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UJEVI KOSZONTO

A Magyarorszagi Cionista Szovetség a SZOMBAT folydirat szer-
kesztéségének ¢s minden kedves olvasdjanak békés, ered-
meényekben gazdag 5780. zsinagdgai évet kivan.

Kivanjuk, hogy partner kapcsolataink fejlédésének
tovabbi feltételeit kozdsen alakitsuk ki. Tegyilink
egylitt a viragzo zsido kozeéletert, politikai, tar-
sadalmi, kulturalis érdekeink érvényesitéséért,
értekeink megorzéseert! Hatarozottan lépjlink
fel egyiitt a megosztasunkra, a mult meghami-
sitasara valo minden térekvessel szemben!
- ‘o A k6z6s munkahoz baratainknak, egyiittmiiko-
g d6 partnereinknek, a magyarorszagi zsidosag-
nak az Elet Konyvébe hosszu életre vald beirast
¢és bepecsételest kivanunk! Figyeljlink egytitt a s6-
far hangjara!

//j dr. Kardi Judit elndk

Magyarorszagi Cionista Szévetség

Europa szimfonia
Szanto T. Gabor uj regénye

Az Eurdpa szimfonia a diktatdra idején jatszodo regény. Az erdélyi roman—
magyar csalddban nevelkedd zenész fil, Andras felnétté vélasa a hideghaboru
és a Securitate arnyékaban, s egy hatarokon ativel6 szerelem vonzasaban
a zsidd Maiaval Kolozsvar és Nyugat-Berlin kozott, ahol kortarsai a '68-as
didkmozgalmak és a terrorizmus légkorében keresik sajat Gtjukat.

Szantd T. Gabor Uj regényében, akarcsak vildgsikert aratott filmjiik, az 7945
alapjaul szolgalo elbeszélésében, radikalis nyiltsaggal, targyilagossaggal és
érzelmeket felkavaré modon nytl a magyar torténelem és Eurdpa kozelmaltja-
nak legfeszitébb kérdéseihez.

Az M&M Film lekototte az Eurdpa szimfonia megfilmesitési jogait.

A Scolar Kiadondl megjelend regényt a Margo Irodalmi Fesztivdlon és Konyvvd-
sdron mutatjak be.a szerzo jelenleétében oktober 10-€n, csLitortokon, 19.00-kor
a Vdrkert Bazdrban, a Vdsdrszinpadon. Beszélgetdtars: Wirth Imre.

A kényv a helyszinen 20% kedvezmeénnyel megvasarolhato.
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EGYSEG

Konrad Miklés

A NEOLOGOK
ORTODOXOKKAL.?

i aggasztotta leginkabb a

magyar zsidokat a dualiz-

mus (1867-1918) kora-
ban? A kérdésnek ilyen formaban nincs
sok értelme, mivel az 1867-ben egyenjogu-
sitott zsidd lakossag mar a korszak elején
sem alkotott homogén tarsadalmi csopor-
tot, az elkdvetkezd félévszazad soran pedig
tarsadalmi és kulturalis diverzitasa folya-
matosan tovabb nétt. Ha azonban a kérdést
leszikitjiik arra, vajon mi foglalkoztatta
legjobban azokat a neolog zsidokat, akik a
felekezeti sajté szerz6iként, rabikként, a hit-
kozségek, a hitkozségek képviseletét ellato
kozségkeriiletek és az azok felett allo Ma-
gyarorszagi Izraelitak Orszagos Irod4ja ve-
zetdiként szakmai életiik legalabb egy ré-
szét a felekezeti kozligyeknek szentelték,
ugy mar megkockaztathato a valasz: e ré-
teg szamara - nevezziik itt 6ket neolog ak-
tivistdknak - a legégetébb problémat a ne-
oldg polgarsag zsido identitasanak a szét-
mallasa, a zsidoellenesség tovabbélése, va-
lamint az ortodox zsiddsag szervezeti kii-
lénallasa alkottak.

Ami az utobbit illeti, vagyis az 1868-69-
es Izraelita Egyetemes Gytilés akaratlan
eredményeként létrejott kiilonvalast kong-
resszusi (koznyelven neoldg), orthodor, il-
letve a két nagy taborhoz csatlakozni nem
akaro status quo ante hitkozségekre, noha
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a magyar zsidosag Europaban unikalis in-
tézményes szakadasarél szamos kitliiné
iras sziiletett, érdekes modon egy sem tett
kisérletet arra, hogy valaszt adjon a kérdés-
re, vajon a neolégok miért akartak vissza-
allitani a honi zsidésag szervezeti egyseé-
gét, miért torekedtek az ortodoxokkal valo
ujraegyesiilésre? A mulasztas annyiban
érthetd, hogy az egység visszaallitasa érde-
kében tett 1épések nem jartak sikerrel (az
egyesiilésre csak 1950-ben, a kommunista
diktatura kényszere alatt keriil majd sor), a
meghiusult kisérletek szambavétele pedig
meddd és érdektelen feladatnak tlinhet.
Ugyanakkor a mulasztas mégis meglepd.
Egyrészt, mivel a dualizmus kori neoldg
zsido lapok zomének, az izraelita kozség-
keriiletek és az Orszagos Iroda vezetéinek
mégiscsak ennek az egységnek a visszaal-
litasa képezte egyik legfébb torekvését.
Masrészt, mivel dacara annak, hogy a neo-
l6g-ortodox szakaddsrol és kovetkezmé-
nyeirdl a korabeli neoldg sajto és az Orsza-
gos Iroda altal a kultuszminiszterhez felter-
jesztett memorandumok évtizedeken ke-
resztiil értekeztek, a kérdésre, vajon végso-
soron miért kivantak visszaallitani a ma-
gyar zsidosag szervezeti egységét, az
egyértelmi ¢és egyontetl valasz elmaradt.
Unikalis felelettel én sem szolgalhatok,
ilyen nyilvan nem is volt, néhany valoszi-
niisitheté valaszt mindazonaltal az olvaso
figyelmébe ajanlanék.



Ortodoxok
neolog szemmel

Miel6tt azonban a targyra térnék, a kon-
textus jobb megértése érdekében sziikséges-
nek latom bemutatni, melyek voltak a kor-
szakban a neoldg-ortodox szakadassal és az
ortodoxidval kapcsolatban hangoztatott
fébb neolog allitasok. E kiilonféle allitasok
kozott nincs feltétlentil 6sszefliggeés, az ér-
vek ugyanis az adott célok fiiggvényében
valtoztak.

Amennyiben a cél a ,haladok” utjanak az
Onigazolasa, ¢s ekképpen kdzvetetten az or-
todoxia alapvetésének a cafolata volt, ugy a
neoldégok a nem zsido kulturanak és az asszi-
milacionak a valladsossaggal vald 0Ossze-
egyeztethet8ségét hirdették. ,Nem a tudo-
many okozta a vallastalansag elharapodza-
sat”, irta 1864-ben, a szakadas elott 6t
évvel a Magyar Izraelita cimu hetilap, ,en-
nek folytan a tudomany nem ingatja meg a
zsidosag alapjait”. Ahogy pedig a felekezeti
életben az 1860-as évektdl aktiv, 1905-t6l a
neolog Orszagos Iroda elndki tisztségét is be-
tolté Mezei Mor hangoztatta 1917-ben, ,le-
hetiink j6 magyarok, nem lesziink azért rosz-
szabb zsiddk”. A ,vakbuzgo” zsido tehat
nem azért jart téves uton, irta Szabolcsi
Miksa, az Egyenldség cimii legolvasottabb
neolog hetilap fészerkesztéje 1890-ben,
mert féltette vallasat, hanem mert elhitette
magaval, ,miszerint az igazhitiiség kizarja a
modern miveltséget”.

Abban az esetben, ha a neoldg diskurzus
célja a szakadas teologiai legitimitasanak a
megcafolasa volt, a hangsuly a neolog és or-
todox vallasfelfogas k6zotti dogmatikai kii-
16nbség tagadasara helyezédott. Ha a zsido
vallas kapcsan lehetett egyaltalan dogmarol
beszélni, ugy ez nem lehetett mas, mint Ma-
imonidesz tizenharom hitelve, amelyet pe-
dig neologok és ortodoxok egyarant vallot-
tak. Ami az egyik legkényesebb vitapontot,
nevezetesen a Sulchan Aruch-hoz, vagyis a
16. szazadban kompilalt szertartas- és
torvénygytjteményhez vald viszonyt illette,
a neoldgok hol azzal érveltek, hogy az orto-
doxok vadjaval ellentétben a neolog hitkdz-
ségek is a Sulchan Aruch alapjan alltak;
maskor azt hangoztattak, hogy maguk az or-
todox hitkozségek sem alltak a Sulchan
Aruch alapjan. A ritus, a szokasok, vagy
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akar a vallasi szabvanyok terén lehettek el-
térések, de ezek tavolrol sem igazolhattak az
ortodox tézist, miszerint a neologok egy az
ortodoxoktol eltérd, mert az igaz judaizmus
utjardl letért vallasfelekezetet alkottak.

A diskurzus célja a keresztények tAmoga-
tasanak az elnyerése is lehetett. Ez esetben a
fenti érvek helyett annak hangoztatasa lé-
pett elétérbe, miszerint a neologok és az or-
todoxok kozott igazabol egyetlen valddi kii-
l6nbség létezett: az el6bbiek szivvel-lélekkel
magyarosodtak, az utobbiak nem.

Amennyiben a cél annak az ortodox vad-
nak a cafolata volt, miszerint a neolégok
sokkal kevésbé¢ vallasosak, avagy immar
egyaltalan nem azok, a neologok azt bizony-
gattak, hogy szamos neoldg hitkdzségben
¢l6 zsido szigorubban betartja a vallasi el-
6irasokat, mint egyes orthodox hitkdzség-
hez tartozo hitsorsosai, illetve hogy egész ne-
olog hitkdzségek jamborabbak, mint némely
ortodox hitkzség.

Ha a neoldg sajtd arrol igyekezett meg-
gyO6zni olvasoit, hogy a ,neolog” és ,,ortho-
dox” megjeldlések valojaban nem is jelente-
nek semmit, ramutatott, miszerint ismétel-
ten el6fordult, hogy egyes hitk6zségek vala-
milyen, legkevésbé sem vallasi okbol atall-
tak egyik taborbdl a masikba, neoldg hitk6z-
ségekbdl ortodoxok lettek és forditva, még-
pedig anélkiil, hogy a cimkevaltozas vallasi
profiljukban és szokasaiban barmiféle valto-
zassal jart volna.

Ha azonban a cél a magyar zsidosag vé-
delme volt, ami pedig az ortodox zsidok elle-
ni tdmadasok kivédését is magaban foglalta,
a neolog sajto, ha nem is konzekvensen, de
altalaban kiallt az ortodoxok érdekében és
veédelmeében. A korabeli hiedelem szerint Ga-
liciabdl folyamatosan bevandorld és az
¢északkeleti megyékben letelepedd, tobbnyi-
re haszid ultraortodox zsidokat a neolog saj-
to évtizedeken at karhoztatta, amiért szerin-
te megakasztottak a térségben régebben le-
telepedett zsidok magyarosodasat. Ha azon-
ban a ,galicidnereket” a keresztény magyar
tarsadalom részérdl érte tamadas, a neolog
sajto egyszerd, a helyi rutén lakossagnal
nem kevésbé nyomorusagos, tisztességes és
dolgos népként mutatta be és vette védelmé-
be 6ket.

El6fordulhatott végiil, és az 1890-es évek
veégeétdl mind gyakoribba valt, hogy a cél az
ortodox zsiddsag inspiralo modellként valo

bemutatasa lett. A szekularizalt és akkultu-
ralodott polgarsag zsido identitasanak vél-
ten dramai sorvadasa feletti aggodalom mé-
lyiilésével ugyanis aranyosan felértékeld-
dott az az ortodoxia, amelynek zsidosaga
iranti rendithetetlen hisége és kétségeket
nem ismer6 zsido identitasa persze éppen a
neologia altal mindaddig magabiztosan ko-
vetenddnek itélt ut elutasitasabol eredt. Eb-
bl a perspektivabol nézve az ortodox zsidod
mar nem az id6k felvilagosult szellemét meg
nem ¢érté, a magyarosodas kvetelményével
szemben 6dzkodd vagy azzal szemben akar
ellenséges fanatikusként tlint fel, hanem a
maga modjan ,,jo”, a kikeresztelkedés kiiszo-
bén szédelg6 neoldghoz képest mindenkép-
pen ,jobb” zsidoként.

Az ujraegyesiilés,
és ami mogotte lehetett

Amint a fentiekbdl is lathato, a maguk
kozott sem egységes, hirlapiroktol és rab-
biktdl nagypolgarokig terjedd neoldg akti-
vistak részben dnellentmondasos diskurzu-
sa nem szolgal egyértelml utmutatasként
annak eldontésében, vajon melyek lehettek
a magyar zsiddsag szervezeti Ujraegyesité-
sére iranyuld térekvések mogotti - nem fel-
tétleniil nyiltan vallalt - szandékok.

Hogy a legkevésbé bevallhaté indokkal
kezdjiik, az ujraegyesiilés egyik neolog moti-
vacioja a vetélytars félreallitdsa lehetett,
mely szandék olykor nyiltan kifejezésre is ju-
tott, igy mikor Mezei Ernd, volt orszag-
gytlési képviseld és fliggetlenségi parti pub-
licista 1889 végén az Egyenldségben kertelés
nélkiil kijelentette: ,Ezzel az autonom ort-
hodoxiaval le kell szamolnunk.” Neol6gok
alatt ebben az esetben nem a rabbikra, és
nem is annyira a neoldg sajtd hirlapirdira
gondolok, mint elsésorban a neolog felekeze-
ti élet vezetdi posztjait, az izraelita kozsegke-
riileteket és az Orszagos Irodat uralo vagyo-
nos kozép- és nagypolgarsagra, vagyis a ne-
0ldg establishmentre. A vetélytars pedig eb-
ben az esetben nem az ortodoxia egészét je-
lenti, hanem a kultuszminiszter kegyeiért az
Orszagos Irodaval versengd, az ortodox hit-
kozségek képviseletéért felel6s Ortodox Izra-
elita Kozvetitd Bizottsagot (1906-t61 K6zpon-
ti Irodat), amelynek pére fennallasa akada-
lyozta a neoldg establishmentet felekezet-
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politikai stratégiaja érvényesitésében, ohatat-
lanul korlatozta a kormanyzattal szembeni
nyomasgyakorlo potencialjat. A neoldg elit
joggal remélhette, hogy egy esetleges szerve-
zeti egyesiilés esetén kiilondsebb nehézség
nélkiil maga ala gytrheti majd a korméanyza-
ti korokkel hozza képest joval kevesebb kap-
csolatot apolo orthodox vezetGséget.

Aligha kétséges, hogy a neoldg aktivistak
egysegre valo torekvésében az ortodox zsidd-
sag elmagyarosodasa felgyorsitasanak, hogy
ne mondjam kényszeritett magyarositasanak
a szandéka is szerepet jatszott. Annyi biztos,
hogy a neoldg sajtéban és a kormanyzathoz
intézett memorandumokban tébb izben sze-
repelt a nyilvanvaléan csabitonak remélt
megjegyzés, miszerint egy szervezetileg tjra-
egyesitett zsiddsag keretében a neoldgok na-
gyobb sikerrel egyengethetnék orthodox hit-
testvéreik utjat a magyarosodas felé. Az érv
egyértelmiien a kormanyzat elétt elhuzott
mézesmadzag funkciojat téltotte be. De nem
csupan errdl volt sz6. A neolog aktivistak ne-
hezen tudtak szabadulni a gondolattol, hogy
az antiszemitizmusnak a zsidok teljes nyel-
vi és kulturalis elmagyarosodasa a leghatéko-
nyabb ellenszere, vagy legalabb is, hogy az
¢északkeleti megy¢k ultraortodox zsiddsaga-
nak az asszimilaciot kdzel maradéktalanul el-
utasité magatartasa biztosan nem segiti eld
a zsidoellenes elditéletek gyengiilését.
Ugyanakkor a neoldg sajté legkésébb a tisza-
eszlari vérvad idejétdl, vagyis az 1880-as
évek elso felétdl tisztan latta és olvasait is fi-
gyelmeztette ra, hogy az antiszemitak
gyuloletének targyat nem a kaftanos zsidok
képezték, hanem 6k maguk, a magat magyar-
nak vallé zsido6 polgarsag. Amiként Acsady
Ignac torténész és hirlapiro irta 1883 februar-
jaban az Egyenldség vezércikkében, ,,a sze-
mérmetes antiszemitizmus [...] az orthodo-
xot szidja ugyan, de azért a neologot gon-
dolja”. A régi beidegzddések mégsem multak
el igazan, ami a zsidok magyarosodasanak
harsogo kovetelésétdl szaturalt kozéletet te-
kintve nem meglepd. Ez magyarazza, hogy a
neologok és ortodoxok ujraegyesiilését a
bankar és alkalmi zsurnaliszta Székely Fe-
renc a Pesti Izraelita Hitk6zség 1914
majusaban tartott kozgytlésén tovabbra is
azért tartotta sziikségesnek, hogy ennek ré-
vén a neoldgia Székely eufemisztikus kifeje-
zésével ,kultura dolgaban hatassal lehessen
az erre szoruldkra”.
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Az ujraegyesiilés e politikai-tarsadalmi
motivacioi mellett nem kétséges, hogy a sza-
kadast szamosan, de elsésorban a neoldg
rabbik attol a reményto6l athatva szerették
volna felszamolni, hogy az ortodoxokkal
vald egyesiilés, a magyarorszagi zsidosag
torténelmi egységének a helyreallitasa a ne-
ologok zsido identitasanak a megerdsodésé-
hez vezetne. Parhuzamosan ugyanis annak
a bizonygatasaval, miszerint neologok és or-
todoxok kozott vallasi szempontbdl nem lé-
tezett kiilonbség, 6szintébb pillanataikban,
pontosabban, amikor nem felekezetpolitika-
rol, hanem a modern zsid6 identitasrol irtak,
a neolog aktivistak belatobbnak mutatkoz-
tak. Amint az Egyenldség fészerkesztbje egy
1904-es cikkében megjegyezte, ,,az igazsag
csak igazsag. Az igazsag pedig az, hogy ort-
hodox testvéreink imadkozas dolgaban jam-
borabbak nalunk.” Egyes neolog rabbik az
1900-as években mar a nyilvanossag el6tt is
kifejezték a neoldgia utjanak maradéktalan
helyességét illeté szkepszisiiket. Ahogy
Flesch Armin mohécsi férabbi értékelte
1908-ban, ,a vilagi miiveltség utan mohon
ahitozo része a zsidosagnak tulment azon
a hataron, melyet pedig meg kellett volna
6rizni”. Ebbdl a ,,til messze mentiink”-érzés-
b6l magatol fakadt a kovetkeztetés, misze-
rint a mégiscsak nyilvanvaldan vallasosabb
ortodoxokkal valo egyesiilés a neoldgia ja-
vat szolgalna. Ezt a gondolatot a Rabbikép-
z6ben frissen rabbiva avatott Rubinstein Ma-
tyas, utdbb szekszardi férabbi, mar 1894-
ben megfogalmazta: ,Kar, nagy kar, mi
tlrés-tagadas, konzervativ testvéreink kiva-
lasa koriinkbol. Ha kéztiink maradnak, mi
vonzzuk 6ket a mivelddés, a felvilagosodas
felé, 6k meg ugyanolyan modon a konserva-
tivismus felé vonzanak benniinket.”

Mindezen szempontok mellett mindazo-
naltal a legfébb oknak, amiért megitélésem
szerint, ha nem is a rabbik, de a neolog ko-
z¢€let vilagi szerepldi a magyar zsiddsag uj-
raegyesitését szorgalmaztak, semmi koze
nem volt a neolog-ortodox viszalyhoz, illet-
ve csak annyiban allt azzal kézvetett vi-
szonyban, amennyiben az egység ujrate-
remtése a cél elérésének sziikséges el6felte-
telét képezte. A cél pedig a felekezeti auto-
nomia, mas néven a felekezeti 6nkormany-
zatisag kivivasa volt. Talan mert a neoldog-
orthodox szakadassal foglalkozo torténésze-
ket a vallasi és identitasbeli kérdések mind-
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ezidaig jobban érdekelték, mindenesetre
maig elsikkad némileg a tény, hogy a szaka-
dasba torkolld6 1868-69-es egyetemes
gytlés alapvetd céljat éppen ennek a protes-
tans felekezetekhez hasonlo, torvény altal
szavatolt felekezeti autondmianak az elnye-
rése alkotta. Ennek pedig elsd, sziikségszerti
staciojat a zsido lakossag egészét atfogo,
egységes felekezeti szervezet létrehozasa je-
lentette volna. A kongresszus 1868 dec. 14-
i megnyitdjan tartott beszédében E6tvos Jo-
zsef az autondmianak, sajat szavaival egy a
Lkeresztény autonom egyhazak”-hoz hason-
l6an ,,szabad, 6nallo és autonom” zsido fe-
lekezeti szervezetnek a megalkotasat tlizte
a képviseldk feladataul. A szabad dllamban
szabad egyhaz elvéhez hlien, E6tvos messze-
menden késznek mutatkozott azon zsido fe-
lekezeti autondmia kormanyzati szavatola-
sara, amelyet az allamhatalom késébb a ne-
olog felekezet szdvivdinek ismételt kérése
ellenére mindig elutasitott. Ha masért nem,
mar emiatt elmondhaté: a dualizmus kori
magyar zsiddsag torténetének az Izraelita
Egyetemes Gytlés volt a legnagyobb elsza-
lasztott lehetdsége.

A szakadas miatt ugyanis az egységes
szervezet értelemszertien nem jott létre. A
kongresszuson létrehozott szabalyzatot az
ortodoxia elutasitotta, a kormanyzat pedig
a vallasszabadsag nevében nem kényszeri-
tette annak elfogadasara. Helyette Ofelsége
a kongresszusi szabalyzat 1869. junius 14-i
szentesitését kovetden 1871. oktober 22-én
az ortodoxok altal alkotott szervezetet is jo-
vahagyta. Dacara azonban egyes torténe-
szek téves allitasanak, a hatalom altal elis-
mert - am a torvényhozas altal be nem cik-
kelyezett - szabalyzatok a zsido felekezet
szamara nem biztositottak 6nkormanyzati
jogot.

A felekezeti autonomia hianya azt jelen-
tette, hogy a hatalom képviseléi - orszagos
szinten a kultuszminiszter, lokalis szinten
a szolgabirok, polgarmesterek vagy rendér-
kapitanyok - barmikor beavatkozhattak és
rendszeresen be is avatkoztak a zsido fele-
kezet beliigyeibe. A felekezeti ligyeket ala-
posan nem ismer6, am azokat zsidd feleke-
zeti autondmia hianyaban rendeleti uton
szabalyozni kényszeriil6 kultuszminiszte-
rek hol a neoldg, hol az ortodox orszagos
iroda tanacsa alapjan dontéttek. Ez a kor-
manyrendelettel torténd szabalyozas folya-



matos bizonytalansagot tartott fenn, hi-
szen amit az egyik miniszter tobbé-kevéshé
onkényesen megadott, azt egy masik
ugyanigy el is vehette. Az alsobb szinti ha-
tosagok beavatkozasai még gyakrabban
tlintek megalapozatlannak. Ahogy irta Ku-
linyi Zsigmond 1889-ben: ,,[Flelekezeti dol-
gaink [...] elintézésére folyvast és orokké
azon kozigazgatasi hatosagok kozbelépés-
¢t kell igénybe venniink, melyek a zsido
ligyek irant a legcsekélyebb érzékkel sem
birnak és minden zsid¢ felekezeti igazgata-
si és jogvedelmi kérdést exotikusnak tekin-
tenek.”

A felekezeti autonomia hidnyanak konk-
rét kovetkezményeit csak néhany példaval
illusztralom:

Mig az 1863. évi 53. torvény értelmében
az uj egyhazkozségek alapitasa a keresz-
tény felekezetek kizardlagos joga kozé tar-
tozott, az 1888-ban 1191 szam alatt kelt kul-
tuszminisztériumi rendelet meghozatalatol
kezdve az ujonnan alakulé anyakdényvve-
zetési joggal bird, ugymond anyahitkdzsé-
geknek be kellett mutatniuk alapszabalya-
ikat a kultuszminiszterhez jovahagyas vé-
gett. Ugyanezen rendelet értelmében egya-
zon varosban vagy kézségben egynél tébb
anyahitkdzség csak a kultuszminisztérium
engedélyével johetett létre.

Az anyahitkozségeknek akkor is fel kel-
lett terjeszteniiik alapszabalyaikat jovaha-
gyasra a kultuszminisztériumhoz, ha azok-
nak egyetlen pontjan kivantak valtoztatni.
A jovahagyast a minisztérium persze meg-
tagadhatta.

Az autonomia hidnyaban a zsid6 feleke-
zeti iskolak a vallas- és kdzoktatasiigyi mi-
nisztérium feliigyelete alatt maradtak. A zsi-
do népiskolak nem rendelkeztek tansze-
mélyzetiik felett fegyelmi jogkdrrel, tanitot
is csak a kozigazgatdsagi hatosag kikiildott-
je jelenlétében valaszthattak meg. A tobbi
bevett felekezettel ellentétben tankényvei-
ket be kellett mutatniuk a minisztériumnak
jovahagyas végett, még hittankonyveiket is.

A kultuszkormanyzattol és a helyi hatd-
sagoktdl valo fliggdségi viszonyt a frissen
emancipalt neoldg zsidosag 1867 utan egy
ideig kiilénésebb gond nélkiil tiirte. Am az
idék mulasaval, ahogy az 1890-es évek egy-
hazpolitikai térvényei révén a zsido feleke-
zet a keresztény egyhazakkal (papiron) teljes
egyenrangusagra emelkedett, és ahogy a zsi-

a sosemuvolt

EGYSEG

ddsag tarsadalmi és gazdasagi felemelkedé-
sével aranyosan az immar elmagyarosodott
zsid6 polgarsag allampolgari 6ntudata meg-
n6tt, a kormanyzatnak és a kozigazgatasnak
a felekezet beliigyeibe valo folyamatos bea-
vatkozasa a neolog aktivistak szamara egy-
re frusztralobba valt.

A frusztracié idével anndl inkabb nétt,
hogy a neolog felekezetnek az dnkormany-
zati jog megszerzésére iranyuld 1épései med-
dék maradtak. A kulisszak mogotti feltéte-
lezheté lobbizason tul e lépéseknek a
Hitkdzségi Szemle cimi folyoirat 1911-ben a
kovetkezd, (Gn)ironidjaval egyiitt is pontos
Osszegzését adta: ,Felekezetiink kertileti kép-
viseldinek vezéremberei az Orszagos Iroda
vezetése mellett tisztelegnek a kultuszmi-
niszternél. Tisztelgésiik célja a zsido feleke-
zet autondmiajanak teljes kiépitése. Ezt ke-
rik minden 0j minisztertél. Minden uj mi-
niszter Gszinte joakarattal igéri meg ugyan-
azt: hogy buzgon fogja tanulmanyozni a
kérdést és meg fog mindent tenni a siirgetett
megoldas érdekében, ami téle az adott viszo-
nyok kozott kitelik. Ez tortént eddig mindig.

Most se tortént egyéb. Olyan ez, mint a szen-
telt viz: nem art, nem hasznal.”

A cikkir6 egy fontos informaciot kiha-
gyott: mivel a felekezeti autondmia el6felteé-
tele egy egységes szervezet megalkotasa
volt, amelyre pedig felhatalmazasa csak egy
Uj zsido egyetemes gytlésnek lehetett, az Or-
szagos Iroda altal a kultuszminiszterhez fel-
terjesztett emlékiratok az 1880-as évek elsd
felét6l kezdve folyamatosan ezen ujabb
zsido egyetemes gytilés dsszehivasat kérel-
mezték. Ezt azonban a kormanyzat rendre el-
odazta. A memorandumokra vagy egyalta-
lan nem valaszolt, vagy jelezte, hogy amig
esélye sincs annak, hogy a neologok és az or-
todoxok megegyezzenek, marpedig az
ortodoxok nyilatkozatai egyértelmuen erre
utaltak, egy ujabb egyetemes gytilésnek
sincs semmi értelme. Ami persze igaz is volt,
ugyanakkor kissé alsagos is, hiszen a kor-
manyzat ekképpen annak az egységes sza-
balyzatnak a hianydara alapozva utasithatta
el az autondmia biztositasat, amelynek meg-
alkotasahoz sziikséges egyetemes gytlést
nem volt hajlando6 6sszehivni.

A masodik féoutca és mellékutcai

Ay, NV
A
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z alabbi valogatasba harom konkrét {igy do-

kumentumai keriiltek be. Ezek az esetek pon-

tos képet adnak az allambiztonsagi szervek
céljairol, modszereirdl és eszkbzeirdl, valamint arrol is,
hogyan reagaltak az érintettek a szervek akcioira. Az
elsd akcio az Izrael és az NSZK kozotti diplomaciai kap-
csolatok felvétele utani idészakban, 1965 tavaszan zaj-
lott. A diplomaciai esemény hirének nyilvanossagra ke-
riilése utdn a politikai rendérség részletes tervet dolgo-
zott ki arra, hogy hogyan lehetne a holokauszt emléke-
zetének manipuldlasaval, antifasiszta agitacioval, német-
ellenes indulatok felkorbacsolasaval Izrael ellen hangol-
ni a zsidokat, és ezzel fesziiltséget teremteni a magyar
zsidok és a magyarorszagi izraeli képviselet k6zott. Az
akcidt a politikai rendérség illetékesei a zsido hitkdzség-
ben dolgozo tigynokeik és egyéb kapcsolataik mozgosi-
tasaval akartak lebonyolitani. Az terv végiil is kudarcot
vallott. Az tigynokok és a ,tarsadalmi kapcsolatok” isme-
rései nem szivesen alltak kotélnek egy Izrael elleni ak-
ciohoz, a terv kieszel6i pedig mentegetzni kényszeriil-
tek a ,részleges siker” miatt.

A masodik esethez kapcsolddo iratok azt mutatjak be,
hogy milyen eszkézdkkel manipulaltak az allami és 4l-
lambiztonsagi szervek az 1966 elején esedékessé valt hit-
kozségi valasztasokat. Bar valamennyi jogi és politikai
eszkoz a rendelkezésiikre 4llt, az AEH és a politikai ren-
dérség funkcionariusai mégis arra térekedtek, hogy a
»belsé demokracia” latszatat megdrizve érjék el céljukat:
az amugy feltétlen rendszerhl és mindenben készséggel
engedelmeskedd, de személyében kompromittalt és
kellemetlen karaktert hitk6zségi elnok, Sés Endre (,Si-
pos” tmb.) menesztését, és azt, hogy helyébe ne egy t6-
liikk kevésbé fiiggd személy, hanem a kézben tartott,
konnyen kezelheté - az dllambiztonsagi iratokban ,,Sa-
rosi” tmb. feddnéven szerepld - Seifert Géza keriiljon.

A harmadik esetben az allambiztonsagi szervek mar
keményebb eszkozokkel éltek. Az 1967-es haboru utani
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santicionista” légkdrben ligynokeik segitségével és tech-
nikai eszk6zok bevetésével éveken at figyelték a buda-
pesti rabbiképzé néhany hallgat6jabdl és barataikbol
allo kis csoportot, akik nemcsak elutasitottak a hivatalos
Izrael-ellenes allaspontot, hanem keresték az alkalmat,
hogy nézeteiknek hangot is adjanak. A hatdsagok a cso-
port mogott Scheiber Sandort sejtették. A ,Salom”, az
,Exodus” és a ,Nyomda” fed6nevii dossziékbol valoga-
tott dokumentumok bemutatjak a titkos informacio-



gyujtésre hasznalt eszkdzoket, az igynokok teveékenysé-
gét, a hitkdzségi vezet6k - koztiik az allambiztonsag
iigynokeinek - manipulativ felhasznaldsat a csoport ve-
zet6inek a rabbiszeminariumbdl valo kizarasara és a cso-
port bomlasztasara, majd a csoport vezetd személyisége,
a nézetei mellett ezutan is kdvetkezetesen kitarto Beer
Ivan elleni politikai per el6készitését és lebonyolitasat.
Az itt k6z6lt dokumentum az {igy soran keletkezett.

Az ,Exodus” iigy

1969. junius 17.

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara 3.1.5.
0-13616

Belligyminisztérium
III/1I-4. A alosztaly

Targy: ,Exodus” fled6]n[evii] csoportos tigy bomlasz-
tas utjan tortént realizalasarol

[Kézzel irott szovegrész]

Miniszter et! A jelentést tajékoztatasra felterjesztem.
Az ,Exodus” fn. igyben az illetékes operativ szervek ala-
pos ¢s eredményes munkat végeztek, a gondos el6készi-
tésért a résztvevé op.[erativ] t.[isztek] és vezet6k dicsére-
tet érdemelnek. 1969. V. 25. Karasz Lajos

Karasz e! Nagyon oriilok, hogy kezd beérni, hogy
nem csak adminisztrativ uton lehet jol dolgozni! Az elv-
tarsak nagyon jol oldottak meg a bomlasztast és a to-
vabbi munkahoz is bazist teremtetek [sic!]. A kovetke-
z6 csoportféndkin meg kell dicsérni az elvtarsakat és az
ligyet ismertetni kell. Benkei, 1969. V. 28.

Az anyagot tajékoztato jelentésként fel kell dolgozni
a Pol.biz. tajékoztatoba. Benkei

Jelentés

~Exodus” fn. csoportos ligy halozati operativ feldolgo-
zasa soran megallapitottuk, hogy Beer Ivan Laszlo, Ber-
ger Istvan és Landeszman Gyorgy budapesti lakosok,
az Orszagos Rabbiképzo Intézet hallgatoi csoportos ci-
onista tevékenyseget végeztek, tobb fiatal részvételével.

IL.

Az iligyben konzultaltunk vizsgalati szerveinkkel,
akik a rendelkezésiinkre allo bizonyitékok jogi erejivé
tételének nehéz volta miatt a realizalast nem vallaltak.

Ezért a csoportos cionista tevékenység megszakitasa
céljabol 1969. marcius 25-én javaslatot készitettiink a ci-
onista csoport bomlasztas utjan térténd realizalasara. En-

békebeli
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nek az intézkedésnek a sziikségességeét elsésorban az a
koriilmény indokolta, hogy nevezett személyek 1969. ap-
rilis 20-an kertiltek volna felavatasra. Felavatasuk utan
- mint végzett rabbik - ellenséges tevékenyseg folytata-
sa szempontjabdl nyilvanos férumokhoz és széles kori
tomegbazishoz jutottak volna.

Figyelembe véve a fentieket, javasoltuk, hogy a bom-
lasztas ttjan tortént realizalast az Allami Egyhaziigyi Hi-
vatal bevonasaval hajtsuk végre, a tanuktdl megszerzett
bejelentések alapjan.

A TI/IL. Csoportfénok altal engedélyezett javaslat
alapjan felvettiik a kapcsolatot az Allami Egyhaziigyi Hi-
vatal illetékes vezetdivel, feltartuk el6ttiik a fent jelzett
személyek ellenséges tevékenységeét, és atadtuk az alta-
lunk megszerzett tantubejelentéseket azzal, hogy ezen do-
kumentumok megfeleld felhasznalasaval érjék el - az iz-
raelita egyhaz kompetens vezetdin keresztiil - a javas-
latunkban szereplé hangado cionista és szovjetellenes
elemek eltavolitasat az Orszagos Rabbiképzd Intézetbdl.

Az altalunk kidolgozott taktikai javaslatok alapjan
Grnak Karoly elvtars, az Allami Egyhaziigyi Hivatal il-
letékes foosztalyvezetdje berendelte az AEH-be az izra-
elita egyhaz vezetdit, ismertette veliik Beer Ivan, Berger
Istvan és Landeszman Gyorgy rabbindvendékek tigyét.
Kemény biralatban részesitette dr. Scheiber Sandor
rabbiképzo igazgatot a Rabbiképzo Intézetben uralko-
do karos, rossz szellemért, felvetette, hogy a fentiek
nem szolgaljak az allam és az egyhaz k6zott kialakult jo
viszonyt, valamint bejelentette, hogy az egész ligyet at-
adja az ligyészségnek, az érintett személyek birdsagi
uton vald felel6sségre vonasa céljabol.

Ez a kijelentés meghozta a vart hatast, de a kivaltott
hatast fokozta az is, hogy dr. Borsa Mihaly KSZB-elnok,
akit Grnak Karoly elvtars - a veliink tortént megbeszélés
alapjan - egy negyeddraval korabban magahoz rendelt,
és felkérte az AEH-féle allaspont timogatasara, kijelen-
tette, hogy nekik - egyhazi vezetéknek - el kell hatarol-
niuk magukat a rabbindvendékek cselekedeteitél, és nem
lehet semmit sem tenni a biintetéeljaras meginditasa
ellen.

Ezt - a t6liink kapott utasitds alapjan - még megero-
sitette az egyik tarsadalmi kapcsolat is. Ezaltal altalanos-
sa valt az a hangulat, hogy itt mar nem lehet semmit sem
tenni az emlitett rabbinévendékek érdekében.

Ennél a pontnal kdvetkezett taktikank masodik foko-
zata:

»Sarosi” fn. ligyndk - a t6liink kapott utasitasnak
megfelelden - felvetette a felekezet t6bbi vezetdinek,
hogy mivel itt mégis zsido fiatalokrdl van szo, akik - el
kell ismerni — valoban nagyon rosszat cselekedtek, egya-
rant artottak az allamnak és a zsidosagnak, de nekik
mint felekezeti vezet6knek azért valamit kellene tenni az
érdekiikben - talan kérjék fel az Allami Egyhaziigyi Hi-
vatalt, hogy az ligyliket ne tegye at az ligyészségre, és

Kemény
biralatban
részesitette
dr. Scheiber
Sandor
rabbiképzd
igazgatot

a Rabbiképzé
Intézetben
uralkodo
karos, rossz
szellemért
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mellézze még ez alkalommal a biintetéeljarast. Ezzel
szemben a felekezet Beer Ivant és Berger Istvant azonna-
li hatallyal felfliggeszti, a rabbivizsgabdl kizarja, és az
avatasi tinnepséget hatalytalanitja. Landeszman Gyorgy
ellen pedig felekezeten beliil fegyelmi vizsgalatot indit.

A felekezet tobbi vezetdi azonnal elfogadtak ,Saro-
si” fn. ligyndkiink javaslatat, és el6terjesztettek ezen ké-
résiiket az Allami Egyhaziigyi Hivatal vezetdje felé. Az
AEH elfogadta javaslatukat. Ennek alapjan az egyhazi
vezetés egyiittesen elvallalta és egyhangulag végrehaj-
totta a fenti hatarozatjavaslatot, melynek kvetkeztében
Beer Ivan és Berger Istvan rabbinovendékeket azonnali
hatallyal felfiiggesztették, a zard rabbivizsgabol kizartak,
és felavatasukat hatalytalanitottak. Landeszman Gyorgy
rabbinévendék ellen fegyelmi vizsgalatot rendeltek el,
ami még folyamatban van.

A fentieken kiviil még az alabbi intézkedéseket hajtot-
tuk végre az ,Exodus” fn. ligyben:

- 4 személy a csoport vezetdi és tagjai koziil disszida-
last szandékozott elkdvetni. Disszidalasukat megakada-
lyoztuk.

- Tudomasunkra jutott, hogy a cionista csoport veze-
tdje, Beer Ivan at akart iratkozni a szegedi egyetemre. Az
AEH-an keresztiil intézkedtiink egyetemi felvétele meg-
akadalyozasa céljabol.
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Teitelbaum rabbi

Talan 6 az egyetlen a nagy magyar rabbik kozil, akirél a
szélesebb kozvélemény is hallott mar. Satoraljatjhelyi rabbi
volt (de nem tudta kimondani a varos nevét, Sadaradanak
hivta). Fantasztikus torténetek flizédnek hozza. Vele kap- |
csolatban beszéliink a magyar haszidizmusrdl is.
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Ertékelve a megtett intézkedések komplexumat, meg-
allapithatd, hogy azok hatasosnak és eredményesnek bi-
zonyultak. A realizalas ezen modja bebizonyitotta, hogy
nemcsak az adminisztrativ intézkedések hozzak meg a
kell6 eredményt. Az atgondolt, idében meghozott bom-
laszto intézkedések tobb szempontbdl eredményes rea-
lizalashoz vezetnek. Példaul az ,Exodus” fn. ligyben is a
rendelkezésre allo anyagaink egyontetlien bizonyitottak,
hogy szervezett cionista tevékenységgel allunk szemben,
de a fenti tevékenység jogi erejlive tételének elhuzodasa
miatt megtortént volna ellenséges, cionista személyek
rabbiva avatasa, aminek negativ kihatasairol mar fen-
tebb sz6 volt.

Ezekkel az intézkedésekkel a targyban szerepld szemé-
lyek cionista beallitottsagat nem valtoztattuk meg, de az
alabbi pozitiv eredményeket értiik el:

- Megakadalyoztuk a jelentésben szerepl6 hangado,
aktiv cionistak rabbiva vald felavatasat. Ezaltal megfosz-
tottuk 6ket a nyilvanos forumoktodl és a széles tomegba-
zistol.

- Intézkedéseink hatasara a cionista csoport felbom-
lott, sszejovetelei megszlintek.

- A csoport vezet6i kozott teljes bizonytalansag ural-
kodik a jovéjliket illet6en.

- A cionista csoportot gyakorlatilag az izraelita egy-
haz vezetdi altal szamoltuk fel. Cionista beallitottsagu
egyhazi vezetdk is kénytelenek voltak elitélni tevékeny-
segiiket, ¢s fellépni veliik szemben.

- A realizalas ezen modjaval eleve megfosztottuk a
hazai cionista koroket, valamint a kiilf6ldi cionista szer-
vezeteket és sajtdorganumokat attol a lehetdségtol, hogy
ellenséges propagandat, illetve sajtokampanyt inditsa-
nak Magyarorszag ellen.

- Megerdsitettiik ,Sarosi” fn. ligynokiink helyzetét,
ami kiilonds fontossaggal birt a tervbe vett kozeli ameri-
kai utja el6tt. (Megjegyzés: USA zsid6 és cionista korei-
ben pozitivan itélték meg ,Sarosi” fn. ligyndkiink ez
tigyben tanusitott magatartasat.)

- Haldzati operativ helyzetiink tovabbi javitasa célja-
bol kapcsolatot 1étesitettiink a cionista csoport egyik ak-
tiv tagjaval, akivel beszervezési céllal foglalkozunk.

- Az Allami Egyhaziigyi Hivatallal fennall6 j6 kapcso-
latunkat tovabb javitotta a realizalas eme modja, és fo-
kozta az AEH vezetdiben az elismerést és bizalmat az al-
lambiztonsagi szervek irdnyaban.

Mélykuiti Ferenc r[enddr] ale[zrede]s

Részlet a szerzd azonos cimen megjelent konyvébol.
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VAL TOZO HELYUNK
A HOLOKAUSZT.
TORTENETIRASABAN

Tobb mint egy évtizede jelent meg Gyani Gabor ,Helylink a holokauszt térténetirasaban” cim,

komoly vitat kivaltd irdsa (Kommentdar, 2008/3), melynek lapjain a neves torténész a magyar kutatasok
modszertani gyengeségeire, tovabba nemzetkdzi jelenlétének meglepden alacsony fokara kivanta felhivni
a figyelmet. Gyani allitasait tébben - igy példaul Karsai Laszld és Frojimovics Kinga - is vitattak

és helyenként tovabb finomitottak, megitélésem szerint azonban nem sikerilt érdemben cafolniuk

a szerzd innovacios hianyra és mérsékelt nemzetkdzi hatasra vonatkozo kritikus beallitasat.

yaninak a magyar térténészek dominans

modszertani alapallasat illeté kritikaja na-

gyon is 6sszhangban volt azon nemzetko-

zi (Dan Stone londoni egyetemi professor altal azonosi-
tott) paradoxonnal, hogy mig a holokauszt a lehet6 leg-
sz€lsdségesebb emberi tapasztalat volt, melynek torténeti
kutatasaban emiatt az elméleti reflexié és a modszertani
ujitas kdzponti szerepet kaphatott volna, a holokauszt f6-
sodru torténetirasat épp az ellenkezdje - modszertani kon-
zervativizmus, s6t helyenként markans faktolégiai elkote-
lezédés - jellemzi. E tekintetben tehat a Gyani altal (jogo-
san) megkérddjelezett magyar alaptendencia korantsem
nevezhetd kivételesnek - se pozitiv, se negativ értelemben.
Jelen irasommal emiatt inkabb Gyani Gabor kritikaja-
nak masik felére kivanok reflektalni az azéta eltelt évtized
fejleményeinek fényében. Mi allja meg a helyét még ma is
Gyani a nemzetkozi részvétel és lathatdsag mértékére vo-
natkozd kritikai megjegyzéseibdl, illetve mennyiben lehet
javulasokrdl beszamolni? Meglatasaimat 6t kérdeés koré
fogom csoportositani. A legfébb eredmények és legkomo-
lyabb hianyossagok felvazolasaval kezdeném, majd a ho-
lokauszt kutatasanak énallosadgaval és nemzeti torténeti-
roi mainstream-hez val6 viszonyardl tennék néhany kriti-
kai megjegyzést. irasomat a magyar holokauszt-kutatok

kortars nemzetkozi jelenlétének vizsgalataval, tehat Gya-
ni egyik kozponti kérdésének ujratargyalasaval folytatom
majd. E téren tébb pozitiv fejleményre is szeretném felhiv-
ni a figyelmet, ugyanakkor - negyedik pontként és még-
oly réviden - szamba veszem majd a kiaknazatlan nem-
zetkozi lehetdségeket is. Végezetiil a holokauszt kutatasa-
nak jovéjével kapcsolatban fogalmaznék meg par progno-
zist és tennék néhany szerény javaslatot.

Csész Laszlo
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Gyani Gabor
(Foto: Toth Csilla)
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Fontos roviden tisztdznom, hogy a holokauszt kutata-
sa a holokauszt bekdvetkeztének okaival, konkrét megva-
lositasaval és traumatikus tapasztalataval, tovabba kdvet-
kezményeivel egyarant foglalkozik. Sziiken véve az 1941
¢és 1945 kozti éveket - a zsiddellenes népirtas elkoveteésé-
nek éveit - vizsgalja, ugyanakkor id6ben visszafelé és el-
Orefelé is tag, pontosan nem is meghatarozhaté idékorla-
tokkal rendelkezik. A holokauszt kutatasa ekdzben sza-
mos szakteriilet, igy tobbek kdzott a torténettudomany, a
szocioldgia, az antropologia, a pszicholdgia, az irodalom-
tudomany;, a filozofia vagy a vallastudomany megkdze-
littsmaddjat integralja. Ezen inter- és multidiszciplinaritas
kortars gyakorlata, akarcsak jelenlegi korlatai akar 6nal-
16 iras targyaul is szolgalhatnanak. Lentebbi soraim azon-
ban kifejezetten a torténettudomanyra fokuszalnak, mely
a téma kutatasanak korantsem dominans, de 6sszességeé-
ben mégiscsak elsédleges szakaga.

Az elmult évtized legkomolyabb eredményeire térve:
mindenképpen ezek kz¢ sorolandé Kadar Gabor, Vagi Zol-
tan és Cs6sz Laszlé komoly presztizsii — a washingtoni Uni-
ted States Holocaust Memorial Museum altal jegyzett — so-
rozatban megjelent kényve, a Holocaust in Hungary: Evo-
lution of a Genocide (2013). Elsédleges forrasok forditasan
és kontextualizaciojan tul e kotet a magyar holokauszttal
kapcsolatos aktudlis tudasszintet is kivaloan érzékelteti és
alighanem a témaban Randolph L. Braham eredetileg 1981-
ben kiadott nagymonografiaja (The Politics of Genocide)
ota megjelent legfontosabb angol nyelvi kiadvanynak ne-
vezhetd. Idehaza ekdzben komoly hatasa volt Ungvary
Krisztidan A Horthy-rendszer és antiszemitizmusdnak
mérlege cimti, 2016-ban atdolgozott kiadasban (és némileg
megvaltoztatott) cimmel napvilagot latott konyvének,
mely az antiszemita radikalizacio politikai tamogatottsa-
garol és tarsadalmi beagyazodottsagarol fest ugyancsak le-
taglozo, ha nem is teljesen ellentmondasmentes képet. Mar-
kans téziseivel Ungvary a korszakra vonatkozo magyar tor-
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ténetirast érdemben kozelitette a német torténetiras egyik
legf6bb, leginkabb talan a magyar forditasban is olvasha-
t6 Gotz Aly nevével fémjelezhet6 trendjéhez.

Az imént emlitett, kivétel nélkiil az 1970-es években
sziiletett szerz6k érdemben hozzajarultak a naci taborok
Magyarorszagrol deportalt foglyainak sorsaval (lasd Ka-
dar Gabor és Vagi Zoltan: Taborok konyve), a magyar had-
sereg szovjetuniobeli megszalld tevékenységével (Ung-
vary Krisztian: Magyar megszdllé csapatok a Szovjetuni-
6ban, 1941-1944), akarcsak a holokauszt helyi-regionalis
dimenzidival kapcsolatos tudasunk béviiléséhez is (Cs6sz
Laszlo: Konfliktusok és kélcsonhatdsok. Zsidok Jdsz-
Nagykun-Szolnok megye torténetében). Mikozben kétség-
kiviil felrohato, hogy az elmult évtizedben relevans mo-
nografiat csak meglehetésen kevés magyar torténész jegy-
zett, az imént emlitett atfogobb jellegli miivek vagy
kifejezetten ujszert kutatasok megsziiletése komoly elére-
lépésnek nevezhet( - és aligha puszta véletlen, hogy e té-
ren €pp a rendszervaltaskori nyitas éveinek fiataljai alkot-
tak a legmaradanddbbat.

Az elmult évtized hasonloan fontos és drvendetes fej-
leménye volt, hogy immar a kdvetkezo és varatlanul tag
generacios kohort tagjai is porondra léptek. Azon 1980 ko-
riil vagy mar azutan sziiletett torténészek sorardl van szo,
akik az elmult években relevans doktori disszertaciokat
védtek meg vagy allnak ehhez kozel: e tekintetben Adam
Istvan Pal, Bohus Kata, Gellért Adam, Klacsmann Borba-
la, Margittai Linda, Toth Csaba Tibor, Sulyok Izabella, Sz¢-
csényi Andras vagy Szegedi Gabor neve feltétleniil emli-
tendd (és mas esetben akar a jelen sorok szerzéje is itt len-
ne emlithetd). Az elmult évek német nyelven sziiletett ma-
gyar témaju publikacioi koziil kiemelendd - az amugy az
imént emlitett torténészgeneracio tagjai kozé is besorolha-
t6 - Regina Fritz 2012-es Nach Krieg und Judenmord cimt
koényve, mely tobbek kdzott a népirtas 1945 utani magyar-
orszagi értelmezéseinek célzatossagat domboritja ki.

Feltlin6 ugyanakkor az is, hogy az elmult évek talan le-
gizgalmasabb alteriileteinek szamité uj kultur- és esz-
metorténet (melynek kiemelkedé példajaként Alon
Confino: A World Without Jews cimi, 2014-es miive em-
lithetd) csak kevéssé honosodott meg Magyarorszagon,
ahogy a tomeges erdszak hosszabb tavu folyamataival és
mikrotdrténeteivel is csak viszonylag kevesen foglalkoz-
nak (lasd példaul Omer Bartov méltin nagy sikeri
Anatomy of a Genocide cimi 1j, 2018-ban kiadott kony-
vét). A legfontosabb hianyossagnak azonban igy is az
elkovetdk korszerli kutatasanak kiforratlansaga tlinik: a
holokauszt legf6bb magyar elkovet6ir6l, szocializaciojuk-
rol és életpalyaikrol, azaz tettessé valasuk folyamatardl to-
vabbra sincsenek alapos ¢és szélesebb kérben hozzaférhe-
t6 elemzéseink. A népbirosagok kvantitativ elemzését ille-
téen Peté Andrea és Barna Ildiké néhany éve fontos ered-
ményekre jutott (lasd A politikai igazsdgszolgdltatds a II.
vildghdbori utdni Budapesten cimii kényviiket), azonban
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ezen, a holokauszt vizsgalata szempontjabdl is rendkiviil
jelent6s forrasok atfogobb kvalitativ elemzése tovabbra is
varat magara.

Immar masodik f6bb témamra térve, lehet arra panasz-
kodni - mint ahogy azt a kézelmultban Gellért Adam tet-
te! - hogy a holokauszt kutatasanak Magyarorszagon nin-
csen kdzponti intézménye, habar az elmult években latott,
a kutatas feletti allami kontroll névekedésével jard koz-
pontositasok tiikrében ezt akar szerencsésnek is tarthatjuk.
A tobbpolusu kutatoi szcéna fenntartasdnak éppenséggel
lehetnének hatarozott elényei (igy, mint egymastol fiig-
getlentil folyo kutatasok és ezzel dsszefliggésben a parbe-
széd- és vitakészség fejlédése). A jelenlegi intézményes
alapprobléma nem annyira a kézponti intézmény hidnya-
ban keresend6, hanem a kutatasok szétaprézottsagaban
(mely a sokszor példaként emlegetett Németorszaghan
amugy éppenséggel szintén megfigyelhet6) és ezen intéz-
mérsekelt fokaban. A parhuzamosan miikodo intézmé-
nyek szama az elmult években pedig csak tovabb nétt,
olyan - énmagukban kifejezetten igéretes — kezdeménye-
zések kovetkeztében, mint a Clio Intézet vagy a Magyar
Zsido Torténeti Intézet 1étrehozasa.

Erdemes megfontolnunk azt is, hogy a holokauszt-ku-
tatas intézményes elkiilonitésének milyen varhaté kovet-
kezményei lennének a téma nemzeti térténetiroi mainst-
ream-be vald integracigjat illetéen. A jelenlegi helyzet e
szemponthdl szemlélve eleve igencsak problémas. A hu-
szadik szazaddal foglalkozd vezetd szaktekintélyeink - és
itt els6ként Romsics Ignac nevét érdemes emliteniink —
koéztudomasulag évtizedeken at alig irtak a holokauszt té-
majarél és mondhatni szinte csak elvétve kutattak
(aminek az 1951-es sziiletésii Romsics esetében alighanem
nyomos generacios okai is vannak).

TORTENETIRAS

A jovét illetéen komolyabb aggodalomra adhat okot,
hogy a holokauszt e marginalizaciojanak problémas ha-
gyomanyat tobb jelentds, fiatalabbak altal irott kortars mi
is tovabbgorgeti. Felvethetd e kritika Paksa Rudolf nemze-
tiszocialistakrol publikalt monografidja, a Magyar nemze-
tiszocialistdk kapcsan, mely a nyilas er6szakrol alig mond
érdemit, de hasonlé megallapitast tehetnénk példaul az id6-
legesen visszacsatolt teriiletek torténetét feldolgozo, Ab-
lonczy Balazs altal szerkesztett kényvsorozat koteteirol is.
E sokaig tabunak szamit6 témat — az 1938 ¢és 1941 kozti, né-
hany roppant jelentds évre sz410 teriileti visszacsatolasok
kovetkezmeényeit — kétségkiviil szinvonalasan feldolgozo
kotetek a magyarsagbal valé radikalis kirekesztés a ma-
gyar dllamba valo visszatagozodas idején bekdvetkez6 fo-
lyamatait mégse targyaljak sulyuknak megfeleléen - an-
nak ellenére sem, hogy a magyar holokauszt aldozatainak
tobbsége épp e visszacsatolt teriiletek lakosa volt.

Mig tehat a holokauszt-kutatast kiilonbdz6 médokon
tdmogato intézmények pluralizmusa korantsem feltétle-
niil hatranyos, a téma fésodri nemzeti térténetirasba valé
érdemi integracidja terén szemlatomast az elmult évtized-
ben sem kovetkezett be érdemi attorés. Ennek megfelel6-
en a holokauszt kutatdsara specializalddd kdzponti intéz-
mény felvazolasa helyett inkabb a téma nemzeti f6sodor-
elgondolkoznunk.

A magyar holokauszt-kutatok nemzetkozi részvételeé-
nek elmult évekbeli alakulasat vizsgalva viszont mar kife-
jezetten pozitiv fejleményekr6l van lehetdségiink besza-
molni. Legfébb mércénkként hasznaljuk talan a harom
legfontosabb kdzép-europai vagy amerikai kutatointézet
osztondijprogramjait. A Kovacs Eva tudomanyos prog-
ramvezetésége mellett mikddo bécsi Wiesenthal Intézet
2012-es indulasa ota a német nyelvteriilet egyik legfonto-
sabb (bar részben természetesen angol nyelven tevékeny-
kedd) forumava avanzsalt. Ezen kutatointézet innovativ
tevékenységében azota szamos magyar (bar nem feltétle-
niil féként Magyarorszagon él6) kutato is részt vett (név
szerint Adam Istvan Pal, Erés Ferenc, Frojimovics Kinga,
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Horvath Rita, Molnar Judit, Szapor Judit, Szasz Anna
Lujza vagy Szegedi Gabor).

A miincheni és berlini illet6ségii Institut fiir Zeitges-
chichte a holokauszt kutatasara specializalodo, némileg
késébb indulo miincheni alintézményének (Zentrum fiir
Holocaust-Studien) - mely mara alighanem a német
nyelvteriilet masik legfontosabb ilyen profilu kutatohely¢-
vé nétte ki magat - egyik idei distinguished fellow-ja Pet
Andrea személyében szintén épp magyar kutato. Emlithe-
té tovabba, hogy a vezetd amerikai kutatéintézetnek sza-
mité washingtoni (a United States Holocaust Memorial
Museum keretében miikodd) Mandel Center for Advanced
Holocaust Studies-tol az elmult két évben harman is (Gel-
lért Adam, Lénart Andras, valamint e sorok ir6ja) részesiil-
tlink kutatdi 6szténdijban. Ha ehhez még hozzavessziik
a magyar kutatok altal a 2010-es években szintén t6bb al-
kalommal elnyert Saul Kagan doktori és (a révidebb lefo-
lyasu) European Holocaust Research Infrastructure dszton-
dijakat, akkor aligha besz¢lhetiink a magyar kutatok elvar-
haténal alacsonyabb nemzetkozi részvételérdl, sét, Gyani
tanulmanyanak kiadasa ota inkabb egyfajta feliilreprez-
entaltsagot érzékeliink. E fokozott nemzetk6zi mobilitas
ugyanakkor aligha fiiggetlenithet6 a tudomanyos kutatas
egyre sanyargatottabb magyarorszagi helyzetétol.

Az 6sszképhez ezen tulmenden az is hozzatartozik,
hogy a legelismertebb nyugati professzori allasok betdlt6i
kozott tényleg csak elvétve talalkozhatunk a magyar ho-
lokauszt kutatojaval - e szempontbdl jelenleg alighanem
Tim Cole, a Bristoli Egyetem professzora szamit a legfon-
tosabb kivételnek. Erds tulzas lenne tehat nemzetkdzi at-
torésrol értekezniink, hiszen a magyar kutatok nemzetko-
zi részvételének mértéke jelenleg alighanem meghaladja
a nemzetko6zi elismertségiik mértékét (bar utdbbit beval-
lottan nehéz lenne egzakt modon vizsgalni). Mindezzel
egyiitt is kifejezetten dromteli, a kozeljovot tekintve raa-
dasul roppant igéretes, hogy az elmult évtized alap-
tendenciaja egyértelmtien a nemzetkdzi tudomanyos élet-
ben valo fokozottabb részvétel iranyaba mutat.

A nemzetkdziesedés kibontakozasa értelemszeriien
nem fiiggetlenithetd azon ténytdl, hogy - a nemzeti saja-
tossagok minden jelentésége mellett — a holokauszt dssze-
uropai téma, és kutatasat nem feltétleniil érdemes nemze-
tek szerint tagolnunk. A kutatasi témak nemzetkdziesité-
sének, az 6sszehasonlito és transznacionalis megkdzeli-
tések alkalmazasanak szamos jelentds haszna lehetne, e
szempontbdl azonban az elmult években alig érzékelni
valtozast: az eurdpai és még tagabb keretek adta uj lehe-
téségek ellenére a magyar holokauszt-kutatasok kiilonal-
lasanak mértéke alig csokkent.

Leszamitva a legfontosabb elkdvet6k és a hadseregek
kozti viszony (fentebb mar emlitett alapmivek-beli) elem-
zéseit, a kulcsfontossagu német-magyar kapcsolatok ala-
kulasat illetéen nem tettiink szert sok ujszerti ismeretekre.
Ek6zben a német-magyar egyiittmtikddés szamos tovab-
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bi - intézményes vagy kevésbé formalis - modjat lenne
még érdemes feltarni, igy példaul az egyes minisztériu-
mok kozti nexusokat vagy a két orszag kultur- és menta-
litastorténetének alakuldsa kozti 6sszefiiggéseket. Nagy-
ban hianyzik az olyan komparativ alapkérdések vizsga-
lata is, mint hogy miért is keriilt sor a roman és a magyar
holokausztra maskor és mas modon. Jellemz6 adalék,
hogy 2008 6ta Magyarorszag kutatasanak nemzetkoziesi-
tés¢hez épp amerikai kutatok tették a legjelentésebb hoz-
zajarulasokat - igy a masodik vilaghaboris magyar-ro-
man viszalynak és dsszefonddasoknak monografiat szen-
tel6 Holly Case vagy a holokauszt ideoldgiai magjanak ne-
vezhetd un. judeo-bolsevik mitosz magyarorszagi alakval-
tozasait és funkcioit tag eurdpai keretben elemz6 Paul Ha-
nebrink. A magyar kutatok kutatétémainak nemzetkozie-
sedése tehat nem tartott 1épést nemzetkozi részvételiik 6r-
vendetes felfutasaval. Alighanem a holokauszt magyar
kutatoinak nemzetkozi elismertsége is csak azon esetben
néhetne tovabb, ha témaikat a jovében nem csak nemze-
ti keretben targyalnak.

Mik tehat a fébb tanulsagok a 2008 - Gyani érdemi kri-
tikajanak megjelentetése — ota eltelt évekre vonatkozoéan,
¢s mindezek alapjan mit prognosztizalhatunk az elkdvet-
kezd évekre? Elséként emlitendd, hogy a holokauszt ma-
gyar kutatasa az elmult évtizedben - bar éppenséggel nem
bévelkedett monografikus teljesitményekben - t&bb
komoly és részben ujszerti eredményt is fel tudott mutatni.
Az elmult évek hasonldéan jelentds, s6t, kozéptavon talan
még jelentdsebb fejleménye volt egy 1j és meglepden tag
generacios kohort szinpadra lépése. Ek6zben intézményes
szempontbol a magyar holokauszt-kutatasok sokpolusuak
¢s meglehetdsen szétaprozodottak maradtak és — minden
erényiik ellenére - szemlatomast a magyar toérténetiras f6-
sodrara sem tudtak igazan érdemi hatassal lenni.

A kutatdk nemzetkoziesedése terén — mely Gyani min-
tegy évtizeddel ezel6tti kritikajanak kulcseleme volt - ek6z-
ben komoly fellendiilésnek lehettiink tanui, bar a magyar
kutatok elismertségének elmélyiilése sajnalatos modon
nem feltétleniil tartott lépést részvételiikk novekedésével.
Ezen eltérés egyik legfébb oka alighanem nem masban ke-
resendd, mint hogy a holokauszt magyar kutatdinak nem-
zetkdziesedését mostanaig csak igen korlatozott modon ko-
vette kutatdsaik nemzetkoziesitése. El6relathatolag épp e
foldrajzi-tematikai nyitas jelenti majd a kovetkezé évtized
egyik legf6bb kihivasat - nem utolsdsorban azért, mert
mindekdzben a holokauszt nemzetk6zi kutatasai valdszi-
niileg egyre inkabb integralédnak majd a népirtasok és a
tomeges er6szak kutatasanak tagabb teriiletébe.

Megjelent a Szombat.org honlapon 2019. majus 3-an.

JEGYZETEK

1 Boka B. Laszlo: Vita a vészkorszak kutatasarol a Holokauszt
Emlékkozpontban. Lasd a cikket lapszamunk 19. oldalan
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A HOLOKAUSZ| -
KUTATAS HELYZE'T
MAGYARORSZAGON

Reakec16 Lacz6 Ferenc frasara

»Vegiil is ezt a konyvet Magyarorszagon kellett volna
megirni. Csak fajlalhatjuk, hogy mind ez idaig nem irtuk
meg” - irta Ranki Gyérgy 1982-ben az Elet és Irodalom
hasabjain Randolph Braham monumentalis holokauszt
monografiajarol.' Szavai sajnos még ma is aktualisan
csengenek, mert azota sem vallalkozott magyar torteé-
nész arra, hogy megirja a magyar holokauszt 6sszefog-
lalé torténetét. Ez a hidny nem csak nemzetkdzi tudoma-
nyos 6sszehasonlitasban kirivd, hanem nemzeti 6nisme-
reti és emlékezpolitikai szempontbol is problematikus.

Ennek egyik okat részben abban latom, hogy nincs
szervezett, intézményes holokausztkutatas Magyarorsza-
gon. Vagyis egy olyan vilagos ¢és nyilvanos stratégia
mentén mikédd intézmény, amelyik atfogé jelleggel
gyujti, kutatja és hozza nyilvanossagra az iratokat, vala-
mint koordinalja és fogja 6ssze a kutatasokat.

Laczo Ferenc gondolatébreszté cikkében azt irta,
hogy ,intézményes szempontbdl a magyar holokauszt-
kutatasok sokpdlusuak és meglehetésen szétaprozodot-
tak maradtak és - minden erénytiik ellenére - szemlato-
mast a magyar torténetiras fésodrara sem tudtak igazan
érdemi hatassal lenni”, ugyanakkor szerinte ,,a holoka-
uszt kutatasara specializalddé kézponti intézmény felva-
zolasa helyett inkabb a téma nemzeti fé6sodorba vald
dolkoznunk”.

Valaszomban kizarolag ezekre a megallapitasaira sze-
retnék reagalni, részben egyetértden, részben vitatkozva.

Elve Lacz6 felvetésével: miként varhatjuk el, hogy a
kutatasok beépiiljenek a magyar torténetiras fésodraba,
ha a rendszervaltas dta eltelt 30 évben nem késziiltek el
a témaban alapvetd, 6sszefoglalo, monografikus mun-
kak? Mit tehet a nem szaktorténész, ha 40 vagy akar 50

évvel ezelétt irt mivekhez kell nyulnia? Hiaba vannak
ugyanis kivaloan megirt résztanulmanyok, kényvek és
forraskiadvanyok,? ha nem tértént meg az egyes részte-
riiletek szintetizalasa. S mindez nem csak az 1938-1945
kozotti eseményekre vonatkozik.

Magyarorszag német megszallasarol utoljara 1978-
ben, Ranki Gyorgy tollabdl késziilt 6sszefoglalo munka,’
a tobb szazezer embert érinté munkaszolgalatrol Karsai
Elek irt atfogd munkat és adott ki dokumentumokat
1962-ben,* a nyilas korszakrél monografikus igénnyel
Teleki Eva irt utoljara 1974-ben.” De tavolabb is vissza-
mehetnék az id6ben és felvethetném, hogy miként for-
dulhat az el6, hogy a vords- illetve fehérterrorrol egyet-

Randolph L.
Braham (Foto:
MTI [ Sods Lajos)
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len szaktudomdanyos dsszefoglalé munka sem sziiletett
1989 ota? Pedig elképesztd mennyiségl levéltari irat valt
kutathatéva nem csak Magyarorszagon, hanem kiilfsl-
don is.

»A magyar holokauszt modern toérténetét meg kell,
meg is lehet még irni. Nagyon valdszind, hogy csendér-
keriiletenként vagy deportalasi zonanként, taldn nem is
egy szerzének, hanem t6bbnek” - irta 2005-ben Karsai
L4sz16.® Nem csak ezt - teszem hozza -, hanem monogra-
fikusan kéne feldolgozni a zsidotérvények létrejottével
¢és végrehajtasaval kapcsolatos dsszetett eseményeket, a
magyar tarsadalom erre adott reakcioit, de megirasra és
szintetizalasra var az ide lazan, de annal fontosabban
kapcsolddo teriilet, a népbirdsagok torténete is. Es a sort
hosszan lehetne folytatni, ahogy azt Laczd Ferenc is
megtette.

S itt érkeziink el a miérthez. Laczdval egyetértve, sze-
rintem a valasz csak részben taldlhaté meg abban, hogy
az egymastdl elszigetelten dolgozo kutatok nem miksd-
nek kellsképpen egyiitt. En ennél sokkal mélyebben,
a rosszul mikodo intézményi strukturaban, illetve az
ebben a témakorben gyengén miikodé belfoldi tudo-
manyszervezésben latom az alapvetd problémat.

A Holokauszt Emlékkozpont
- egy kihasznalatlan lehetdség
Kiindulaskeént tisztazzuk, hogy 20 éve létezik és azd-

ta évente atlagban kétszazmillio forintos koltségvetéssel
miukodik a Holokauszt Emlékk6zpont, az az allami intéz-
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mény, amelynek pontosan a holokauszt-kutatasszerve-
zés és koordinalas (is) lenne, lett volna a feladata. A Ho-
locaust (sic!) Dokumentacios Kézpont és Emlékgyiijte-
mény Kdézalapitvany alapitd okirata szerint az intéz-
mény - mas feladatai mellett - masolatban gytijti az
»1938-1945 kozott vallasi, faji, nemzetiségi és mas poli-
tikai okokbol tortént {ildoztetés, a munkaszolgalat, a de-
portalasok, a naci koncentracids taborok miikddésének
¢s aldozatainak els6dlegesen magyar vonatkozasu doku-
tet. Szintén az alapitd okirat szerint a Kozalapitvany fel-
adatai kozé tartozik a tudomanyos forrasfeltaras és ku-
tatas megszervezeése, annak folyamatos ellatasa, a kuta-
tasi eredmények folyamatos publikalasa, valamint tudo-
manyos konferenciak és tanacskozasok szervezése.” Leg-
alabbis papiron. Mert ezeknek a feladatainak egyaltalan
nem vagy csak a lehetd legminimalisabb mértékben tett
eleget az elmult 20 évben.

Tudomdnyszervezés New Yorkbol
— Randolph Braham

Ha tudomanyszervezésrdl beszéliink, akkor megkertil-
hetetlen a nemrég elhunyt Randolph Braham professzor
szerepe. Az 6 atgondolt vizioja, iranyitasa és szerkesz-
tése mellett sziilettek meg olyan alapmunkak - csak,
hogy a legfontosabbakat emlitsem -, mint a magyaror-
szagi holokausztra vonatkozd és periodikusan frissitett
bibliografiai jegyzék,® a magyarorszagi holokauszt ha-
romkétetes foldrajzi enciklopédiaja,® és 6 inditotta tja-
ra a Tanulmanyok a Holokausztrél kiadvanysorozatot,
amelynek tizedik kotete az év elején jelent meg.'® Az al-
tala kezdeményezett és feliigyelt 6sztondijprogram (a
New York-i City University Graduate Center keretében
miikédé J. €& O. Winter Fund) hazai kutatok életében fon-
tos és meghatarozo allomas volt. Minden elfogultsag nél-
kiil mondhatom, hogy Braham a magyar holokauszt ku-
tatasanak intézményes atyja volt - New Yorkbol. Ha
nincs az 6 tobb mint 6t évtizedes munkdassaga és aktiv
tudomanyszervezé tevékenysége, akkor ma sokkal keve-
sebben foglalkoznanak ezzel a szakteriilettel, joval keve-
sebbet tudnank - nem csak itthon, hanem kiilf61don is
- a magyarorszagi holokauszt eseményeirdl.

Az iratgyiijtés

Tudomanypolitikai és tudomanyszervezési probléma-
ra mutat ra a magyarorszagi holokauszttal kapcsolatos
iratok 6sszegytjtésének iligye is. Tudni kell, hogy tébb
tizmillio oldalnyi relevans irat talalhato a Magyar Orsza-
gos Levéltarban és fidklevéltaraiban, Budapest Févaros
Levéltaraban, az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti
Levéltaraban és még szamtalan mas magyarorszagi
gyljteményben. A rendszervaltas hajnalan a Yad Vas-
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hem, illetve az amerikai-izraeli Klarsfeld Alapitvany fel-
adatanak érezte, hogy ezeket az iratokat kivalogassa és
masolatban beszerezze. A hires nacivadasz, Serge Klars-
feld és a Yad Vashembol, Gavriel Bar Shaked mar 1989
novemberében Budapesten jartak, hogy felmérjék az irat-
anyagokat és el6készitsék a késébbi munkalatokat.!! La-
togatasukat siker koronazta: tobb levéltarral is szerz6-
dést kotottek és hamarosan megindult a fénymasolas és
mikrofilmezés folyamata.'?

Az izraeli, az amerikai és magyarorszagi holokauszt-
tos munkalatok elvégzésére a Yad Vashem megbizasabol
Sagvari Agnes kezdett iratfelméré kutatasokat 1991 ja-
nudrjatdl 3 orszagos, 19 megyei ¢és 5 szaklevéltarban. A
feltart iratokrol részletes jegyzékeket készitett, iratokat
pedig masolatban kiildte ki Jeruzsalembe.'®

A Yad Vashem megbizasabol Karsai Laszl6 1995 janu-
arja kornyékén kezdte el szisztematikusan feltarni és ki-
valogatni a magyarorszagi holokauszttal kapcsolatos le-
veéltari iratokat. A levéltari kutatasokat mind a mai na-
pig az altala iranyitott torténészek végzik, a kutatomun-
ka pedig ,kiterjed az 1938-1950 kozott keletkezett min-
den olyan dokumentumra, amelyben a zsido6 sz6 el6for-
dul, illetve a magyarorszagi zsidokérdéssel kapcsolatba
hozhat6”.1*

Ezzel parhuzamosan a washingtoni United States Ho-
locaust Memorial Museum (USHMM) is elkezdte a sajat
iratgyijtd projektjét, igy immar két kiilfsldi szervezet is
szisztematikusan gytjti a magyarorszagi holokauszttal
kapcsolatos iratokat.

NEW YORKBOL

Az iratfeltaras sordn a Yad Vashem Archives Ma-
gyarorszagi Kutatocsoportja kdzel 5 millié oldalnyi
iratot gyujtott 6ssze és mikrofilmezett az elmult ne-
gyed évszazadban. Ez a hatalmas iratanyag azonban
jorészt hozzaférhetetlen a (magyar) kutatok szamara.
A megbizd, Yad Vashem szamara késziilt iratjegyzékek
nem nyilvanosak, a mikrofilmezett anyag nagy része
pedig nincs feldolgozva, igy azokban nem lehet kutat-
ni. De még ha megfelelden is lehetne kutatni ezeket,
azt akkor is csak Jeruzsalemben lehetne megtenni.
Szintén meg kell emliteni, hogy elég nehéz atlatni a
Yad Vashem kutatécsoport munkajat. Eddig ugyanis
csupan egyetlen egy nyilvanosan elérhet - még 2003-
ban irt - hat és fél oldalas, 6sszefoglalobol'® tudunk
képet alkotni a munkajukrol. Jellemz6, hogy a kutato-
csoport megalakulasanak 20 évforduldjara (is) id6zi-
tett nemzetkdzi konferenciarol késziilt kdtetben sem je-
lent meg irasbeli beszamolé az addigi munkarol.'® Még
kiiléndsebb, hogy a kutatocsoport az elmult 25 évben
folytatott, egyébként fontos és alapos iratgytijtésérdl -
akar onalloan, akar a Yad Vashemmel k6z6sen szer-
kesztve - egyetlen fond- vagy iratjegyzéket sem pub-
likalt. A kutatécsoportnak egyébként nincs honlapja
¢s az interneten sem talalhat6 tevékenységiikrol érde-
mi informacio.

Ezzel szemben a kutatobarat eljarasra jo példa a
USHMM gyakorlata. Az altaluk készittetett iratjegyzékek
ugyanis elérhetéek az interneten, igy ha valaki péld4ul
a Belligyminisztérium altalanos iratainak (K 150) tag ér-
telemben vett holokauszttal kapcsolatos iratait szeretné
kutatni, akkor egyszerien letdltheti az internetrdl a 698
oldalas, magyar nyelvii jegyzéket.!” Sajnos a rendszere-

Serge Klarsfeld
és Beate Klarsfeld
(AP Photo Remy
de la Mauviniere)

Ranki Gyorgy
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zett és masolatban meglevé iratokat csak Washington-
ban lehet kutatni.

Hangsulyozni szeretném, hogy 6nmagaban az, hogy
egy kiilféldi intézmény milyen modon jar el egy sajat
maga altal finanszirozott projektben, nem lenne problé-
ma, de a magyarorszagi holokausztkutatas és a jobb
nemzeti 6nismeret szempontjabol mindenképp veszte-
ség, hogy a magyar kutatok altal kiilfoldi intézmények
szamara veégzett iratfeltdro munka eredménye nem jele-
nik meg Magyarorszagon.

Tehat mig a szisztematikus belfoldi iratgytjtést, vagy
a kiilfoldi intézmények altal 6sszegyjtott anyagok ka-
talogizalasat az erre hivatott magyar intézmény nem érzi
feladatanak, addig azok a magyar térténészek, akik kiil-
foldi intézményeknek dolgoznak, ugy latszik, nem urai
a végzett rendszerezd munka eredményének. J6l illuszt-
ralja, hogy mennyire nincs gazdaja az iigynek, hogy a
mikrofilmezési munkat megbizasra végz6 magyarorsza-
gi levéltarak vagy megtartanak egy masolatot vagy (in-
kabb) nem a Yad Vashem altal kért anyagokrol.'® Sok ma-
gyarazatot nem érdemel, hogy elemi érdek lenne, hogy
ezek a kivalogatott iratok masolatban Magyarorszagon
egy helyen 6ssze legyenek gytijtve.

Zdrszo és javaslatok

Mi lenne tehat a megoldas? Be kéne lépnie egy olyan
szervezetnek, amelyik sziviigyének és kotelességének te-
kinti, hogy a Yad Vashemben és a USHMM-ben talalha-
td, rendszerezett (mikrofilmezett/digitalizalt) masolati
anyagokat és az azokrol késziilt jegyzékeket beszerezze
¢s biztositsa a minél szélesebb kori kutatas lehetdségét.

Ugyanakkor nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy
ezek a kiilfoldi intézmények szazmillio forintos nagysag-
rendben aldoztak forrasokat az iratok feltarasara. Céltu-
datos kulturdiplomacidval és intézményko6zi egyiittmi-
kodéssel azonban sok minden elérhetd lenne. S nem kell
messzire menni a kdvetendd példaért. A kolozsvari Ba-
bes-Bolyai Egyetemen beliil, a Tibori Szab6 Zoltan altal
vezetett holokausztkutaté intézetben (Institute for Holo-
caust and Genocide Studies) mikrofilmen beszerezték a
vonatkoz6 magyar és roman nyelvi anyagokat.

A fentebb leirtak csak egy példaja annak, hogy mek-
kora sziikség lenne egy olyan, az alapfeladatait valoban
ellato intézményre, amelyik nem csak strukturalja a kii-
16nb6z6 kutatasokat, hanem forrasokat és lehetéséget
biztosit a témaval foglalkozo kutatoknak (példaul célzott
témakra kiirt 6sztondijprogrammal), ezzel is tag teret
nyitva az egyiitt gondolkodasra és egyiittmikodésre. A
helytorténeti és kiilfoldi kutatasok becsatornazasaval pe-
dig létrejohetnének valos intézménykozti parbeszédek és
kibontakozhatna egy szélesebb szakmai dialogus.

A szerzé a Clio Intézet tdrs-iigyvezetdje
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KONTRA KUTATOK

VITA A VESZKORSZAK
KUTATASAROL.

A Holokauszt Emlékkézpontban

A Holokauszt Emlékkozpont ,A holokausztkutatas uj utjai, problémai” cimmel rendezett podium-
beszélgetést, melyet Dr. Kovacs Tamas torténész, a Holokauszt Emlékkdzpont igazgatoja moderalt.

A beszélgetés harom résztvevéje Gellért Adam, torténész PhD-hallgato (University of Bristol),

a Clio Intézet tars-ugyvezetdje; Dr. Ungvary Krisztian, torténész (1956-os Intézet, 0SZK)
és Szalay-Bobrovniczky Vince, torténész, civil és tarsadalmi kapcsolatokért felel6s helyettes allamtitkar
voltak. A Pava utcai éplilet kis el6adoterme zsufolasig megtelt érdekl6ddkkel.

ovacs Tamas egy feltehet6en altalanosnak

szant kérdéssel inditotta utjara a beszélge-

tést: arra volt kivancsi, hol is tart ma Ma-
gyarorszagon a holokausztkutatas.

Gellért Adam azonban régvest egy igen éles megal-
lapitassal kezdett, k6zdlte, ma hazankban nincs szerve-
zett, intézményes holokausztkutatas, kiilféldon pedig
alig tud valaki barmit is a II. vilaghaboru alatti magyar-
orszagi népirtasrol.

Ungvary Krisztian arnyalta a képet, amikor elmesélte,
hogy ismer olyan torténész kollégat, aki 10 éve ugyan,
de az 1944-es deportalasokrol kivanta megirni szakdol-
gozatat, az ELTE-n azonban k&zo6lték vele, ez biztosan
nem elfogadhato, mert itt - marmint az ELTE-n - senki
nem ért a témahoz.

Szalay-Bobrovniczky Vince szerint igenis van ebben
az orszagban néhany torténész, aki a témaval foglalkozik,
példaképpen Kadar Gabort és Vagi Zoltan emlitette. Ugy
vélte, vannak nemzeti traumaink, amelyekkel egyszertien
képtelenek vagyunk szembesiilni. Ezért aztan érthetd,
hogy a bal- és a jobboldal kéz6tt ,hitvitak” parazslanak.
Véleménye szerint még mindig nem tudunk példaul mit
kezdeni Horthy szerepével. Szerinte itthon és kiilf6ldon is
egyarant komoly a tudatlansag, kinek is koszénheto a zsi-
dosag deportalasa. Sokan Szalasit emlegetik, mondta, de
alig beszél valaki Sztojay Domérsl. Ugy vélte, az egész
Sztdjay-korszak, ugy ahogyan volt, feldolgozatlan.

Gellért Adam, tovabb arnyalva allaspontjat, azt
mondta, a Szalasi-korszakrol az utolso komoly kotet a

60-as években jelent meg, azota semmi. Raadasul, tette
hozz3, az édeskevés, ha valaki egyetemen tanit és csupan
mellette kutat. Ismerni kellene a kiilfoldi szakirodalmat
is, marpedig ezt kevesen mondhatjak el magukrol itthon.

Ungvary Krisztian Sztdjay nevére reagalva mondta,
csupan egy babfigurarol beszéliink. Hatarozott vélemeé-
nye szerint a torténtek kulcsfiguraja igenis Horthy Mik-
16s, 6 a deportalasok f6felelése. Ungvary kozolte, a jelen-
legi hivatalos allasponttal szemben nem allja meg a he-
lyét az a megallapitas, hogy 1944-ben megsziint a ma-
gyar allam szuverenitasa. Kiemelte ugyanakkor, hogy
hazank jelenlegi Alaptdrvénye szerint az orszag ekkor el-
vesztette ,allami dnrendelkezését”.

Szalay-
Bobrovniczky
Vince
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Ungvary Krisztian
(Foto: Toth Csilla)

Kovacs Tamas

kormdny

KONTRA KUTATOK

Szalay-Bobrovniczky he-
lyettes allamtitkar azonnal rea-
galt, ugy vélte, marpedig a ma-
gyar allami szuverenitas elve-
szett a megszallaskor, am a
magyar felelésség vitathatat-
lan, tette hozza. Az osztrakok-
kal példalézva kozolte, 6k az
Anschluss-t képtelenek feldol-
gozni, mig mi magyarok az
1944-45 koril torténteket ,se
kikopni, se lenyelni nem tud-
juk”.

Dr. Kovacs Tamast a kdvet-
kezékben az érdekelte, melyek
ennek az idészaknak fehér folt-
jai, mik azok a témak, amelyek feldolgozasra varnak.

Pénz van, szakember nincs, fogalmazott rendkiviil
sommasan Gellért Adam. Ijgy latja, semmiféle munka
nem jelent meg sem a zsidotérvényekrél, sem a munka-
szolgalatrol. Szerinte iratanyag lenne béven, olyannyira,
hogy egy-egy kutatdcsoportnak 3-4 évébe is beletelne a
feldolgozas. Hozzatette, nyitott még a népbirosagok keér-
dése is, tehat rengeteg munka lenne még.

Ungvary Krisztian, Gellért Adamhoz csatlakozva mond-
ta, valdban feldolgozatlan a munkaszolgalat iigye, de hoz-
zatette, iratok alig maradtak fenn. Kovetkez6 dtlete, fordult
az allamtitkarhoz, az 1944-es szuverenitas kérdése. Gondo-
latat azzal zarta, meg kellene vizsgalni, kiket és miért kiild-
tek Auschwitzba, hiszen javarészt a munkaképteleneket
vitték, a munkaképesek itthon maradtak, holott a naci Né-
metorszagnak éppen ellenkez6 lett volna az érdeke.

Szalay-Bobrovniczky Vince leszdgezte, 1944. marcius
19-én megkezd6dott a német megszallas, tehat egyértel-
m, hogy Magyarorszag szuverenitasa er6sen korlatozott
volt. Az allamtitkar azt javasolta, foglalkozni kellene vég-
re azokkal magyar embermentdékkel, akik a korabeli alla-
mi adminisztracio felsébb koreiben dolgoztak. Hozzatet-
te, sz6 van rola, hogy kibdvitenék a HDKE lehetdségeit,
am nem mondott semmi konkrétumot. Hatarozott vélemé-
nye szerint ezt az egész korszakot végre depolitizalni kel-
lene, ez lenne a legfontosabb, mert aki ehhez hozzanyl,
mondta, azt biztosan tamadni fogjak.

Kovacs Tamas a nemzetkozi egyiittmikddés lehetdse-
geirdl és a szomszédos orszagok kutatdival valo kozos
munkardl kérdezte az asztalnal helyet foglalokat.

Gellért Adam lakonikusan kérdezett vissza: ki mii-
koddjon egyiitt és kivel? Ehhez konferenciakra kellene
jarni, és minimum harom nyelvet beszélni. Ma legjelent6-
sebb holokausztkutato kdzpont egyértelmiien Németor-
szagban van, de alig jar oda magyar. Ujra feltette a
kérdést, milyen egyiittmiikdésrdl lenne szo, mert nem ez,
hanem a magyar viszonyok konszolidalasa volna a leg-
fontosabb.
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Ungvary jonak tartana valamiféle egyiittmiikdést, an-
nal is inkabb, mert ennek koze lehetne a hataron tuli nem-
zetegyesitéshez. Ne feledjiik, hangsulyozta, Erdélyt a ma-
gyar allam tisztitotta meg a zsidoktol, a romanok legna-
gyobb dromére. Nagyon jo volna, vélte, erdélyi és szlovak
torténészekkel egyiitt dolgozni. Majd hozzatette, a maga
részérél inkabb tagitana, mint szikitené a holokauszt fo-
galmat.

Gellért pragmatikus egyszertiséggel kozolte, kutatasi
tervek és leveéltari ismeretek sziikségesek és szerinte is be
kellene vonni a munkaba a roman és szlovak kutatokat.

Szalay-Bobrovniczky szdba hozta az 1998-ban alapi-
tott IHRA-t (International Holocaust Remembrance Alli-
ance), mint olyan nemzetkzi szervezetet, amely a holoka-
uszttal foglalkozik. Az IHRA szerinte 6tvézi a kormanyza-
ti és a kutatoi szférat. Majd kozolte: sok a vita és a tudat-
lansag Magyarorszaggal kapcsolatban.

Kovacs Tamas kovetkezd kérdését kutaté torténészként
tette fel: arra volt kivancsi, mit gondolnak az asztalnal he-
lyet foglalok, vajon mit érizhetnek még a moszkvai, ukraj-
nai és baltikumi levéltarak.

Ungvary Krisztidn példaként emlitette a németeket,
akik elérték, hogy a vilaghaboruban zsdkmanyolt iratai-
kat az oroszok feltegyék az internetre. Most, hogy ennyi-
re jok a magyar-orosz kapcsolatok, valami hasonlora vol-
na sziikség, mondta, majd hozzatette:ezt csak viccnek
szanta. Azért szerinte mégiscsak lehetne valamit tenni,
folytatta, hiszen nonszensz, hogy az orosz katonai foto-
sok a vilaghaboriban Budapesten készitett fotoit 6 teszi
fel az internetre, mikor az a magyar allam dolga lenne.

Gellért Addm azt mondta, nem nagyon varhato valto-
73s, hiszen az oroszok semmi olyasmit nem adnak ki a ke-
ziikbdl, amit nem tudnak elolvasni, marpedig, Moszkva-
ban senki nem tud magyarul. Ugy gondolja, ezen a prob-
lémén azért lehetne segiteni. O tovabbra is a moszkvai le-




veéltaraknal sokkal, de sokkal fontosabbaknak gondolja a
magyar levéltarakat, rdadasul még a Jad Vasem intézethben
is sok ezer olyan magyar oldal pihen, amelyekre a magyar
kutatoknak nincs ralatasuk. flgy velte, Washingtonban,
ahol oridsi magyar anyag van, lehet a legjobban és a leg-
kényelmesebben kutatni a magyar holokausztot.

Kovacs Tamas bevallottan provokativnak szant kérdés-
sel folytatta: mennyire érdekli a magyar holokauszt a kiil-
foldi kozvéleményt?

Az els6ként megszdlalo Szalay-Bobrovniczky helyet-
tes allamtitkar ugy vélte, a kiilféld sokszor erds politikai
felhangokkal kezeli a magyar holokausztot, és torzképet
hordoz err6l. Ennek rovid ésszegzése: a holokauszt a ma-
gyar jobboldal talalmanya és Orban Viktor is jobboldali.
Ugy véli, vannak lehetdségek a régiobeli orszagokkal az
egyiittmikddésre, majd hozzatette, ma az antiszemitiz-
mus témaja néhany esetben egyfajta politikai bunkdsbot.

Ungvary a beszélgetésben téle megszokott erds ironi-
aval tette fel a kérdést: hany Wass Albert utca van ebben
az orszagban? Es vajon Tormay Cécile munkassaga mit ke-
res az oktatdsban? Ungvary ugy latja, a térténetiras min-
dig is nemzeti kérdés volt, az is marad, marpedig a mi tor-
ténelmiink mas kulturkérben nem izgalmas, nem fontos
kérdés. A lényeg az, hogy az orszagon beliil konzekvens
¢és tAmogato legyen a magatartas a térténelemkutatassal
kapcsolatban.

Gellért sarkosan kozolte, ma Magyarorszagon csak az
nem publikal, aki nem akar. Itthon azonban sajnos nincs
olyan kiadvany, amelyben holokauszttal kapcsolatos ku-
tatasokat lehetne publikalni. Majd hozzatette, Magyaror-
szagon fogalmunk sincs, milyen toérténészi iranyzatok
vannak példaul Németorszagban.

Szalay-Bobrovniczky szerint az antiszemitizmus kér-
désének sokkal nagyobb figyelmet kell szentelni és nem
szabad elsiklani a nyugati orszagok antiszemitizmusa fe-
lett sem.

A beszélgetés moderatora a 2004-es ¢€s a 2014-es holo-
kauszt emlékévek hozadékara, értelmére, hasznara volt ki-
vancsi, illetve arra, vajon vannak-e ifju holokausztkuta-
tok Magyarorszagon?

Ungvary Krisztian rendkiviil réviden valaszolt: nincs
doktori hallgatoja, nem tanit egyetemen, réviden, nem
kompetens. Gellért Adam azzal folytatta, kevés a kutatas
¢és a kutato is. Nem tudjuk képviselni nemzeti érdekeinket,
ha nem ismerjiik térténelmiinket, mondta. Elmondta,
hogy a fiatal kutatok nem akarnak a Clio Intézethez men-
ni dolgozni, mert nem akarjak, hogy az arcuk megjelenjen
az intézet honlapjan. Tervszertség és program kell, ami
meghatarozna, hogy mit is akarunk, mondta.

Ungvary hozzaflizte: néhany kollégajanak igenis su-
lyosan sériil a tudomanyos szuverenitasa. Gellért a mas
nézépontu megkdzelitésre példaképpen megemlitette,
hogy az 1848/49-es szabadsagharc egy stlyos polgarha-
boru torténeteként is megirhatd volna.

kormdny

KONTRA KUTATOK

Szalay-Bobrovniczky a torténelemmel kapcsolatos vé-
leménykiilonbségekkel kapcsolatban az index.hu-n mar-
cius végén megjelent térténészvitat hozta szoba. Mint em-
lékezetes, az online lapban k6z6lt cikkében Borhi Laszlo,
a bloomingtoni Indiana Egyetem docense azt az allitast fo-
galmazta meg, hogy , A szovetségesek provokaltak ki a né-
met megszallast, nem térédve a magyar zsidokkal”. Az al-
lamtitkar szerint tobb ehhez hasonl6 vitara volna sziikség.
Az emlékévekkel kapcsolatban annak a véleményének
adott hangot, hogy ezek sikeresek voltak, jot akartak és
szamos konfliktusba ,alltak bele”. I:Tgy vélte, a zsido ko6-
zOsségnek arra van sziiksége, hogy megeértsiik aktualis
problémaikat, ami szerinte példaul egy-egy zsinagoga fel-
ujitasa vagy a zsidd temet6k rendbehozatala.

Ungvary az allamtitkarhoz fordult és megkérdezte, va-
jon ez a bizonyos térténészvita megjelenhetett volna a
kormanyparti sajtoban is?

Szalay-Bobrovniczky ugy vélte, volt erre kisérlet,
példaképpen pedig a Mandiner nevi portalt emlitette. Az
allamtitkar szerint volt kis atjaras a térténészvitaban a kor-
manyparti és a nem kormanyparti sajto kozott. Gellért
Adam bejelentette, Borhi Laszlé hamarosan Budapestre ér-
kezik és a kérdésben vitat rendeznek a Clio Intézetben.

A pbédiumbeszélgetés legvégén a kdzonség lehetdséget
kapott arra, hogy kérdezzen. Egy ur a Jaross-listakra kér-
dezett ra, amelyek Gellért Adam szerint valahol a moszk-
vai levéltarak mélyén vannak, és onnét soha nem is fog-
nak el6keriilni. Egy Szlovakiabol érkezett magyar zsido
kulturakutat6 holgy szomoruan osztotta meg a jelenlévok-
kel, hogy 6 allandéan megkapja a szlovak kutatoktol,
hogy az ottani régio kutatdsa a magyarok dolga volna.

Boka B. Laszlo
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mil tudtak

AMERIKABAN?

ROOSEVELT ELNOK
S AZ EUROPAI
7SIDOSAG SORSA

Engedje meg, hogy rogton
tag kérdéssel kezdjem: mely
tényezok alakitottak az ame-
rikaiak naci ildoztetéssel
kapcsolatos hozzaallasat és
politikajat?

Els6ként azt mondanam,
hogy 1933 el6ttrél érdemes in-
ditanunk, mivel néhany kulcs-
tényez6 hosszabb tavon hatott.
Az Egyesiilt Allamok az els6
vilaghaboru elétt még bevan-
dorlok tomegeit fogadta be, de
az 1920-as években a hatosa-
gok bevagtak az ajtot, élesen
korlatozva az europaiak bevandorlasi lehetdségeit. Habo-
rus tapasztalataik hatasara az amerikaiak meglehetsen
kidbrandultak voltak és nem kivantak Europa problémai-
val tovabb foglalkozni. Mar akkor sem tdmogattak az im-
migraciot, amikor az amerikai gazdasagnak meég kifejezet-
ten jol ment. Ebben az antiszemitizmus is szerepet jatszott:
a nemzeti kvotak meghatarozasanak része volt az is, hogy
a bevandorlasban kifejezetten korlatozzak azon orszagok
lakosait, ahol szamos zsido élt, illetve ahonnan korabban
sok zsid6 érkezett az Egyesiilt Allamokba. E jogi keret az
1950-es évekig fennmaradt, tehat egyértelmiien egy hosz-
szabb tavu tényez6r6l van szo.

Ezen tulmenden a gazdasagi vilagvalsagnak rendki-
viil nagy politikai és tarsadalmi hatasa volt. Edgar Hoo-
ver 1929-ben hatalomra keriilt kormanya ugy déntott,
hogy a Kongresszus megkérdezése nélkiil tovabb sziikiti
a bevandorlast. Egy mar létez6 paragrafust kezdtek el szi-
goruan alkalmazni, mely szerint csakis a vagyonos vagy
amerikai rokonokkal rendelkezé jelentkezéknek lehet
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Interjd Richard Breitman torténésszel
az Egyesiilt Allamokrdl és a holokausztrél

esélye bevandorld-vizumot szerezni. Minderre még Roo-
sevelt és a nacik parhuzamos hatalomra keriilése el6tt ke-
riilt sor, tehat ezeket a lépéseket nem nevezhetjiik a naci
ildoztetésre adott reakcionak, ugyanakkor oriasi jelen-
t6sége volt, hogy a status quo igy nézett ki 1933-ban.

A kérdés tehat az volt, hogy a Roosevelt-kormany Hit-
ler hatalomra jutasanak, a baloldaliak, a zsidok és tovab-
bi csoportokhoz tartozoé egyének tildoztetésének hatasara
megprobal-e valtoztatni a fennall6 helyzeten. A szinfalak
mogott sor keriilt aprobb csatarozasokra ezzel kapcsolat-
ban. Ennek eredménye némi liberalizacio volt, de alapve-
t6 valtozas nem kovetkezett be. Németorszag kvotaszama
amugy viszonylag magas volt, melyet azonban a naci Né-
metorszag els6 évei soran sose toltottek ki. Hoover célja
az volt, hogy az érkezdk szamat az engedélyezettek sza-
manak 10%-ra szoritsa vissza. Ezen ¢élesen redukalt szam
kezdett aztan lassan névekedni 1933-ban és 1934-ben.

Erdemes ehhez hozzatennem, hogy bar Roosevelt ki
nem allhatta Hitlert és a nacikat, els6 elndki periodusa
idején siirgdsebb tigyei is voltak. Az Egyesiilt Allamok-
ban a helyzet rendkiviil nehéz volt. Kockan forgott az
amerikai demokracia fennmaradésa. Roosevelt emiatt
nem kivant olyan kiilpolitikai problémakkal szembenéz-
ni, melyek belpolitikai térvénykezési szandékait csak
megnehezitették volna.

E téren 1936-37-ben allt be valtozas. Az Egyesiilt
Allamok gazdasiga addigra alapvetéen talpra allt.
Rooseveltnek sikeriilt komoly népszertiségre szert tennie,
radadasul ugy gondolta, hogy a masodik lesz az utols¢ el-
noki periodusa - tehat nem kell t6bbé az ujravalasztasi
esélyeire tekintettel lennie. A bevandorlasi torvényeket
1936-ban érdemben enyhitette. A német kvota betoltésé-
re els6é alkalommal 1938-ban keriilt sor és ezen Uj trend az-
tan néhany évig folytatddott.



mit tudtak

Hogyan értékeli Roosevelt elndk szerepét? FDR
mennyiben és miként hatarozta meg az Egyesiilt Alla-
mok naci Németorszaggal és az eurdpai antiszemita ra-
dikalizacioval kapcsolatos politikajat?

2013-ban Allan J. Lichtmannal kéz6sen FDR and the
Jews (Roosevelt és a zsidok) cimen adtunk ki konyvet,
melynek lapjain amellett érveliink, hogy Roosevelt viszo-
nyulasdban négy fazist érdemes megkiilénboztetniink.
Amint mar emlitettem, elsé elndki periédusaban Roose-
velt e téren nem sokat tett, 1936-37-t61 kezdve azonban
joval nyitottabb volt, mint amire a helyzet alapjan szami-
tani lehetett.

Harmadik periodusa idején ellenben sokkal inkabb a
haboru és a nyugati civilizacio tulélése foglalkoztatta, az
europai zsidosag tildoztetése pedig ismét hattérbe szorult.
Negyedik elndki periodusanak megkezddédése eldtt azon-
ban mar tisztan latta, hogy a szovetségesek meg fogjak
nyerni a haborut és emiatt immar humanitarius szempon-
tokra is tekintettel lehetnek. Ez vezetett aztan a War Refu-
gee Board (Haborus Menekiiltek Hivatala) megalapitasa-
hoz 1944 januarjaban, melyrél a k6zelmultban Rebecca
Erbelding publikalt monografiat Rescue Board (Mentéhi-
vatal) cimmel.

AMERIKABAN?

Az amerikai kormany sokat tudott a haborus évek rette-
netes fejleményeirdl, de e tudas nem volt azonos a realisz-
tikus ellenszerek kidolgozasanak képességével. Tudjuk,
hogy a berlini Nagykovetség mar 1939-ben nagyon is
konkrét modon hivta fel a figyelmet a veszélyekre, melyet
a Fehér Haz és a Kiiliigy is megkapott és melyre Roosevelt
aztan hivatkozott is az amerikai zsid6 vezetékkel 1939 ma-

Mennyit lehetett tudni az Egyesiilt Allamokban a ho-  jusaban tartott talalkozoja soran. Arrol probalta meggy6z-

lokausztrol a haboru éveiben? A tudasszint alakulasa
miként befolyasolta az Egyesiilt Allamok stratégijat?

Korantsem volt titok, hogy a nacik gytilolik a zsidokat.
Hitler szamos alkalommal halalos fenyegetéseket is meg-
fogalmazott - ezek koziil talan az 1939. januar 30-i beszé-
de szamit a leghirhedtebbnek. Amerikdban azonban sza-
mosan nem vették e retorikat tul komolyan. Nem voltak
képesek felfogni, hogy Hitler mire késziil, mik6zben eleve
nem tartottak valoszintinek, hogy ipari méretii tomeggyil-
kos terveket meg tudna valdsitani.

Richard Breitman az American University profesz-
szora, szakteriilete a német és az amerikai torténe-
lem. A holokauszt kutatdsanak nemzetkozileg elis-
mert képviseldje, a United States Holocaust Memo-
rial Museum altal kiadott Holocaust and Genocide
Studies ciml tudomanyos folydirat fészerkesztoje.
Leghiresebb munkai k6zé tartoznak az alabbi

konyvek: (Alan Krauttal kozosen) American Refu-
gee Policy and European Jewry, 1933-1945 (Ame-
rikai menekiiltpolitika és az eurdpai zsidosag,
1933-1945; 1987), The Architect of Genocide:
Himmler and the Final Solution (A népirtas épité-
sze: Himmler és a végsé megoldas; 1991), Official

Secrets: What the Nazis Planned, What the British

and Americans Knew (Hivatalos titkok: Amit a na-
cik terveztek, amit a britek és az amerikaik tudtak;
1998), tovabba (Allan J. Lichtmannal kézdsen)

FDR and the Jews (Roosevelt és a zsidok; 2013).

ni 6ket, hogy azonnal hozzanak létre egy alapitvanyt, mely
lehet6vé teszi a tomeges emigracié megvalositasat és a zsi-
ddk mashol torténd letelepedéset. Mikozben tehat az Egye-
siilt Allamok kezét sajat torvényei megkototték, Roosevelt
masokat probalt rabirni arra, hogy keressenek kevéssé la-
kott tertileteket és menekitsék ki a zsidokat Németorszag-
bol. A nacik azonban joval gyorsabban cselekedtek, mint
az elnok targyalopartnerei és a lehetséges célorszagok.

Miutan 1939 6szén elkezd6dott a habord, tdmeges
emigraciora tébbé nem volt lehetdség és Roosevelt is a ha-
boru fejleményeire fokuszalt. Roosevelt egyes politikai el-
lenfelei elGszeretettel hangoztattak, hogy az USA-nak
nem érdeke belépni a haboruba és azt csakis a brit szovet-
ségesek és a zsidok szorgalmazzak. Roosevelt érzékeny
volt ezen érvekre, ugyanis azt gondolta, hogy amennyi-
ben az USA haboru folytatasara kényszertil, a tarsadalom
elsoprod tobbségének timogatasara lesz sziiksége.

Emiatt sem ekkor, sem a haborus években nem kivan-
ta a naci Németorszag antiszemita dimenzidit hangsu-
lyozni. A naci atrocitasok koziil inkabb azokat emelte ki,
melyet az egész nyugati civilizacié és az 6sszes vallas na-
cik altali elutasitasat szimbolizaltak. Mikézben az ame-
rikai elnok tisztaban volt azzal, hogy Hitler els6szamu
aldozatai a zsidok voltak és a német vezér altal legjob-
ban gytilolt népesoportot alkottak, nem tartotta politika-
ilag és diplomaciailag elénydsnek ennek kinyilvanitasat.
Masoknak kellett aztan ravenni 6t arra, hogy a zsidok iil-
dozése kapcsan egyaltalan megnyilatkozzon.

Milyen szerepet jatszottak ekkoriban az amerikai
zsido szervezetek? Mennyiben és hogyan voltak képe-
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sek befolyasolni az Egyesiilt Allamok eurépai zsidoiil-
dozésre adott reakcioit?

Erdemes felidézniink, hogy az amerikai zsid6 szerve-
zetek az 1930-as és 1940-es években joval kevesebb be-
folyassal rendelkeztek, mint manapsag. Hajlamosak va-
gyunk arra panaszkodni, hogy miért nem hasznaltak job-
ban a befolyasukat annak idején, de valojaban nem iga-
zan rendelkeztek befolyassal.

Alighanem Stephen Wise kapta a legtébb kritikat, aki
az 1920-as évektdl egészen 1949-ig vezette az Amerikai
Zsidé Kongresszust. Wise-nak egészen 1936-ig kellett
varnia, mire Roosevelt fogadta 6t - ugyanis korabban
tett néhany Roosevelt altal nem kedvelt kijelentést. Wise
nagyra értékelte e talalkozdt és sikeriilt is megosztania
néhany aggodalmat, de 1938-ig az amerikai zsidd szer-
vezetek szerepe meglehet6sen kicsi volt.

Roosevelt ekdzben eleve a nacizmust tartotta a vilag-
ra leselkedd legkomolyabb veszélynek, a zsid6 szerveze-
teknek ezért neheziikre esett volna kritikaval illetni 6t.
Amennyiben Roosevelt elveszitette volna az 1940-es va-
lasztast, a republikanus Wendell Willkie hozzaallasra
alighanem mas lett volna, a Republikanus Part pedig ga-
rantaltan nem folytatta volna Roosevelt hatarozott naci-
ellenességét. Emiatt azt mondhatjuk, hogy Roosevelt be-
folyasolasara a zsidd szervezeteknek csak nagyon korla-
tozott eszk6zeik voltak.

Ekozben a kiilonb6z6 amerikai zsido szervezetek ko-
z0Ott komoly nézeteltérés alakult ki a modszerek tekinte-
tében. Voltak, akik a kormanyalkalmazottak meggydz¢é-
sében biztak, masok inkabb a nyilvanossag felrazasan
keresztiil probaltak befolyashoz jutni. Sokan foglalkoz-
tak mar Peter Bergson szerepével, aki valéban fontos
eredményeket ért el. Hatasara sokan elkezdtek odafigyel-
ni a holokauszt eseményeire - melyre akkoriban legin-
kabb naci zsidomészarlasokként vagy zsidoellenes naci
atrocitasokként hivatkoztak. Bergson tehetséges PR-os-
nak bizonyult és az altal szervezett témegesemények
nyomas ala helyezték Rooseveltet, de e nyomasnak csak
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akkor lett igazi jelentdsége, amikor Roosevelt mar biztos
volt a haboru végkimenetelét illetéen, ami 1943 észére
kovetkezett be. Ekdzben tulzas lenne Bergson szerepét
e téren egyedinek feltiintetniink. Ugy gondolom, hogy
Wise rabbi is hozzatette a magaét e nyomas felerdsité-
s€hez, bar kétségkiviil kevésbé latvanyos mddon, inkabb
a szinfalak mogott tevékenykedve.

Mindezen tul fontos feltenniink a kérdést, hogy az
amerikai zsido szervezetek pontosan mit is érhettek vol-
na el, hiszen az Egyesiilt Allamoknak sokaig nem voltak
lehet8ségei a kdzvetlen katonai beavatkozasra. A szovet-
ségesek bombazoi Olaszorszag 1943-as megszallasa el-
6tt nem tudtak volna bombazni Auschwitzot. Az 1944.
Jjuniusi normandiai partraszallas el6tt rdadasul minden-
ki ezen invazio sikeres végrehajtasara koncentralt. A kor-
manypolitika egyik alapelvének értelmében a humanita-
rius célok 1944-ben sem irhattak feliil a katonai megfon-
tolasokat. A Haborus Menekiiltek Hivatala 1944. janua-
ri alapitasa utdn ugyan szamos eredményt ért el, de
mindvégig nyilvanvalé volt, hogy humanitarius céljai-
kat ala kell rendelniiik a haborus céloknak és a hadsereg-
t6l nem vonhatnak el eréforrasokat.

Beszéljiink némileg részletesebben a népirtas utol-
s0 nagyobb fejezetérdl, a magyar zsidosag holokauszt-
janak 1944-es kibontakozasarol is. Miképp probalt az
Egyesiilt Allamok befolyast gyakorolni Magyarorszag-
ra? Mit volt képes az amerikai politika elérni? Végeze-
tiil, On hogyan értékeli e politikat?

Tisztaban vagyok azon érvekkel, melyek szerint a sz6-
vetségesek a magyar hivatalnokokkal folytatott titkos tar-
gyalasai mintegy kiprovokaltak az orszag német megszal-
lasat és ez vezetett aztan tobb mint félmillié magyar zsido
elpusztulasahoz. Nem tartom ezen érvelést meggy6zonek.
El6szor is tudjuk, hogy a nacik mar korabban is a magyar
zsidok megkaparintasaban és megdlésében gondolkodtak.
Hitler gyakorlatilag minden nehézségéért a zsidokat okol-
ta ¢és célja a zsidosag megsemmisitése volt.

Azt is tudjuk, hogy bar Horthy kormanyzo és az alat-
ta tevékenykedé kormanyok tekintélyelviiek voltak és ta-
volrol sem szimpatizaltak a zsidokkal, kevésbé voltak ide-
ologiailag elkotelezett fanatikusok és tébb volt benniik a
realitasérzék, mint a naci vezetdség tagjaiban. Emiatt ugy
gondolom, hogy valdsziniisithet6 volt az utak fokozatos
elagazasa - a németek ugyanis a zsidok kiirtasara toreked-
tek, mig a magyar vezetés a haboru utani helyzetre pro-
balt késziilni, észlelve, hogy a nacik vesziteni fognak. A
kulcskérdés alighanem az volt, hogy e két szovetséges kdz-
ti térésre a haboru mely fazisaban keriil majd sor.

Lehetséges, hogy a titkos targyalasoknak is volt szere-
plik e téréspont, a megszallas el6bbre hozatalaban. Ugyan-
akkor meggy6zédésem, hogy Magyarorszag megszallasa-
ra enélkiil is sor keriilt volna és ennek keretében a néme-
tek megprobalkoztak volna az orszag zsidosaganak depor-
talasaval. Ami e torténetben korantsem volt elkeriilhetet-
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len, az a magyar rezsim kooperalasa a deportalasokban. A
magyar hatosagok részvétele nélkiil pedig a németek hely-
zete e téren joval nehezebb lett volna, s6t a megszallo erék
nem is lehettek volna képesek alig néhany hénapon be-
lill szazezreket deportalni.

Az amerikai szervezetek koziil Magyarorszag német
megszallasa a Haborus Menekiiltek Hivatalat érintette koz-
vetleniil. Henry Morgenthau pénziigyminiszter, akinek
fennhatosaga alatt e Hivatal allt, tobbszor is beszélt az el-
nokkel a magyarorszagi, valamint tagabban a kelet-euro-
pai fejleményekrdl, mely beszélgetések soran a holokauszt
eseményeit is kiemelte. Roosevelt Morgenthau t6bb felve-
tését is tamogatta, melyek azonban egyt6l-egyik nem
katonai természetiiek voltak, ugy mint hivatalos figyel-
meztetések kiildése a magyar kormanynak, vagy felhiva-
sok a magyar nép tagjainak a Voice of America program-
jan keresztiil, hogy segitsék az iild6zott zsidokat és probal-
jak bujtatni 6ket.

Visszatekintve azt mondhatjuk, hogy ezek nagyrészt,
de azért nem teljesen eredménytelen probalkozasok vol-
tak. Budapest katonai bombazasarol Horthy példaul ugy
gondolta, hogy azt a figyelmeztetések kontextusaban kell
értelmezni és ennek is szerepe volt abban, hogy juliusban
vegiil leallitotta a magyar zsidok deportalasat. Eichmann
ugyan még elinditott néhany halalvonatot ezutdn, de a
legmagasabb szintl kooperacio id6leges besziintetése vé-
gezetiil a budapesti zsidok tobbségének megmenekiilését
tette lehetové.

Ha tekintetbe vessziik, hogy az Egyesiilt Allamok és
Nagy-Britannia nem voltak hajlandok e szempontbol
direkte relevans katonai jellegii cselekedetekre, az ameri-
kai fenyegetések — melyek értelmében a magyar kormany-
nak felelnie kell majd az altala elkdvetett haborus
blinokért — sem maradtak teljesen hatastalanok. Juliusra
a deportalasok rémseéges aldozatokkal jartak, a magyaror-
szagi holokauszt késdbbi fazisai azonban mar kevésbé vol-
tak hatékonyak. Az amerikaiak embermentdi szerepét il-
letéen tehat roppant nehéz mérleget vonni: megitélés kér-
dése, hogy félig iires vagy félig telt-e a pohar.

Zarasként engedje meg, hogy az Egyesiilt Allamok
a holokauszttal kapcsolatos politikaja utolagos értelme-
zéseir6l kérdezzem. Miként alakultak ezen értelmezések
az évtizedek mulasaval? Mennyiben valtozik Amerika
egykori szerepének megitélése a kortars fejlemények ha-
tasara?

Az USA szerepérdl sziiletett néhany korai tanulmany,
de az élesen kritikus historiografia nyitanyanak aligha-
nem a While Six Million Died (Mikozben hat milliéan meg-
haltak), Arthur D. Morse ujsagiré 1968-as konyve nevez-
hetd. E negativan itélkez0 trend csucspontja pedig aligha-
nem David Wyman masodik kényve, az 1984-es The
Abandonment of the Jews (A zsidok elhagyatasa) volt.
Ugy gondolom, hogy Wyman mindmaig komoly hatassal
van az amerikai popularis kulturara és az amerikai zsido
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kozosseg egyes részeire. Az elhagyatas fogalmat személy
szerint némileg félrevezetének gondolom, hiszen az Egye-
siilt Allamok nem kotelezte magat az eurdpai zsidosag
roppant nehéz koriilmények kdzti megmentésére, igy a
sz0 szoros értelmében elhagyatni sem tudhatta 6ket.

FDR tevékenységét valoban érdekes a mai fejlemények
fényében értelmezniink. Roosevelt 1938-ban a menekiil-
tek problémainak kezelésére nemzetk6zi konferenciat kez-
deményezett, mely problémak akkoriban elsésorban zsi-
ddkat érintettek. Roosevelt szamos kritikat kapott amiatt,
hogy kezdeményezésével nem sokat ért el, ugyanakkor
manapsag nehéz elképzelniink, hogy az Egyesiilt Allamok
elndke egyaltalan hasonl6 konferenciat probalna szervez-
ni. Az “America First” hivei akkoriban az europai zsidok
amerikai bevandorlasat vagy mas orszagokba torténd be-
fogadasat ellenezték hevesen. Charles Lindbergh és moz-
galma szamos tovabbi tagja e nézeteik kifejtése soran ki-
fejezetten antiszemita modokon érveltek.

Ez alighanem csokkenti a Roosevelttel kapcsolatos kri-
tikaink élét. Roosevelt tervei részben megvalosithatatla-
nok voltak, részben pedig nem bizonyultak sikeresnek, de
azért voltak pozitiv hozadékaik is. Lichtmannal irott
konyviinkben ezért politikdja idébeli valtozasainak kie-
melt figyelmet szenteltiink. Olyan politikusként tekintiink
ra, aki elsésorban hatalma meg6rzésére térekedett és a ko-
rilmények fiiggvényében kezdeményezett humanitarius
akciokat vagy ignoralta a humanitariussag szempontjait.

A beszélgetésre 2019. julius mdsodikan keriilt sor
Washington vdrosdban. Készitette és az angol erede-
tibél forditotta: Laczo Ferenc.

Stephen Samuel
Wise
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NEM ALDOZHATJAK
HUMANITARIUS
CELO

z 1944 januarjaban alapitott War Refugee

Board (Haborus Menekiiltek Hivatala) az

amerikai végrehajto hatalom részeként te-
vékenykedett. Mi vezetett megalapitasahoz 1944 ele-
jén?

A zsidok ellen elkdvetett tomeggyilkossagok hirét az
Egyesiilt Allamokban 1942 novemberében hoztak nyil-
Vénosségra néhény héttel azutén hogy a szévetségesek
még semmilyen terv nem volt arra nézvest, hogy az
Egyesiilt Allamok miként segithetne az eurépai zsido-
kon. Az amerikaiak t6bbezer kilométerre voltak a tomeg-
gyilkossagok helyszineitdl - csapataik ekkoriban még
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Interjd Rebecca Erbeldinggel
MentShivatal c. konyvérdl

¢s a holokauszttal kapcsolatos
amerikai politikardl

nem tartézkodtak az eurdpai kontinensen. A témeggyil-
kossagok hirére adott elsé kdzos szovetségesi reakcio ab-
ban meriil ki, hogy nyilatkozatot adnak ki, melyben el-
itélik a hidegvérrel elkdvetett atrocitasokat és pereket
igérnek a haborus biinok elkdvetdinek megbiintetésére.
1943 honapjaiban az amerikaiak egyre tobb relevans
informaciora tesznek szert. Aktivistak ekdzben tiinteté-
seket szerveznek és beszédeik soran azt kovetelik, hogy
az Egyesiilt Allamok tegyen tébbet a nacizmus aldozata-
inak megmentésére. Az egyik ilyen aktivista szervezet ta-
mogatoinak 1943 novemberében sikeriil ravenniiik a
Kongresszust arra, hogy egy katonai és gazdasagi szak-
értékbol alloé bizottsag megalapitasara hivja fel Roose-
velt elndkot, melynek a zsidok megmentésének modjait
kellene vizsgalnia. Az ezzel kapcsolatos titkos meghall-
gatasok részeként a menekiiltkérdésért és a vizumkiadas-
sal kapcsolatos ligyekért felelés Samuel Breckinridge
Long allamtitkar azt allitja, hogy a kiiligyesek mar ed-
dig is minden hatalmukban all6t megtettek a zsidok meg-
mentéséért és a tlinteték egész egyszerien nincsenek
tisztaban a tényekkel. Ugy érzi, hogy nagyon meggy6z6-
en érvelt, és ezért beszéde megjelentetése mellett dont.
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Ez részér6l oriasi tévedésnek bizonyul, mivel hamaro-
san kidertil, hogy beszamoldgja tébb sulyos ténybeli téve-
dést is tartalmaz. Tobbek k6zott azt allitja, hogy az USA
580 000 nacizmus el6l menekiil6 egyént fogadott be,
ami valoban jelentds teljesitmény lett volna, csakhogy e
szam valojaban az el6z6 évtized amerikai bevandorldi-
nak teljes latszamara vonatkozott. Sulyos tévedései meg-

A pénziigyesek ekdzben elkezdik vizsgalni, hogy a
Kiilligy miért halogatja annyira az Eurépaba tarto huma-
nitarius segélyek engedélyezését: utdnanéznek példaul,
hogy a Kiiliigy miért is vart nyolc hénapot, mire engedé-
lyezte zsido szervezetek humanitarius segélyakcioit. E
vizsgalat lefolytatasa kézben, mégpedig 1943 decembe-
rében a pénziigy egyik hivatalnoka behatol a Kiiliigybe
¢s az ottani dokumentumokat olvasva raébred, hogy
Breckinridge Long kovetkezetesen azt kérte a Svajcban
tartozkodo amerikai diplomataktol, hogy ne kiildjenek a
holokauszttal kapcsolatos hireket Washingtonba. Mivel
effajta hirek korabban nyilvanossagra keriiltek és tiin-
tetésekhez vezettek, Breckinridge Long ugy gondolja,
hogy a hirfolyam elzarasaval elejét veheti e tiintetések-
nek.

A Pénziigyminisztérium alkalmazottai ezen tigymene-
ten nagyon felhaborodnak. Miniszteriikhéz, Henry Mor-
genthauhoz sietnek, és meggyozik 6t arrol, hogy talal-
kozzon Roosevelt elndkkel és magyarazza el neki, hogy
az amerikai nép ¢és a Kongresszus is lépéseket var, és
hogy az adminisztracién beliil konfliktus alakult ki a
pénziigyesek meggybdzidésével kapcsolatban, mely sze-
rint az USA-nak igenis tobbet kellene tennie. Roosevelt
igazat ad Morgenthaunak, és ekkor dént a Haborus Me-
nekiiltek Hivatalanak megalapitdsa mellett. Kijelenti,
hogy a zsidok megmentési kisérlete immar az Egyesiilt
Allamok hivatalos politikajanak részét képezi.

Miként jellemezné a Haborus Menekiiltek Hivatala-
nak (HMH) agendajat? A HMH mennyiben szamitott
ujszert és egyedi hivatalnak?

Az USA torténetében egyediil ekkor fordul az eld,
hogy a kormany uj szervezetet hozzon létre azon célbol,
hogy az ellenségeink altal kiilf6ldon iildozottek életét

Rebecca Erbelding, PhD, a United States Holocaust
Memorial Museum alkalmazasaban allo torténész,
levéltaros és kurator. Els6 konyve Rescue Board.
The Untold Story of America’s Efforts to Save the
Jews of Europe (Mentdhivatal. Az Egyesiilt Alla-
mok feltaratlan kisérlete Eurépa zsidoinak meg-
mentésére) cimmel jelent meg 2018-ban és elnyer-
te a National Jewish Book Award legjobb levélta-
ri kutatason alapulé munkédnak megitelt dijat
(JDC-Herberg Katzki Award).
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probalja megmenteni. E tekintetben teljességgel ujszerti
szervezetr6l van szo, ugyanis nem amerikaiak megsegi-
tésérdl van szo, és nem is olyanokrol, akiknek amerikai
allampolgarsagot terveznek adni. A HMH altal megmen-
tett vagy megsegitett emberek tobbsége valosziniileg
még csak nem is sejtette, hogy az amerikai kormany sze-
repet jatszott életiik alakulasaban.

A Hivatal agenddja haromszintd. John Pehle, a hiva-
tal vezetdje a pszichologiai hadviselést teszi meg elsdsza-
mu prioritasnak: elsésorban ezaltal akarja megakada-
lyozni, hogy a nacik és a naci kollaboransok tovabb gyil-
koljanak. A HMH alkalmazottai ezen tulmenéen kiilonb-
séget tesznek a nacikkal kézosen harcold orszagokban
¢és a nacik altal uralt teriiletekhez kozel tartozkodo em-
berek, valamint a nacik altal kézvetleniil uralt teriilete-
ken még ¢lok kozott. Elobbieket biztonsagos helyekre
szeretnék eljuttatni - semleges orszagokba, Eszak-Afri-
kaba, felszabaditott teriiletekre. A nacik altal uralt terii-
leteken még él6k esetében pedig tulélésiik esélyeit pro-
baljak javitani, hogy végiil megélhessék felszabadulasu-
kat. A lengyel és magyar zsido esetében a HMH egyér-
telmten tulélésiik esélyeire koncentral, mivel jol tudjak,
hogy kimenekitésiikre nincsen redlis es¢ly.

Pontosan kikbdl allt e Hivatal?

A legtobben koziiliik a Pénzligyminisztérium alkalma-
zasaban alltak, és korabban a gazdasagi szankciok vég-
rehajtasaért feleltek. A masodik vilaghaboru idején for-
dult el6 el6szor, hogy az USA gazdasagi szankciokat al-
kalmazott. A HMH vezet6i feleltek korabban az Europa-
ba irdnyul6 pénzforgalomért, azaz 6k probaltak megaka-
dalyozni, hogy az ellenség extra er6forrasokhoz jusson.
Ennek részeként meriil fel a humanitarius segélyek keze-
lésének kérdése. Mivel az effajta segélyek kiildése¢hez az
6 hozzajarulasuk is sziikséges, hamarosan raébrednek,

A HMH vezetéje,
John Pehle
irodajaban
munkatarsaival
tanacskozik
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hogy a Kiiliigy egyszerlien nem mond igazat mentési ak-
cioival kapcsolatban. E pénziigyesek e felismerésiik ko-
vetkeztében valnak aztan még kritikusabba és aktivab-
ba.

A HMH alkalmazottainak tébbsége viszonylag fiatal,
a negyvenes években még csak a harmincas éveiben jart.
Magasan képzett, jellemz6en jogasz végzettségli ember-
ekrél van szo. Alapvetden keresztény vallasuak. Ok al-
kalmaznak aztan a segélyezési akciokban mar korabban
is részt vevd egyéneket, igy tobbek kozott kvékereket,
unitariusokat és kiilénb6z6 zsidd szervezetek tagjait,
hogy azok a semleges orszagokban képviseljék a HMH
agendajat. Oszintén hisznek abban, hogy az amerikai
kormany feladata a vilag jobba tétele, és nem gondoljak,
hogy ezt amerikai allampolgarokra kellene korlatozni.
Ezen agenda kiterjesztéséhez kivantak személyesen is
hozzajarulni.

Milyen mértékben sikeriilt e nemes céljukat megva-
lositaniuk?

Meglehetésen nehéz lenne meghataroznunk, hogy a
HMH 6sszesen hany emberen segitett. A tevékenységiik
jelentds részét az alkotta, hogy humanitarius segélyszer-
vezeteket tAmogattak és e célbdl konnyitették a pénzek
hatarokon at valé aramlasat. Hogy aztan pontosan mi
tortént e pénzekkel, melyek potencialisan sokakat meg-
segithettek, azt nehéz lenne szamszerisiteni.

Hasonldkat mondhatunk a HMH tovabbi tevékenyseé-
geirdl is: nehéz lenne szamszertsiteni példaul, hogy ha-
nyan menekiiltek meg a pszichologiai hadviselés altal
megakadalyozott atrocitasok kovetkeztében. Vagy ve-
gylik az alabbi példat: a haboru utolsé heteiben a HMH
mintegy 300 000 ételcsomag koncentracios taborokban
valo szétosztasaban segédkezik. Hanyan élhették tul a ta-
borokat ennek kévetkeztében? Ek6zben hanyan halhat-
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tak meg esetleg épp amiatt, mert tul hirtelen tul sok étel-
hez jutottak? Erdemes az utobbiak szamat levonnunk az
el6bbiekébdl, amikor a HMH altal megmentettek szamat
probaljuk meghatarozni? A HMH 1945-6s felszamolasa-
kor irott riportjaban ugy saccolt, hogy tizezreket mentett
meg ¢s szazezreknek nyujtott segitséget. Ennél ponto-
sabb szamokhoz, attél tartok, nem fogunk tudni eljutni.

Beszéljiink részletesebben az europai holokauszt
utolso nagyobb fejezetérdl, a magyar holokauszt leg-
fobb, 1944-es fazisarol. A HMH tagjai mennyit tudtak
a Magyarorszagon ekkoriban kibontakozo népirtas-
rol? Milyen stratégiakat alkalmaztak Magyarorszag
kapcsan? Mennyiben voltak képesek befolyassal lenni
a helyi eseményekre?

A HMH a kezdetekt6l fogva nagyon is érdekl6dott
Magyarorszag irant. Az egyik legels6 altaluk tamogatott
projekt lengyel zsidok Magyarorszagra koltozeését volt
hivatott elésegiteni, hiszen utobbira 1944 legelején még
biztonsagos teriiletként tekintettek. Ez egyértelmiivé te-
szi szamomra, hogy nem szamitottak az orszag német
megszallasara és azt bizonyara nem is probaltak elésegi-
teni.

A magyar eseményeket illetéen marcius 19. utan rész-
letes tudassal rendelkeztek, ha nem is feltétleniil a meg-
szallas legelsé napjatdl kezdddden. Eleinte nem vilagos
szamukra, hogy mi zajlik Magyarorszagon, de egy héten
beliil az események mar a vezetd hirek kozott szerepel-
nek. Az egyik legjelentdsebb New York-i napilap, a New
York Post példaul véleménycikket k6zol, mely amellett
érvel, hogy az USA-nak minden lehetségeset meg kell
tennie a magyar zsidok megmentése érdekében.

A HMH ekkorra mar belekezdett pszicholdgiai nyo-
masgyakorld kampanyaba, és a magyar eseményekre
adott legelso reakciojuk is a hadviselés ezen modjanak
alkalmazasa. Roosevelt marcius 24-én nyilatkozatot ad
ki, melyet eredetileg a német potencialis elkovetdknek
tervezett cimezni: arra inti 6ket, hogy ne vegyenek részt
biintettekben, vagy azonnal hagyjak abba a gyilkos
blinézést. Epp mikor e beszéd vazlatat készitik el6, a na-
cik megszalljak Magyarorszagot. A HMH ezért hozzatesz
egy paragrafust a beszédhez, mely a kortars magyar ese-
ményekre reagal: azt iizenik a magyaroknak, hogy ne
valjanak haborus bliinésékké a naci atrocitasokban valo
részvételiik altal.

Mivel az Egyesiilt Allamoknak nincsenek diplomaciai
kapcsolatai a Sztdjay-kormannyal, Horthy ujonnan ki-
nevezett kormanyaval, az 6t semleges europai nemzetre,
Sviajcra, Svédorszagra, Spanyolorszagra, Portugaliara és
Torokorszagra hagyatkoznak, akiknek 1944-ben is vol-
tak még diplomatdik az orszagban. Kérik ezen korma-
nyokat, hogy tiltakozzanak a kibontakozo erészakhul-
lam ellen. Megkérik 6ket, hogy osszak meg helyi tudas-
ukat. Tovabba azt is kérvényezik, hogy diplomaciai misz-
szioikat terjesszek ki, tobbek kozott abban reménykedve,
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hogy talan a magyar vidékre is jutnak majd diplomatak,
akik a helyi eseményekrél szemtanui beszamolokat tud-
nak majd kiildeni, sét talan képesek lehetnek az erészak
helyi elszabaduldsanak megakadalyozasara is.

Ebbe azonban csak a svédek mennek bele. Spanyolor-
szagra és Portugaliara a Kiiliigy ezzel egyidejlileg épp el-
lentétes iranyu nyomast gyakorol: arra kérik 6ket, hogy
ne ismerjék el a Sztojay-korméanyt. Ok inkabb utobbi ké-
résnek tesznek eleget, és marciustol kezdédéen még na-
gyobb tavolsagot tartanak Horthytol. Kézvetlen diplo-
maciai kapcsolatok hidnyaban, Svajc jart el az amerika-
iak helyi képvisel6jeként. A svajciak 1944-ben ezért ami-
att aggaodtak, hogy nyiltabb protestalasuk vagy diploma-
ciai kontingensiik ndvelése semlegességiik megkérddje-
lezéséhez vezethetne. Ezt az amerikaiak sem akartak koc-
kaztatni, mivel ugy gondoltak, hogy egy viszonylag sem-
leges Svajcra még nagyobb sziikségiik van. A térokok —
Kallay miniszterelndk bujtatasan tul - visszajelentik
Amerikaba, hogy a Nagykovetségiikon megjelend zsido-
kat tavozasuk utan azonnal érizetbe veszik, tehat diplo-
maciai kontingensiik névelésének semmi értelme nem
lenne. A svédek azonban mashogy reagalnak: 6k azt kér-
dezik, hogy az amerikaiak kit szeretnének Magyarorsza-
gon latni. A HMH Raoul Wallenberget valasztja, aki ad-
dig épp a HMH stockholni képviseldjével dolgozott egy
¢épiiletben. Wallenberg e kérésnek készonhetden keriil
Budapestre.

Az Egyesiilt Allamok ezen tul fontolora veszi, hogy ki-
adjon-e sajat Schutzpassokat. Kéztudomasu, hogy 1944-
ben sok budapesti zsido rendelkezett mas orszagok - igy
Svédorszag vagy Svajc - papirjaival. Az amerikaiak egy
ponton levelet kiildenek a svéd és svajci diplomataknak,
melyben azon magyar zsidok neveit soroljak, akiknek
amerikai rokoni kapcsolatai vannak és kérik e diplomata-
kat, hogy vegy¢k 6ket is védelmiik ala. E kérésnek sajnos
nem volt hatasa, hiszen a kérdéses egyéneknek meg kel-
lett volna jelenniiik a svéd vagy a svajci kdvetségen, ezt
azonban nem volt mod kommunikalni feléjiik.

Julius végén, amikor is a deportalasok id6legesen szii-
neteltek, Horthy ajanlatot tesz a szovetségeseknek: kii-
16nb6z6 embercsoportokat ajanl fel, ugy mint tiz év alat-
ti gyerekeket, akik Palesztinaba tavozhattak volna, vagy
a svéd kapcsolatokkal rendelkezéket, akik pedig Svédor-
szagba mehettek volna. Az amerikaiak szdmara nem is
kérdéses, hogy e felvetésre azonnal igennel fognak felel-
ni. Rendelkeziink egy julius végi vazlattal, ami azt bizo-
nyitja, hogy az Egyesiilt Allamok egyoldaltan is hajlan-
dé lett volna az 6sszes magyar zsido atvételére, amennyi-
ben Horthy elengedi 6ket. A Voroskereszt at is adja az
erre vonatkozo lizenetet augusztus elején, bar senki sem
bizik igazan az iigy sikerében, mivel ugy gondoljak,
hogy Horthynak nincs tébbé fennhatésaga a magyar zsi-
dok felett, és a nacik legfeljebb ellenszolgaltatasok fejé-
ben lennének hajlandoak ilyesmir6l targyalni. A taszul
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ejtett magyar zsido elengedésérél a HMH aztan effajta
targyalasokba is hajlandé bonyolddni.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy a HMH nagyon
is intenziven kdveti a magyar eseményeket, és tébbféle
stratégiat is probal alkalmazni. Magyarorszag esetében
latjak a legkomolyabb esélyt emberek megmentésére,
igy energiaik legjelentdsebb részét épp a magyar zsidd
tigyekre forditjak.

Engedje meg, hogy némileg tagabb kérdéssel foly-
tassam: mely tényezok hataroztak meg az amerikaiak
zsidoiildozéssel kapcsolatos reakcidit és politikajat?
Hogyan valtozott az amerikaiak hozzaallasa a habo-
ru eveiben? Mely korlatokkal voltak kénytelenek
szembenézni, melyek gatoltak a hatékonyabb fellé-
pést?

Az Egyesiilt Allamok az 1930-as évekre erésen elké-
telez6dott a nemzetk6zi semlegesség mellett. Nagyon ke-
vés amerikai tamogatta az orszag mas kontinenseken
zajlo konfliktusokban valo részvételét — példa erre a spa-
nyol polgarhaboru vagy Kina Japan altali invazidja. Az
amerikaiak akkor sem akarnak ezen valtoztatni, amikor
a nacik elkezdik noveli katonai erejiiket, majd hamaro-
san Németorszag teriiletét.

A 7zsidok naci németorszagbeli ¢s nem sokkal kés6bb
csaknem dsszeurdpai tildoztetésével kapcsolatban renge-
teg informacio all rendelkezésre Amerikaban, mégsincs
hajlanddsag arra, hogy valtoztassanak a térvényeiken és
tobb zsidd bevandorlot fogadjanak be. Az USA amugy
tobb zsidd menekiiltet fogad be, mint barmelyik masik
orszag, de ez sem jelent tul sokat. E viszonylag magas
szamért részben eleve az felel, hogy az Egyesiilt Allamok
csak 1941 végén lép be a haboruba, a bevandorlas lehe-
tsége tehét némileg tovabb fennall, mint mas allamok
esetében.
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Ugyanakkor ki kell jelenteniink, hogy az USA a har-
mincas és negyvenes években rasszista és antiszemita al-
lamnak szamit, melynek bevandorlasi térvényei a fajtisz-
tasagi eszmékben gyokereznek és kiilonbséget tesznek
kivanatos ¢és nem kivanatos bevandorlok kozott. A gaz-
dasagi valsag hatasa szintén erésen érzédik még, és so-
kan attdl tartanak, hogy az immigracio felfutasa csak a
gazdasagi problémadkat tenné még sulyosabba. Ezek a
legfébb tényezdk és ezek koziil alighanem az esetleges
haborus konfliktusbol valé kimaradas célja a legfonto-
sabb: az Egyesiilt Allamok az 1938-as novemberi pog-
romok és a kibontakoz6 menekiiltvalsag lattan sem szan-
dékozik elkdtelezédni, nehogy végiil belerangassak egy
Ujabb haboruba.

Az amerikai hozzaallas aztan fokozatosan alakul at,
ahogy a zsidokkal szemben elkdvetett tomeggyilkossa-
gokrol egyre tobb informécié all rendelkezésre. Ugy is
fogalmazhatnank, hogy a zsidok 1930-as évekbeli iild6z-
tetését még sok amerikai képes volt felfogni, s6t bizo-
nyos fokig elfogadni, de a témeggyilkossagokat mar jo-
val nehezebb volt feldolgozniuk.

Az amerikai hozzaallas megvaltozasahoz ekdzben a
szovetseégesek gydzelmi esélyeinek ndvekedése is érdem-
ben hozzajarult: ennek fényében valik csak érthetéve,
hogy a HMH alapitasara miért épp 1944 legelején keriil
sor. Az amerikaiak ekkorra mar gyakorlatilag biztosra
veszik, hogy gy6zedelmeskedni fognak és ezért a huma-
nitarius szempontok némi tamogatasat sem a kormany,
sem az amerikai allampolgarok nem gondoljak tébbé
idészertitlennek.

A HMH tevékenységét ugyanakkor szigoru korlatok
kozé szoritja, hogy - amint a kortars elv kimondja - bar-
mit megtehetnek a zsidok megmentésért, mely ,0ssz-
hangban van a haboru sikeres lefolytatasanak alapelveé-
vel”. Nem igényelhetnek tehat er6forrasokat, amennyi-
ben az a haboru meghosszabbodasaval jarna. Auschwitz
bombazasanak kérdésében is ez lesz a kulecsmomentum:
a HMH tovabbitja az oda vezeté vonatsinek bombaza-
sara vonatkozo felhivasokat, amire a hadiigy annyit re-
agal, hogy ez nem tartozik haborus céljaik kozé, és erd-
forrasaikat nem aldozhatjak humanitarius célokra. A
HMH e korlat 1étezését alapvetéen elfogadja: azonnal
visszakoznak, és honapokig még csak nem is emlitik ujra
kérésiiket.

Mindehhez érdemes hozzagondolnunk a féldrajzi és
kronoldgiai tényezdket: a hadseregek pozicioi, a segély-
nyujtas konkrét lehetéségei, vagy példaul a roman és bol-
gar allam haborus politikaja éppugy hatassal van a HMH
cselekvési lehetdségeire, ahogy a rendelkezésiikre allo in-
formaciok mennyisége ¢és mindsége. 1944 honapjai soran
folyamatosan valtozik, hogy a HMH pontosan mit is tud
megtenni. Ez helyenként éles korlatokat jelent, de egyre
ujabb lehetéségeket is hordoz. A HMH tevékenységét te-
hat nem lehet kizarolag a holokauszt kontextusaban értel-
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mezni, torténetiik megértéséhez a masodik vilaghaboru
alakulasara is folyton figyelemmel kell lenniink.

Zarasként beszéljiink réviden a historiografia és a
kutatas kérdéseirol. Az a benyomasom, hogy a korab-
bi években a HMH torténetét viszonylag kevésse tar-
gyaltak. Miért alakult ez igy, és mi sziikségeltetett ah-
hoz, hogy a HMH torténetét On kényvében oly részle-
tesen rekonstrualhassa? Hogyan latja, a HMH-vel kap-
csolatos uj tudasunk mennyiben valtoztatja meg az
amerikaiak masodik vilaghaborus tevékenységével
kapcsolatos 6sszképet?

Mar a hatvanas, hetvenes és nyolcvanas években is
szamos konyv jelent meg az Egyesiilt Allamok és a holo-
kauszt témajaban. A csucspont e téren alighanem David
Wyman 1984-es The Abandonment of the Jews (A zsidok
elhagyatasa) volt. E konyvek gyakran tag keretben tar-
gyaltak az USA holokauszt idején jatszott szerepét és az
amerikaiak - elsésorban a Kiiliigy és Roosevelt elndk —
kozonyodsségére helyezték a hangsulyt. E konyvekben
rendszerint volt egy zaro szekcio, melyben a szerzék ugy
érveltek, hogy az amerikai politika 1944-re megvaltozott,
¢és fokuszalni kezdett az embermentésre. Wyman ezzel
kapcsolatban ugy értékelt, hogy ez azonban tul kevés
volt, és tul késén kdvetkezett be - szerinte ezaltal nagy-
jabol 200 000 embert megmentettek ugyan, de az §ssz-
képen ez is csak keveset valtoztat.

Meglepdnek talaltam, hogy senki sem vizsgalta komo-
lyabban és részletesebben, hogy kik is voltak e politika
képviseldi, és pontosan miként is cselekedtek. Az deriilt
ki szamomra, hogy az iratok még az 1944-es modon vol-
tak elrendezve: szervezetek, személyek és témak szerint
voltak alfabetikus rendben, 6sszesen 120 dobozt megtolt-
ve. Ez kivalé modszer, amennyiben egy titkar arra torek-
szik, hogy barmit gyorsan meg tudjon talalni, a torténé-
szi munka szempontjabol e beosztas azonban nem iga-
zan szerencsés. Két évet toltdttem e dobozok tartalma-
nak befényképezésével, és minden dokumentumot a da-
tuma szerint mentettem el. E dokumentumok mappaba
tételével a torténet kronologiai rendje helyreallt: egybol
lattam, hogy a HMH mikor mit kapott, és mire mikor és
hogyan valaszolt. Ezaltal lehetévé valt a HMH torténeté-
nek pontos rekonstrualasa.

Osszesen 43 000 dokumentumrél volt sz6, melybe a
személyi hagyatékok is beleértenddk: disszertaciomat és
tavaly publikalt konyvemet ezek alapjan irtam. Ez egyut-
tal azt is jelenti, hogy szamos kérdésre teljes bizonyos-
saggal tudok valaszolni, amire jellemzdéen csak kevés tor-
ténész képes: hatarozottan allithatom, hogy ,,nem, ezzel
sose foglalkoztak” vagy hogy ,igen, tudtak errdl és igy
reagaltak rd.” A rengeteg Magyarorszaggal kapcsolatos
dokumentum lehivasa az imént példaul mintegy 15 per-
cembe kertilt.

Azért is szerettem volna e torténetet részletesen fel-
dolgozni, hogy ezaltal mintegy emléket allitsak a HMH
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ugyancsak jelentds tevékenységének. Az USA holoka-
uszt idején vitt szerepének targyalasakor a korabbi féten-
dencia az volt, hogy e szerepet alapvetden sikertelennek,
sot kifejezetten bukasként értékeljiik. Ebben van is némi
igazsag, ugyanakkor a passzivitast 1944-re felvaltja a
mentés fazisa. E valtozas tanulmanyozasat rendkiviil
fontosnak tartom. Visszatekintve hajlamosak vagyunk
azt gondolni, hogy mindenkit meg kellett volna mente-
niink és ugy tesziink, mintha mindez lehetséges lett vol-
na. Ugy gondolom, hogy értelmesebb azt vizsgalnunk,
hogy az USA hogyan is probalt cselekedni, milyen lehe-
téségek alltak rendelkezésére, és milyen korlatok kozott
volt kénytelen tevékenykedni. A nacizmus tildozottjei-
nek megmentésére csakis egyetlen igazan hatékony mod
volt, mégpedig a katonai gyézelem - a holokausztnak
ténylegesen ez vetett véget.

A HMH torténetének ismerete dsszetettebbé teszi az
USA vilaghaborus szerepével kapcsolatos képet. E torté-
net azt mutatja, hogy az amerikaiak folyamatosan vita-
ban allnak egymassal, és hogy a humanitarius csoportok
1944-ben képesek voltak jelentds gy6zelmet aratni: 17
honapon at magasfoku mentési akciokra keriilt sor. Az

Minden,
ami zsido.

szombat

Zsido politikai és kulturdlis folydirat
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Egyesiilt Allamok ekkor 6nmagéaval kapcsolatos retori-
kajanak megfeleléen cselekedett. Amennyiben az USA
késébbi emberjogi tevékenységét vizsgaljuk, mint példa-
ul a magyar menekiiltek dtvenes évekbeli befogadasat,
azt latjuk, hogy az részben 6nos érdekbdl tortént - az
amerikai szervezetek az imént emlitett magyarok eseté-
ben a szovjet rendszerrel kapcsolatos bennfentes infor-
macidkhoz akartak jutni.

A HMH esetében ellenben nem voltak ilyen motivu-
mok. A legtobb amerikai nem partolta, hogy a megmen-
tett zsidok bevandoroljanak Amerikaba, és ez nem is volt
a HMH célja. Egyszerlien szerették volna megmenteni
ezeknek az embereknek az életét, és ezt nemes elvekkel
igazoltak: a demokracia szellemiségérél beszéltek, tovab-
ba arrol, hogy Amerikanak meg kell felelnie a demokracia
igéretének. Ez manapsag kiilondsen inspiral6 gondolat.

A beszélgetésre 2019. junius 14-én keriilt sor Was-
hingtonban. Az elmondottak nem képviselik a United
States Holocaust Memorial Museum hivatalos dllds-
pontjdt. Készitette és az angol eredetibdl forditotta:
Laczé Ferenc.
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Neve és postacime megjelolésével, telebankos vagy internetes atutalasaval
kozvetlenil is intézheti elofizetését
a Mazsike Szombat Szerkesztosége 11709002-20066703 szamlaszamara.

Csekket az info@szombat.org cimen,
vagy a 06 1 311 6665-0s telefonszamon kérhet.
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cinikus

SZOVETSEGESEK?

... az Eurépéaban utolsoként fennmaradt zsidé kézosséget

agyarorszag (majd ezt k-

vetéen Romania, Bulgaria

és Finnorszag is) 1942 nya-
ratol titkos diplomdciai csatornakon kapcso-
latot keresett az angolszasz hatalmakkal,
majd késébb a Szovjetunidval, hogy kipuha-
toljak egy kiilon-megallapodas feltételeit.
Horthy Miklds kormanyzd, illetve a kiugras
végrehajtasaval meghizott Kallay Miklos mi-
niszterelnok kezdetben abban reménykedett,
hogy az atallassal, ha ez a vart angolszasz
megszallassal egy id6ben kdvetkezik be, el le-
het keriilni nem csak az orszag német, ha-
nem a szovjet megszallasat is. A magyar ve-
zetés abban bizott, hogy egy esetleges kiilon-
megallapodas eredményeként egészében
vagy legalabb részben megtarthatja az 1938
oOta visszaszerzett teriileteket. 1943 végére
azonban nagyot valtozott Magyarorszag al-
laspontja, hiszen a kiugrasért mar csak any-
nyit vart, hogy, akarcsak Ausztriat, a szovet-
ségesek felszabaditando orszagként kezeljék,
¢és hogy elismerjék a gyézelemhez nyujtott
hozzajarulasat. Egy amerikai feljegyzés sze-
rint Budapest politikai és teriileti kovetelése-
ket mar nem tdmasztott. A szovetségeseket,
Moszkvat ideértve, kezdetben nem hozta laz-
ba, hogy Hitler csatlosai kiutat keresnek a ha-
borubdl, részben azért, mert német provoka-
cionak tartottak a szovetségesek kozotti vi-
szony alaaknazasara. A nyugatiakat olyany-
nyira nem, hogy 1943 januarjaban egy Szta-
linnak szant gesztusként elfogadtak a feltétel
nélkiili megadas elvét, vagyis azt, hogy a sz6-
ban forgo orszagok semmilyen engedményt
nem varhatnak a kiugrasért cserében. A kii-
l6nbéke megkdtése olyannyira nem volt fon-

tos, hogy 1943 folyaman a szovetségesek
nem tudtdk megmondani, hogy Magyaror-
szag milyen megadasi feltételekre szamithat.
Stratégiai 6sszefliggések azonban felérté-
kelték a kiugrasi kisérleteket, hiszen egy hii
szovetséges kivalasa a haborubol annak né-
met megszallashoz vezet, ami viszont ujabb
terhet jelent a német hadviselés szamara. A
kiugrasztast arra az idépontra kellett idézi-
teni, amikor ez a szovetséges terveknek le-
ginkabb megfelel. Egy alabb k6zolt irat alap-
jan a brit kormany mar 1943 marciusaban
erre a kovetkeztetésre jutott. Oszig azonban
figyelembe vették, hogy a kiugrasra csak ak-
kor keriilhet sor, ha a szvetségesek képesek
elharitani a német megszallas veszélyét. Ek-
kor azonban valtozas kdvetkezett be a sz6-
vetségesek politikajaban. 1943 szeptemberé-
ben kitlizték a partraszallas helyét és id6-
pontjat is. A hadmiivelet sikerének érdekeé-
ben el akartak érni, hogy a német hadveze-
tés csapatokat vonjon ki Franciaorszaghol.
Arra szamitottak, hogy Magyarorszag meg-
szallasa akar 10-15 hadosztalyt is lek&thet.
Ett6l fogva fontos szempont lett a kiugras
még akkor is, ha ez a német megszallassal jar.
Ennek kovetkezményeivel a zsidd lakossag-
ra nézve nem meérlegelték, vagy legalabbis ez
idaig nem keriilt el§ erre vonatkoz6 adat, ho-
lott amerikai és brit vélemény szerint is a ma-
gyarorszagi zsidok helyzete kedvezd volt a
tobbi német befolyas alatt allo orszaghoz ké-
pest. Eddigre mar azzal is tisztaban voltak,
hogy a németek és helyi kollaboransaik
kozremuikddésével lemészaroltak Kelet-Euro-
Pa, sot a nyugati orszagok zsido lakossaga-
nak jelentds részét. Ez a politikai valtozas
nyomon kdvethet6 abban is, amit a szovetsé-
gesek képvisel6i mondtak magyar targyalo-
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partnereiknek. Egy darabig megértéen fogad-
tak, hogy a német veszély miatt csak akkor
keriilhet sor a kiugrasra, amikor az angol-
szasz csapatok elérik a hatarokat (amire soha
semmilyen redlis esély nem volt), Gsztél
azonban kérlelhetetleniil stirgették a kiugras
végrehajtasat. Az amerikai kiilligyminisztéri-
um egy feljegyzése szerint a csatldsok leva-
lasztasa katonai déntés volt, amelyet a habo-
rus helyzet miatt magaéva tett.

Magyar ¢s amerikai megbizottak titkos
targyalasokat folytattak Isztambulban 1943
szeptemberétdl egy kiillon-megallapodas ér-
dekében, melyr6l a németek tudomast sze-
reztek. Ennek eredményeként Magyarorszag
elfogadta a feltétel nélkiili megadast, és a
megallapodas alairasa érdekében amerikai
katonai kiildéttséget vartak Magyarorszag-
ra, amely néhany nappal a német megszal-
1as el6tt érkezett meg. Hitler a Magyarorsza-
gon ¢l6 nagyszamu zsid6 lakossag tlirhetet-
len jelenléte mellett a kiiszobon allo magyar
arulast nevezte meg a megszallas indokaul.

A tovabbiakban révid részleteket kozldk
a témara vonatkozo iratanyaghbol a megjele-
nés helye vagy eddig publikalatlan és isme-
retlen iratok esetében a levéltari jelzettel el-
latva. Minden esetben a délt betiivel szedett
rész az én kiemelésem.

National Archives and Records Admi-
nistration [NARA], Record Group [RG] 226,
0SS ‘Withdraw Records’ Entry A1-210,
SOE Branch Files 1943 Hungary, Box 286,
WN 12125-12127. “Az SOE Magyarorszag-
ra vonatkozo politikaja”. 1943. marcius 24.

»Az SOE akkor kezdte magyarorszagi mi-
kodését, amikor az orszag még semleges volt...
Ami Magyarorszagot illeti, az SOE utasitast ka-



pott arra, hogy lehetdség szerint zavarja meg a
kommunikacios vonalakat, hogy Németor-
szagba ne juthassanak el az oda szant szallit-
manyok... ugyanakkor az SOE azt az utasitast
kapta, hogy ne avatkozzon be a kormany
iigyeibe, mivel barmilyen politikai felfordulas
azonnal német megszallashoz vezetett volna.
Ma azonban Magyarorszag ellenséges al-
lam, és Ofelsége kormdnya mdr nem tart a
német megszalldstol, ami pozitiv fejlemény
lenne, mivel fokoznd a német hadseregre hd-
ruld feladatokat. Ez az elény még nagyobb is
lehet, amennyiben a politikai felforduldst
arra az idépontra lehetne iddziteni, amikor
a Szovetségesek partra szdllnak Eurdpdban.”

NARA RG 59, General Records of the
Department of State, Decimal Files 1940-
1944, Box 2955, Az Egyesiilt Allamok Kiil-
iigyminisztériumanak feljegyzése a brit
kormanynak”. 1943. aprilis 28.

~Egy elsietett politikai fordulat azoknak
az elemeknek a megsemmisiiléséhez vezet-
het, akik hasznosabbak lehetnek az Egyesiilt
Nemzetek szamara, amikor mindez a siker
reményében végrehajthato.”

The Macartney Papers, Bodleain Lib-
rary, Oxford Box 5. Barcza a kiiliigyminisz-
ternek. 1943. majus 23.

A Foreign Office egy képviseldje, egyben
a brit hirszerzés genfi rezidense, Frederick
Vanden Heuvel megnyugtatta Barcza Gyor-
gyot, hogy

~Anglia semmi olyat nem var el Magyar-
orszagtol, amely német megszallast valthat
ki, és a kovetkezmények fényében nem tud-
ja elképzelni, hogy Magyarorszag kiugorjék
a haboruabol.”

Juhasz, 154. o. 31airat. F. K. Robertsnek,
a Kozponti Osztaly Vezetojének feljegyze-
se. 1943. junius 5.

»A kibontakozé altalanos kép szerint a
magyarok felismerték, hogy Németorszag el-
veszitette a haborut, és ezért a tengelyhatalm-
aknak nyujtott segitségiiket — az dngyilkos-
saggal hataros mértékig - lecsokkentettek. A
németek latjak ezt de nem léphetnek fel nyil-
tan ellentik. A csehek is rajottek, hogy a ma-
gyar ellenallas a tengellyel szemben realitas,
¢s most attol tartanak, hogyan hat ez rank,
kiilénos tekintettel, hogy a Protektoratusban
semmi nyoma a hatasos ellenallasnak.”
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Amerikai katonak a felszabaditott
Buchenwaldban, 1945 aprilisaban.

Neal H. Petersen, From Hitler’s Doorstep
- The Wartime Intelligence Reports of Al-
len Dulles, 1942-1945. University Park
Pennsylvania, 1996. 71. o. Dulles tavirata
Donovannak. 1943. junius 12.

Az amerikai hirszerzés a német Abwehr-
ben dolgozo ligynokétdl, Hans Bernard Gise-
viustol ugy értesiilt, hogy

,Hitler, mivel ugy érzi, be akarjak csapni,
feldiih6dott a magyarokra és abban bizik,
hogy megszabadulhat Kallaytol, elintézheti
majd az aruldkat.”

The Macartney Papers, Bodleain Lib-
rary, Oxford Box 5. Barcza jelentése a kiil-
iigyminiszternek. 1943. augusztus 5.

Dulles elmondta, hogy

~,Magyarorszagnak azonnal kdvetnie kell
Olaszorszag példajat és vallalnia kell a ko-
vetkezményeket. Amennyiben Magyaror-
szag nem vonja le a helyzetb6l adodoé kovet-
keztetéseket, ez azt jelentené, hogy ujbdl a
németek mellé all. Ezzel 6rokre elvesztené az
esélyt, hogy a szovetségesek masként banja-
nak vele, mint a németekkel... Magyaror-
szagnak meg kell tennie ezt a lépést akar a
német megszallas kockazatanak aran is.”

Public Records Office (PRO) CAB 121-
441. Az Egyesitett Vezérkari Fonokok Ter-
vez6 Osztalyanak feljegyzése. 1943. au-
gusztus 22.

»A német haderének Magyarorszag meg-
szallasara torténd atcsoportositasa veszélyes
mértékben meggyengitheti Németorszag
tobbi hadallasat.”

Juhasz Gyula: Magyar-brit titkos tar-
gyalasok 1943-ban. Budapest, 1978. 219.
0. 47. irat. A vezérkari fonok helyettes
szamjeltavirata a vezeérkari fonoknek.
1943. augusztus 23.

»A magyar kapitulacié katonai és politikai
szempontbol egyarant nagy zavart keltene
Németorszagban, ha pedig, amint azt lehetsé-
gesnek tartjuk, Romania is kvetné a példat,
Németorszag olyan valsagos helyzetbe kertil-
ne, melynek feloldasara elkeriilhetetleniil
Magyarorszag megszallasara kényszeriilne.

Meég abban az esetben is, ha a koriilmények
megengednék, hogy Németorszag a kockaza-
tot vallalva, csapatokat vonjon el mashonnan
Magyarorszag megszallasara, helyzetének a
mas hadszintereken kévetkezésképpen beallo
meggyengiilése elényiinkre szolgalna.

Magyarorszag kétségteleniil tisztaban

a jelen koriilmények kozott, semmiféle segit-
séget nem tudunk nekik nyujtani....
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A mi szempontunkbol Magyarorszag mi-
nél el6bb cselekszik, annal elénydsebb, te-
kintettel a 1épés hatasara Eszak-Olaszorszag-
ban, az orosz arcvonalon és befolyasolhat
mas csatlds orszagokat is. A legalkalmasabb
pillanat Magyarorszag megadasara az lenne,

zalnank, ha egyaltalan lehetséges.”

NARA, RG 226, Entry 192, Box 88. A
Political Warfare Executive feljegyzése.
1943. szeptember, é. n.

-E pillanatban a Secret Intelligence Servi-
ce berni kapcsolatain keresztiil arra igyekszik
ravenni Magyarorszagot, hogy lépjen ki a ha-
borubol... Cél: diszkreditdlni a magyar kor-
madnyt a németek szemében és megvaldsitani
a német megszdlldst, diszkreditalni a kor-
manyt a németek szemében, annak megddn-
tése céljabol, melyet német megszallas kovet.”

Warren F. Kimball, Churchill and Roose-
velt - The Complete Correspondance. Prin-
ceton, 1984. Volume 2, 498-499. Churchill
levele Rooseveltnek. 1943. oktober 7.

»A németek tartanak Magyarorszag és
Romania dezertalasatol. Amikor felidézziik,
hogy milyen nagyszer(i eredményeket hoz-
tak a katonai cselekményeink altal kival-
tott potencialis reakciok Olaszorszagban,
nem lennénk-e rovidlatoak, ha nem ven-
nénk figyelembe a lehetéséget egy hasonlo
vagy még nagyobb foldcsuszamlasnak az
altalam emlitett orszagok egy részében
vagy mindegyikében? Ha képesek lennénk
ilyen hatast elérni, és hasznot htuzni bel6-
le, k6z6s dolgunk Olaszorszagban sokkal
konnyebbé valna.”

Juhasz Gyula, Magyar-brit titkos tar-
gyalasok, i. m. 271. o. 82. sz. irat. Sir A. W.
G. Randall kiiliigyi tanacsos feljegyzése Na-
mier professzorral folytatott beszélgetésé-
rol. 1943. oktober 14.

~Namier professzor (Jewish Agency) teg-
nap kozolte velem, munkatarsai sulyos ag-
godalommal gondolnak azokra a lehetsé-
ges kovetkezményekre, amelyek a Magyar-
orszagon viszonylagos biztonsagban ¢é16
800 000 zsidot sujtanak, ha a magyar kor-
many idé el6tt szakitana Németorszaggal...
Németorszag valoszinileg nem tlirné el a
magyarok elszakadasat és amig hadseregiik
helyzete lehetévé teszi, a magyar kormany
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ilyen lépésére a németek az orszag megszal-
lasaval valaszolnanak, és kiirtanak az Euro-
paban utolsoként fennmaradt zsid6 k6zos-
séget... A zsidokat illetéen az egyetlen re-
mény, hogy a magyarok nem tesznek sem-
mit addig, amig gyakorlatilag nem latszik
valoszinlinek, hogy a németek nem képe-
sek reagalni.”

D. Allen feljegyzése: ,Mindig nagy fi-
gyelmet forditottunk erre a kérdésre, mert
egyike volt azon érveknek, amelyek szerint
ne siirgessiik a magyarokat, hogy azonnal
és nyiltan alljanak ellen a németeknek,
mert azzal egyiitt jairna a német megszallas
veszeélye.”

NARA RG 218, JCS, Geographical Files
42-45, Box 191. William Donovan feljegy-
zése a State Departmentnek. 1943. okto-
ber 23.

Ullein Reviczky stockholmi kévet meg-
beszélése az 0SS stockholmi képviselgjével,
R. Taylor Cole-lal. Az err6l késziilt amerikai
feljegyzés szerint Ullein kozolte,

»~Magyarorszagon tudjak, barmit kivan-
nak is a szdvetségesek, meg kell tenni, és ha
a feltétel nélkiili megadas konkrét feltétele-
it meg lehetne kapni anélkiil, hogy ezt a
szot kiejtenék, az meggyorsitana a kivant
cél elérését.”

NARA, RG 218, JCS Geographical Files,
42-45. Boy 191. William Leahy, a Vezérka-
ri Fonokok Egyesitett Bizottsaga elnoké-
nek 1943. november 2-¢én kelt feljegyzését
idézi: Memorandum by Cordell Hull to Ad-
miral Leahy, 1944. marcius 16.

»A vezérkari fénokok véleménye szerint
katonai szempontbdl jelent6sen eldmozdita-
na a szovetségesek céljait, ha Romania és Ma-
gyarorszag vagy mindkét orszag kilépne a
haborabdl, attol fliggetleniil, hogy egy ilyen
lépés minden bizonnyal ezeknek az orsza-
goknak a teljes német megszallasaval jarna.”

Papers of Allen Dulles, Seely Mudd Lib-
rary, Princeton. Tavirat az Egyesiilt Alla-
mok berni kiovetségének (Allen Dulles).
1943. november 3.

~Ami a Kallay és kdérnyezete szamara
adott egymasnak ellentmond¢ tanacsokat il-
leti, az On személyes tajékoztatasara kozlom,
hogy az Egyesitett Vezérkari Fénokok jova-
hagytak a Magyarorszag és a tobbi Tengely
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csatlos azonnali levalasztasara iranyuld erd-
feszitést. Adolf tud errél a dontésrél és en-
nek megfelel6en tajékoztatja embereit. A ve-
zérkari fonokok allasfoglalasa iranyadd az
On szamara.”

PRO, FO, 371-39251. W, Harrison fel-
jegyzése, 1943. december.

»Szeptemberben a brit kormany azért
nem egyezett bele abba, hogy nyilvanossag-
ra hozza a magyar megallapodasra vonatko-
z0 megallapodast, mert tudta, hogy a ma-
gyar kormany valdjaban csak akkor adja
meg magat, ha realis esélyt 1at arra, hogy né-
met invazio esetén védelmet kap a szovetsé-
gesektdl. Azonnali megadas pedig egyelére
nem szolgalna a szovetségesek érdekeit sem,
mert Magyarorszag német megszallasahoz
¢és babkormany hatalomra juttatasahoz ve-
zetne. Churchill és a vezérkari fonokok ra-
gaszkodtak ehhez az allasponthoz.”

Papers of Allen Dulles, Seely Mudd Lib-
rary, Princeton. Jackson feljegyzése Dulles-
nek. 1943. december 18.

Ifj. Horthy Miklos levele Ghika Gydrgy
kozvetitésével:

,Ha a szdvetségesek kapitulaciot varnak
Magyarorszagtol, akkor tesz rola, hogy ez
megtorténjen.”

NARA, RG 226, Entry 191, Box 1. Az
0SS feljegyzése, ,,A magyarorszagi zsi-
dok”, 1944. oktober 19.

»A német megszallaskor... Eurépanak a
Tengely altal uralt részében Magyarorsza-
gon ¢lt a legnagyobb ¢s a legjobb helyzet-
ben levd zsid6 kzosség. A magyar kormany
nem mindig kdvette Berlin utmutatasait és
nagyobb mértéki politikai fliggetlenséget
mutatott, mint a t6bbi naci csatlos. A Horthy
rezsim habozott és nem kovette a nacik poli-
tikajat, melynek végso célja a deportalas, ki-
¢heztetés és a megsemmisités... Mire megkez-
dédott a magyarorszdgi zsidok deportdldsa,
mdr brutdlisan meggyilkoltak mintegy két
millid lengyel zsidot, Németorszdg Ausztria,
Csehszlovdkia, Gordgorszdg és Jugoszldvia
zsido lakossdgdt megsemmisitették, Belgium,
Hollandia és Franciaorszadg zsido lakossdgadt
haldltaborokba vitték. E sok millid zsidd sor-
sa nem sok figyelmet kapott egy olyan vildg
részérél, amelyet jobban lefoglaltak a hdbo-
ru megnyerésének nagyobb problémdi.”
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