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EGY KLASSZIKUS

zaz éve, 1917-ben jelent meg a nevezetes zsidokérdés vita a Huszadik Szazad
c. folyoirat hasabjain. Ebbdl az alkalombol lapunk alabbi kérkérdést intéz-
te a magyar szellemi élet néhany képvisel6jehez.

Foldényr F. Laszlo

LENNI

izenegy-tizenkét éves voltam,

a mult szazad hatvanas évei-

nek az els¢ felében, egy kelet
magyarorszagi varosban. Hetente kétszer
egy idGs asszonyhoz jartam németet tanul-
ni, a kalvinista lelkészrél, Méliusz Juhasz
Péterrdl elnevezett térre, a templommal
szemkozt allé foldszintes hazba. Erdélyi
szasz volt, valosziniileg evangélikus.
Krebsz Mariann-nak hivtak, de nekem csak
Mici néni volt. Fogarasrdl szarmazott és
gyakran mes¢lt a gyerekkorarol. Az apjarol
is, aki ugyanabban a fogarasi gimnazium-
ban volt tanar, ahol Babits is tanitott. A
gimnazium épiiletében volt szolgalati la-
kasuk, s ha Babits esténként bekopogott a
foldszinti ablakon, akkor az apja vette a ka-
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batjat és hosszas sétara indult a kéltével.
Babits gyakori vendég volt naluk, s ilyen-
kor néha a térdén is lovagoltatta a kislanyt,
aki mindezt id6s asszonyként mesélte ne-
kem. Babitstol ekkor még semmit nem ol-
vastam, de hallomasbdl ismertem a nevét.
Izgatta a képzeletemet, hogy a kényelmet-
len széken iilve, a templommal szemk&zt
olyasvalakivel vagyok 6sszezarva hétrél
hétre, aki ismerte azt, akirél még utca is
van elnevezve.

Egy reményteleniil
vidékies
varos foldszintes, de azért polgari stilusu

hazaban, egy kalvinista templom szom-
szédsagaban, a magyar irodalom szamom-
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VITA CENTENARIUMAN

Szaz év elteltével a ,,zsidokérdés”, még inkabb annak ,,megoldasa” mar csak idézdjelben hasznalhato fogalmak.

Igy ma azt kérdezziik:

- Hogyan jellemezné zsidok és nem zsidok (barhogy is definidljuk e csoportokat) egyiittélését a mai Magyarorszagon?

- Az elmult szaz év és a jelen ismeretében, kinek miben kellene valtoztatni ahhoz, hogy a helyzet javuljon?

A kérdésekre érkezett valaszokat lapunk el6z6 szamaban kezdtiik el k6z6lni. Alabb a beérkezett valaszok masodik csoportjat ol-
vashatjak. Folytatas a Szombat 2018. februari szamaban.

ra akkor messzi kddbe vesz6 multjanak igé-
zetében, ami azonban a néni személye mi-
att mégis jelenvaldnak tetszett, a tavoli Fo-
garast elképzelve, amely ugy volt magyar
varos, hogy kézben mar mégsem az, s aho-
va éppolyan nehéz lett volna eljutnom,
mint egy tavoli foldrészre - igen, ebben a
konstellacioban, egy, a magyart és a néme-
tet egyarant anyanyelveként beszélé id6s
asszony szajabol hallottam el6szor ezt a
szot: ,zsido”. Egy masik, nala fiatalabb,
hozzam képest mégis id6s n6 kapcsan, akit
torténetesen nem Mici néninek, hanem Ili
néninek hivtak. Mindketten jol ismertiink.

Hogy 6 honnan, azt nem tudom; én azon-
ban a sziileim révén, akik kozeli baratsag-
ban voltak vele és a férjével. Olyannyira,
hogy egyszer fogott és elvitt a futcan 1évo
konyvesboltba, s az 6sszes konyvet, amire
ramutattam, megvette ajandékba. A Huck-
leberry Finn olcsokdnyvtari kiadasanak
masodik kotete szakadt fedéllel még most,
fél évszazad elteltével is ott all a konyves-
polcomon. Errél a nekem annyira kedves
n6rél mondta a némettanarn6m, mennyire
kedveli 6 is, aminek Oszintén Oriiltem.
Es azutan hozzatette: pedig zsidé. Majd
ezt kdvetGen: akkor szeret vele egyiitt len-
ni, ha nem zsidok is vannak a tarsasagban.
Mert csak zsidok kozott 6 bizony nem érzi
jol magat.

K6zonyt szinleltem. Pedig amit mon-
dott, az ugy akadt meg bennem, akar egy
halszalka a torokban. Egyszeriien azért,
mert nem értettem, amit mondott. Soha
nem hallottam addig a ,zsid6” szot, s fogal-
mam sem volt, mit jelent. Megkérdezni
nem mertem, leplezve tudatlansagomat.
Ugy tettem hat, mintha érteném. Annyit
persze felfogtam, hogy valami negativ do-
logrol van szo. S mert egy ismerdsre ira-
nyult, akit kedveltem, ezért zavart. De
hogy pontosan mir6l beszélt a tanarném,
rejtély maradt. Az értés latszata moge rej-
tettem hat az értetlenségemet, s azutan
ebbe csomagoltam be a ,zsid6” szot. Min-
tegy hagytam betokosodni. Odahaza sem
kérdeztem meg, mit jelent a szo. De amikor

legkdzelebb eljott hozzank az a néni, aki-
r6l immar tudtam, hogy ,zsido”, akkor tit-
kon figyeltem,

probaltam rajonni, mitol
is zsido.

Mit6l mas Ili néni, mint Mici néni. Es mit6l
mas a sziileimhez képest. Az azonossag mo-
gotti massagot kerestem. De barhogyan fi-
gyeltem, semmit nem vettem észre. Semmi-
ben nem kiilonb6zott a sziileimtdl. Ugyan-
azt a nyelvet beszélték, mindenben megér-
tették egymast, neki is két szeme volt, két
fiile, egy orra ¢és egy szaja. Hasonldan is
0ltozkodott. Talan csak az tlint fel - akkor,
elészor -, hogy kreolosan barna a bdre,
mint aki dllandéan napozik. E felfedezés-
nek azutan megoriltem. Megtalaltam a
massagot, és ez fontosabbnak bizonyult az
azonossagnal. Erteni ugyan tovabbra sem
értettem, mi az, hogy ,zsido”, de azt mar
legalabb tudtam, hogy a zsido az, aki ,mas-
milyen”. Akinek kreolos a bére.

Nem sokkal kés6bb masodjara is elhang-
zott a sz6. Volt egy lany az osztalyomban,
F. Mari. Nem emlékszem, hogyan nézett ki;
nem volt feltling, csendes is volt, soha nem
vettem észre. De egyik alkalommal, amikor
betegség miatt hidnyzott az iskolabol, az
osztalyfénokndnk ora kozben egyszerre
csak sirni kezdett, és mondta, ne csufoljuk
tobbet F. Marit azért, mert zsido. A csalad-
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ja sokat szenvedett, tette hozza zokogva.
Olyan érzésem volt, mintha kézben sajat
magardl is beszélne, a csaladjarol. A sirasa
legalabb annyira érthetetlen volt szamom-
ra, mint az, hogy az osztalytarsamrol kide-
rilt, hogy zsidd. De mit6l az? Hiszen F.
Mari egyaltalan nem volt kreolosan barna.
Ellenkezéleg. Es miért kell a zsid6saga mi-
att sirni? Es miért kellett a csaladjanak
szenvednie? Zsidonak lenni annyit jelente-
ne, hogy szenvedni kell? Rejtély rejtély ha-
tan. Semmit nem értettem. Mivel nem volt,
aki felvilagositson, s mert ugy éreztem, fa-
lakkal vagyok koriilvéve, ett6l kezdve ke-
resni kezdtem a zsidokat. Sajat erémbdl
akartam rajonni a titok nyitjara. A zsidot a
massaggal azonositottam. Azt persze lat-
tam, hogy mindenki mas, és mindenki min-
denkit6l kiilonbozik. De mi az, amiben va-
laki még a tobbi mashoz képest is mas? A
zsidot elkezdtem hatvanyozottan masnak
latni. S mint altalaban az alulinformalt ka-
maszok, ugy kezdtem hasznalni a szot,
mintha érteném, mit jelent. S a t6ébbi ka-
masz - hasonl6 cipében, mint én - ebben
partnernek bizonyult. Ki a zsid6? Aki na-
gyon masmilyen. Zsidézni kezdtiink. Ugy,
ahogyan buzizni is. Persze, érezve, hogy
egy meg nem értett taburol van szd, csak ti-
tokban, egymas kozott. Ugy, ahogyan so-
kan koziiliink az iskolai vécében cigarettaz-
tak is. Igy éreztik magunkat nagynak.
Majdnem felnéttnek. Néha, idérél idére
akadt, aki kozolte, hogy 6 is zsidé. Illyenkor
oOriiltlink a felfedezésnek, mint majom a far-
kanak, és zsidoztunk tovabb. Veliik, a zsi-
dokkal egyiitt. A zsiddzas jelentette a tabu
megszegését. Anélkiil, hogy maganak a ta-
bunak a mibenlétét értettiik volna.

Ez igy is maradt, évtizedeken at. Késébb
mar nem kellett feln6ttet jatszanom, hiszen
feln6ttem. Zsidozni sem zsidoztam, mert el-
sajatitottam a jo modort. Még a rokonaim
kozil is szembefordultam azokkal, akik
idénként csaladi korben zsidozni kezdtek.
De nem azért, mert megtalaltam a bolcsek
kovét. Tovabbra sem értettem, mi az, hogy
zsido. Es ez a mai napig nem sokat valto-
zott. Beszélgettem err6l olyanokkal is, akik
magukat zsidonak mondjak, és azt tapasz-
taltam, hogy mikdzben biztosak a sajat zsi-
dosagukat illetéen, egy pont utan, ha az
identitas ismérveit feszegetni kezdtiik, ma-
guk is elbizonytalanodtak. Egyre homalyo-
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sabban és egyre pontatlanabbul fogalmaz-
tak. Kiilénosen akkor, ha tulléptiink a val-
las kérdésén. Mert akar vallasos az illet6,
akar nem, sajat zsiddsagat soha nem
szukitette a vallasra. De akkor mire? Vala-
miféle azonosulasra. Azonosulas a ra ha-
gyomanyozott 6rdkséggel, legyen az csala-
di, torténelmi, szellemi.

Honnan tudod, hogy zsid6 vagy?, kér-
deztem azt, aki hozzam a legkozelebb all.
Onnan, hogy az anyam is az volt. Es egyéb-
ként is, 1944-ben bujkalnia kellett - nem
elég ez? Nem, feleltem, hiszen akkor azok
nyilvanitottak 6t zsidonak, akik maguk
nem zsidok. Anyad egyébként honnan tud-
ta, hogy zsid6? Onnan, hogy az apja is, any-
jais az volt. Es azok? A sajat sziileiktél. Es
a dédsziil6k meg azok felmend6i? Azok is.
Es van rola iras? Fennmaradt valami doku-
mentum, igazolas? Nem, semmi. Akkor azt
jelentené ez, hogy a csaladod torténete va-
lahol belevész a homalyba, ahol minden
szétvalaszthatatlanul egybemosadik? Igen,
azt. Es mi van, ha valamikor réges régen

becsuszott
valami tévedés,

¢s példaul magukat nem-zsidoknak tarto
6sok kezdtek azonosulni a zsidosaggal?
Mondjuk valamilyen politikai vagy feleke-
zeti tildoztetés eldl a zsidok kdrében keres-
tek védelmet? Ez sem kizart, valaszolta. Az-
utan visszakérdezett: és te honnan tudod,
hogy nem vagy zsid6? Onnan, hogy se az
apam, se az anyam nem volt az. Es 6k hon-
nan tudjak ezt? A sajat sziileiktél. Es az
anyai nagyanyad? Hiszen az orranak olyan
sajatos gorbiilete volt, és egyébként is beté-
ve tudta az Oszovetséget? Kalvinistaként
érthetd, hogy az Oszévetség volt mindene,
feleltem; az orra gorbiilete pedig masmi-
lyen volt - inkabb olyan, mint a rémaiaké.
Vagyis? Vagyis nem zsidos, mondtam. Te-
hat van zsidds orr, meg nem zsidds? Itt meg
én bizonytalanodtam el. Mert eszembe ju-
tott valaki, akinek kifejezetten zsidosnak
mondott orra van, noha 6 maga nem zsido.
Raadasul sok olyan zsidot ismerek, akinek
semmiféle zsidos orra sincsen. Szdval te is
bedoltél az antiszemita karikaturaknak,
kaptam meg a valaszt. Kénytelen voltam
igazat adni. De csak félszivvel. Mert az év-
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tizedek soran - az els6 gyerekkori ,,zsidos-
élmények” hatasara - mégis kifejlesztettem
magamban némi képességet, hogy meg-
mondjam valakirél, zsido-e vagy sem. Nem
feltétleniil az orr alapjan; inkabb azokat a
hajszalfinom kiilonbségeket ¢és eltérd vona-
sokat kerestem, amelyek szavakban kifejez-
hetetlenek, de amelyeket a szem, ha vizsgal-
ja 6ket, egybdl észrevesz. A gyerekkori né-
mettanarném vagy az osztalyfénokném
szandékuk ellenére is elérték, hogy keres-
sek, kutassak, hogy résen legyek. Miért?
Hogy valaszt kapjak arra a kérdésre, amit
igy senki nem tett fel, és aminek a megva-
laszolasaban nem is segitett senki - talan
mert nincs is szabatos valasz -, nevezetesen
hogy mitél zsido egy zsid6? Egy gyerekko-
ri baratom, K. Andris, aki 6rokké hangosko-
dott, semmilyen sort nem volt hajlando ki-
varni, mindig eldrefurakodott, allitolag zsi-
doé volt. A viselkedése miatt legalabbis egy-
szer ezt mondta réla egy masik baratom:
persze, azért olyan, mert zsido. Es akkor F.
Mari? Aki soha meg nem mukkant, és 6rok-
ké észrevétlen maradt? O is zsid6 lett vol-
na?

Igy azutan, akar egy halyogkovics, az
eltérd, st homlokegyenest ellenkezé vona-
saikban probaltam felfedezni a k6zds neve-
z6t - a zsiddsagot. Egy id6 utan ugy érez-
tem, meg tudom mondani, ki zsidé. Mikoz-
ben észrevétleniil azt a képességet is kifej-
lesztettem magamban, hogy megmondjam,
ki nem zsido ¢és mitél nem az. Nem mindig
volt igazam; de volt, amikor igen. Hol a vi-
selkedés, hol pedig a testi jegyek alapjan si-
keriilt dontenem. Az el6bbi kulturdlis
természeti: a gesztusok, a viselkedési szo-
kasok, a sajatos nyelvhasznalat mind-mind
egy csoporthoz valé hozzatartozassal és
csoporttudattal fiigg 6ssze. Am ez nemcsak
a zsidokra jellemzé. Ha egy magyar megje-
lenik idegenben, mondjuk Hollandiaban, a
viselkedése, a gesztusai messzirdl elaruljak,
hogy valahonnan Kelet-Eurdpa mélyérol
jott. Még akkor is, ha el6z6 nap lecserélte
az otthonrol hozott szegényes ruhatarat. Es
éppigy egy franciaval, egy amerikaival
vagy éppen egy orosszal kapcsolatban is
elég nagy bizonyossaggal meg lehet mon-
dani, honnan érkezett Magyarorszagra. Az
a népcsoport, amelyhez tartozik, az egyén-
re is ranyomja a bélyegét. Es a testi, biolo-
giai adottsagnak mondhato kiils6? Az is



csoportképzé tényezd. Arca alapjan kiilon-
béztetem meg a spanyolt a norvégtol, a dél-
franciat a bretagne-it6l, az irt a bulgartol.
Esa magyart az orosztol, az oroszt az an-
goltol. De még a falusit is a varositol, a pol-
gart a nem polgartol. Raadasul

a viselkedés és a testinek
mondhato jegyek

kozott is mely dsszefiiggés van. A nagy-
anyam sok mindenkirél megmondta, hogy
katolikus-e vagy reformatus. De azt is,
hogy az illet6 magyar katolikus-e vagy
osztrak. Mint ahogyan a magyar zsido is
kiilénbozik az orosz zsidotol. Ami azt is je-
lenti, hogy a magyar zsidok valamiben ha-
sonlitanak egymasra, s e valamiben az oro-
szok, hiaba zsidok, nem részesiilnek. f]gy,
ahogyan a magyarorszagi magyarok is kii-
16nbdznek azoktdl, akik generaciok ota az
Egyesiilt Allamokban élnek. Nemcsak a vi-
selkedésiikben, de még az arcvonasaikban
is. A kintiek a hazai magyarokhoz képest
amerikaiak, az amerikaiakhoz képest azon-
ban mégis magyarok. Egyszerre hordozzak
a massagukat és az azonossagukat: innen
nézve olyanok, onnan nézve ilyenek — mi-
kozben 6k maguk olyanok, amilyenek. Es
raadasul egymasra is hasonlitanak.

Ebbe a ziirzavarba keveredtem bele ka-
maszként. Van, aki az ilyesmitol retteg; én
inkabb élveztem. Rajéttem, hogy az ember,
mikdzben viseli a maga arcat és testét,
amely senkiével nem azonos, amely parat-
lan és az évmilliok soran soha nem fog
megismétlédni és ugyanilyenként ujjaszii-
letni - hogy ez az egyedi példany mégsem
csak a sajat arcat és testét hordozza, hanem
azét a csoportét is, amelybe belesziiletett és
amellyel, akarja vagy nem akarja, azono-
sulni kénytelen. Es persze azét a nagyobb
kozossegét is, amelynek e csoport is része-
se. Es igy tovabb, és igy tovabb. Vagyis a
testét, az arcat ugy koszoénheti maganak,

kor

KERDES

hogy kdzben ajandékba is kapja, helyeseb-
ben akaratlanul is belevésddnek az arcaba
azok a vonasok is, amelyek nem csak az
O0véi, hanem az 6t koriilvevoke is. Ezért ami
rajta biologiai és testi adottsagnak mondha-
t0, az kulturalisan és szellemileg is megha-
tarozott.

Vonatkozik ez mindenkire. Nemcsak a
nem-zsidokra, hanem a zsidokra is. Vagyis
akik zsidonak mondjak magukat. Rajuk is
¢éppigy jellemz6 az azonossagnak és a
massagnak ez a sajatos zlirzavara. Egyiko-
jik sem hasonlit a masikra, mikézben
mégis hasonlit. S a sziikebb-tagabb kézos-
segeik is ugy hasonlitanak mas zsido k6zos-
ségekre, hogy kdzben mégis masok és elteé-
rok. De sem a hasonlosag, sem a massag
nem kizardlagos.

Eppolyan elvakultsag lenne csak a ha-
sonlosagot hangsulyozni, mint

az ellenkezojét,
a madssagot.

Az el6bbi az emberi egyenldségnek a Fel-
vilagosodastol 6rokolt eszméje alapjan az
eltéré csoportokat jellemz6 kiilonosséget
vitatja el, s az egyenldséget az azonossag-
gal tarsitja, még akkor is, amikor a kiilénb-
ség eégbekialto. Az egyedit feldldozza az al-
taldnos oltaran. Az utdébbi viszont - en-
nek rasszista inverzeként - az altalanost
aldozza fel az egyedi oltaran. Mikdzben
persze a rasszista is rabja az altalanositas-
nak, még ha nem is veszi észre. Kézben az
embercsoportok kozotti nyilvanvalé kii-
l6nbségeken nem képes tullatni, s ezért az
egyenldség eszmeéjével sem tud mit kezde-
ni. Sem elvben, sem gyakorlatban. Egy
kiilonlegesen érzékeny és miivelt baratom,
amikor valakirél megjegyeztem, hogy zsi-
do, antiszemitanak nevezett. Megrokonyo-
désemre azt mondta: csak egy antiszemita
tartja szdmon valakirél, hogy zsid6-e
vagy sem. Az emberi egyenldség eszméjé-

Szombat az interneten

re hivatkozott. Egy masik, enyhén rasszis-
ta ismerdsdm viszont filoszemitanak neve-
zett, amikor zsidok és nem zsidok ko6zotti
egyenldséget hangoztattam. Hasonl6 cs6-
latasban szenvedve az el6ébbi az erd6tdl
nem latta a fakat, az utobbi pedig a faktol
nem vette észre az erd6t. A maga modjan
mindketten altalanositanak - a sokféleség
stirtjében az altalanositas segitségével
probalnak ratalalni az igaznak vélt utra.
Egyik sem fogadja el, hogy a massag, a kii-
16nb6z6ség soha nem szamolhato fel,
hogy az emberek és embercsoportok ugy
egyenldk, hogy kozben soha nem azono-
sak. Hogy a rend, az dhitott rend csak a po-
litikai utopidkban létezik.

A gyerekkori tanarném, Mici néni nem
érezte jol magat, ha csak zsidok kozott volt.
Rasszista lett volna? Gyanitom, hogy igen.
Pedig szerette Ili nénit, aki zsido volt, ssze-
jart vele. De a nyilvanvalo kiilonbségben
nem latta meg az éppannyira nyilvanvalo
azonossagot — ugy, ahogyan a nacionalista
az egyes csoportokra jellemz6 nyilvanvalo
hasonlosaghan nem hajlandé észrevenni a
csoport tagjai kdzotti nyilvanvalo kiillonb-
ségeket. Hogy ebben mennyire jatszott sze-
repet az, hogy 6 maga szasz volt, akinek
mégis magyar az anyanyelve, hogy a ma-
gyar Fogarasrol szarmazott, amely mégis
Romaniahoz tartozik, nem tudom. A sok
mégis kozé beékelve élte az életét, ugy, aho-
gyan ebben az orszagban mindannyian. Ta-
lan éppen ezért kellett volna érzékenynek
lennie arra, hogy a massag ¢s a hasonldsag
furcsa szovevényét soha nem lehet felsza-
molni. Sét: egyiitt kell vele élni. A magyar
torténelem azért is lett zsakutcak labirintu-
sava, mert évszazadok 6ta nem képes erre.
Halasnak kell lennem egykori német tanar-
némnek: a német nyelv mellett ezt is meg-
tanultam téle. Talan mert éppen az ellenke-
z6jére szeretett volna megtanitani.

A szerzé esztéta, miivészettorténész,
egyetemi tandr

Gado Janos: Jeruzsalem kapujaban | Biro Tamas: Szerepek és szerepjatékok |

Polgar Gydrgy: Gordg zsidok utja Afrikaba

Cikkeink a www.szombat.org honlapon. Olvassa a Szombatot az interneten is!
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Kemény Istvan

TARSAS

A te kedvenc babud molett,
otvenes, nagyszaju, b6
lebernyegekbe 61t6z6, sziirke
hajat mint sziikséges rosszat
l6farokban hatralékve hordo,
okos, human értelmiségi né.

Az én kedvenc babum dagadt,
h6borgd, hazug de hiszékeny,
elpusztithatatlan kedélyd

veén csibész, s6t bizony

még rasszista is a te
fogalmaid szerint.

Veliik jatszunk, 6ket vezetjiik,
vitaban 6ket mentegetjiik,

a személyi edz6ik vagyunk,
magyarazunk és sugunk nekik,
és diithongiink, amikor mégis
elkovetik a sajat hibaikat

a mi jatszmaink soran.

Mindketten egyediilallok, de azért
nagysziilok. Nagyjabol egyidében
jartak egyetemre, a te babud most is
ott tanit, de az enyém (aki
ment6zott sokaig, volt rod, szakacs,
s6t, azt allitja, Csehszlovakiaba

is 6 vonult be hatvannyolcban,

bar szerintem az a batyja volt)

nem diplomazott le, noha joval
¢élesebb elme annal, mint amennyit
a tied (aki szocialpszichologusként
egész ¢letében az el6itéleteket
kutatta) a legjobb indulattal is
feltételezne rola.

De az enyém azért

nehezebb eset. Joforman csak
el6itéletei vannak, raadasul
erdszakos és kotozkodo is.
Elakadnak a jatszmaink veliik,
emlékezz csak vissza,

mi tortént példaul legutobb:
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egymassal szemben allitottuk fel
- pontosabban {ltettiik le - 6ket,
egy eskiivdi asztal két oldalara,
te a tiédet, én az enyémet,

a két csalad egy-egy tagjaként,
és az enyém, jo szokasa szerint
rogton neki is latott vedelni,

és félora mulva mar a huszéves
csajokat dicsérte nagy hangon,
amire a tied (akit a kora sose
zavart, a feministakkal szemben
is akadnak béven fenntartasai,
irodalomtorténészként

pedig éppenséggel Falstaffot
kutatta egész életében)

nem birt megallni egy f6lényes
megjegyzést a vele szemben
terpeszkedd szazharminc kilos
enyémhez: “draga szép kis viragszal,
hagyjon mar minket ezzel a macso
szoveggel ezen a szép napon!”

Kézzel-labbal mutattam erre

az enyémnek, hogy fogja be a szajat,
ne valaszoljon, mert mar lattam,

hogy mi jon, de hidba persze:
tivolteni kezdett, hogy neki

ne dumaljanak a zsidok,

az 6 nagyapja Kohnbdl magyarositott,



de az apja Kocsis néven mégis egy
SS pancélgranatos hadosztaly
allomanyaban élte tul a haborut, 6
azt mond, amit akar, amire csond lett
az eskiivdi asztal mindkét oldalan.

Es akkor meglattalak téged

a tabla tuloldalan, ahogy te is
kézzel-labbal mutogatsz

a tiednek (aki torténész, és
vilagéletében a huszadik szazad
feldolgozatlan traumaival foglalkozott),
hogy ha mar igy alakult a helyzet,
mondja el végre azt a nagymonoldgot,
amire egész életében késziilt:

“De én azért mar hadd dumaljak
neked, vén szarkeverd, hat én vagyok
neked zsidé a csenddrtiszt apdmmal

¢és a hajszal hijan apaca anyammal?
hat mit gondolsz, mért foglalkoztam én
egész életemben vallaskritikaval,
mikozben a szivem mélyén Alexandriai
Szent Katalinként, tudos vitaban,
mindig ujra és ujrakezdve, szaz
pogany gorog filozdéfust téritek at
Jézus oldalara egymagam, ha nem

az ilyen frusztralt vén marhak miatt,
mint te vagy? hat nem latod,

mit hoztal a nasznép fejére ezzel

a szoval, hogy zsid6? hat nézz koril,
hogy szegik le a fejiiket, hogy tesznek
ugy, mintha el se hangzott volna,
nézd, hogy szégyelli a csaladod magat,
hat kit érdekel itt a te konkrét nagyapad?
mert ez a sz0, zsido, megesz, felzabal
maga koriil mindent, nem ismer
kontextust, finom kiilonbségeket,

ez a szo csak sajat magat jelenti

meg veszélyt és viszalyt, és ha

valahol elhangzik egyszer, ott

nem marad semmi mas, csak 6, a szo,
meg zavarodott, ideges emberek,
remegd gyomrok, voros fejek,

ezer évig nem volna szabad

a zsid6 szot kimondani, hat mért

nem fogtad mar megint be a szad?”

De te hidba integettél a tiednek,
hogy mondja, mondja ezt el, 6
bizony nem szdlt egy szot se, csak
forgatta a szemét, sohajtott,
fejét csovalta, és mutatta neked,
hogy 4, teljesen folosleges.

De aztan mégis gondolt egyet,
mivel még mindig makacsul
tartott az asztal kortil az én
babum héborgése miatti

6t masodpercnyi kinos pillanat:
és athajolt az asztalon, és
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megsimogatta az enyémnek a
képét: “nyugi, édesem, nyugi”.

Amit6l az enyém azonnal
ravigyorogott a tiedre, mert

van szeme az igazi nékhoz,

és a tied az. Es feloldodott

a zsid6 szo6 miatti kinos cs6nd,
folytatodott az eskiivéi vacsora,
¢s 6k ketten beszélgetni kezdtek
megint, ahogy a jatszmaink soran
lenni szokott, és a végén az enyém
talan meg is kérte volna a tied
kezét, sot, forditva sem kizart,
vegiilis épp elég maganyosak
mind a ketten, de nem lett

a jatszmanak vége most se,

mert idegesen lesoportem a tablat,
mert nem bizom meg az enyémben,
egyik jatszmaban ezt mond,

a masikban meg azt, és sajnalom,
de nem bizom a tiedben se, hidba
foglalkozott emlékezetpolitikaval
vilagéletében. igy lett a tabla

sz¢ép tiszta mar megint.

Es most hagyjuk a babuinkat,

és térjlink ra végre arra, ami
téged meg engem illet: én

ugy latom, hogy neked és nekem
csaladdal, tevékkel, juhokkal,
szolganéppel, Nippurbol Jerikoba
négyezer,

vagy ponyvas kocsikkal,
oszovetségi Bibliaval

St. Louisbol Kansas City felé
kétszaz

éve kéne egyiitt vandorolnunk
legel6t és sztizfoldeket keresve,
matriarka-patriarka,

csunyan és orokke

szidva egymast, de

mégis toretlen tisztelettel

ovezve hazunk népe altal,
idealis koriilmények kozott.
Hozzank csak ez lenne mélto.

De te és én (akik tanult, magyar,
felnétt szerelmesparként,
sziilékként, vilagéletiinkben

az idealis koriilményeket kerestiik)
csak optimalis koriilményeket ismeriink,
¢s felnomadként, az eshetéségekre
készen éljiik az életiinket:
legeltetiink a startmezoén,

gabonat termesztiink a cél mogott,
és a kett6 kozott, a célban

allnak a satraink.

A szerzd kolto, iro
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SZUKSEG

Huszadik Szazad szazéves korkérdésének em-

lékére teszi fel a Szombat a kérdést, milyen

ma a viszony Magyarorszagon a zsido ¢és
nem zsido honpolgarok kézott és mit kellene tenni, hogy
»a helyzet”, vagyis, ha jol értem, ez a bizonyos viszony
jobb legyen.

A kérdésre lehet egyszertien is valaszolni: a zsidok és
nem zsidok kozotti viszony kialakulasahoz els6sorban
zsidokra, tobb zsidora volna sziikség.

Viszonyrol ugyanis elég nehéz beszélni, ha nines két
olyan jol elkiilonithet6 fél, akik kozott valodi viszony ke-
letkezhetne. A magyar zsidosag er6sen asszimilalt, elsép-
16 tobbségiik keveset tud és nagyon kevés érdeklédést ta-
nusit sajatos, szerteagazo hagyomanyai irant. Azaz alig
kiiloniilnek el nem zsido tarsaiktol. Zsidéva szinte min-
denkit els6sorban sajat csaladtorténete tesz. Pontosan
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ezért okoz folyamatos konfliktust, ha a tébbségi k6zos-
ség torténelmének ,hivatalos” elbeszélése a csaladi em-
lékeket megkisérli megvaltoztatni, kilokni, vagy éppen
kitorélni magabol. A konfliktusoknak mondott helyze-
tek tobbsége ezért emlékezetpolitikai jellegli, amin tul
szinte semmiben nem kiilonbdznek ennek a kdzdsségnek
a tagjai a jellemzGen nagyvarosi, elsésorban budapesti,
kozéposztalyos értelmiségiek egyéb csoportjaitol. Persze
vannak kivételek, de a szazezres magyarorszagi zsido-
sagnak ez csak toredéke.

Az antiszemitizmus azonban kétséget kizaroan létre-
hoz valamiféle szolidaritast a kozdsségen beliil. Megfi-
gyelhetd, ha n6 az antiszemitizmus, a kohézid is né a ko-
z0sseég tagjai kozott. Izraelnek, a zsidd allamnak a léte
pedig minden zsido szamara fontos, s akkor is személyes
kérdés, ha csak felszines ismeretei vannak rdla. A tagabb
magyar kdzvéleményhez hasonldan a zsido kozosség
tobbsége is inkabb csak Izrael harcait figyeli, s k6zben
nem ismeri mélyebben, mi is valgjaban ez a hely, milyen
tarsadalmi folyamatok zajlanak benne. S6t, vannak zsi-
dok, akik idegennek érzik, és meg sem akarjak igazan is-
merni azt. A tobbség szamara azonban fontos Izrael biz-
tonsaga, de kdézben sokan hasonldéan viszonyulnak
Izraelhez, mint a Heged(s a haztetén rabbija a hatalom-
hoz: a carra aldast kell mondani, tartsd meg, Isten, minél
tovabb és minél tavolabb.

Tehat kétségteleniil van a zsidok k6zott valamilyen 6sz-
szetarto erd, amelyet nevezhetiink akar sorskdzdsségnek
is. Ez egyszerre tud nagyon sok és elégge kevés lenni.

A sorskozosség gyakran elég hatarozott és erds dssze-
tartd erd, amire azonban ra kellene épiilnie egy ujra el-
sajatitott, vagy akar ujraértelmezett hagyomany kzossé-
gének. Az antiszemitizmus elleni fellépés, vagy Izrael ko-
hézios ereje fontos, de ma mar kevés: vonzo kinalattal
kellene kiallnunk a zsidé k6zdsségi piacra, nézd, ez is a
zsidosag, ebbe is bele lehet kapaszkodni, s tovabb irni egy
sok ezer éves torténetet. Persze ehhez hitelesség is kell.
Ma azt latom, egyes szervezetek vonzo kinalatot tudnak
felmutatni, egyre hiteltelenebbiil, mig sajat hazunk tajan
a hitelesség n6, de a vonzas kevéssé erdsodik.



Ebben a térben a MAZSIHISZ feladata rendkiviil bo-
nyolult. Meg kell 6riznie felekezetiink tradicidit, fenn kell
tartani intézményeit, s mindekdzben érdekképviseleti fel-
adatait azért kell jol ellatnia, hogy képes legyen biztosita-
ni taghitkdzségei szamara az érvényes, az aktualis valla-
si ajanlatok széles lehetdségét. Folytatni éseink hagyoma-
nyat, vagy a hagyomany ujraértelmezését. Mindekozben
szamolni kell azzal, hogy lesznek, akik majd nem nalunk,
hanem mas vallasi mozgalmakban talaljak meg vallasi
otthonukat. Ez 6tnmagaban még nem baj, de ha nem tesz-
sziik magunkat eléggé vonzova, vagy akar befogadova,
akkor a MAZSIHISZ legitimitasa a jovében nem megen-
gedhetdéen, de csokkenni fog. A Balint Haznak, a Golem
Szinhaznak, a Somernek, a cionista vagy az informalis

Nyéary Krisztian

ROPDOLGOZATHOZ,

1s6 feladat: Ha egy orszag lakossaga 1720-

ban 3,2 milli¢ f6 volt, és ennek mintegy fele

volt etnikailag magyarnak tekinthetd, majd
az allam altal szervezett és spontan bevandorlasnak ko-
szonhetéen a népesség 1780-ra 9,2 millidra nétt, és a ko-
vetkez6 szaz évben ujabb milliok vandoroltak be kiilféld-
r6l, akkor 2017-ben a lakossag hany szazaléka mindésiil
etnikailag homogénnek? (Fliggvénytabla, térténelmi at-
lasz hasznalhato. Végsziikség esetén idézd fel déd- és
nagysziileid vezetéknevét!)

Ha a gyerekeimre nézek, akiknek az ereiben magyar,
svab, szlovak, cigany és zsido vér egyarant folyik, az
egyiittélésre vonatkozo kérdésre igen bonyolult és
veégletesen egyszerd valaszt egyarant adhatok. Kezde-
ném az utébbival. Elég jol egyiitt ¢l benniik zsido felme-
ndik génallomanya a tébbivel, helyzetiik e tekintetben
jonak nevezhetd, és mar csak rajtuk mulik, hogy a jovo-
ben hogyan javul tovabb.

A kérdés lényege persze a zarojelben van: ,barhogy
is definialjuk”. Barkik is definialjak. Ahogy szaz éve,
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oktatassal foglalkozo szervezeteknek, meg a tébbieknek
kell megteremteniiik azt a civil kozeget, amely a zsinago-
gak mellett és koriil nyujt azonosulasi feliiletet a magyar
zsido sors- és hagyomanykozosségének. Nekiink, a ,nagy
szervezetnek” pedig partnerséget ebben kell vallalnunk.
Zsinagogainknak nyitva kell allniuk a betérni szandéko-
zok el6tt: a proféta szavaival, az imadsag hazaiva kell val-
niuk minden népek szamara.

Ahhoz, hogy zsidok és nem zsiddok valddi viszonyardl
beszélhessiink, ilyen kdzosségrol almodunk, mert ez a faj-
ta otthonossag lenne az eléfeltétele a sokszind, eleven, vi-
ragzo, XXI. szazadi magyar zsidosagnak, a zsidé jovonek.

A szerzé mérnék-kézgazddsz, a Mazsihisz elndke
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ma sincs zsidokérdés. Magyarkérdés van. Vannak, akik
Osszeadast, sOt szorzast alkalmaznak, amikor arra a
végtelen bonyolult kérdésre kell valaszolniuk, kik is
lennének a magyarok. Ilyenkor &sszeadjak a zsidot, to-
tot, ciganyt, 6si familiak sziilottét és elségeneracios be-
vandorlot, szoval mindenkit, akit csak lehet, és azt
mondjak: 6k egytitt adjak azt a definialhatatlanul bo-
nyolult, mégis kdnnyen felismerhetd valamit, amit ma-
gyarnak neveziink. Maskor - mondhatnam, tébbnyire
- a kivonas ¢s az osztas divik: ilyenkor azon szokas top-
rengeni, ki nem magyar, de leginkabb ki ne lehessen
magyar, ha akarna sem. Magyarorszag legsikeresebb
korszakai mindig azok az idészakok voltak, amikor je-
lentds tarsadalmi, etnikai vagy kulturalis csoportok a
magyarsag részéveé akartak valni: nem feloldédni ben-
ne, hanem alkotorészéveé lenni. A reformkor, a dualiz-
mus legjobb évtizedei emiatt hoztak egyszerre példat-
lan gazdasagi ¢s kulturalis konjunkturat, és ez a lehet6-
ség csillant meg utoljara a rendszervaltas kornyékén is.

Torténészek, szociologusok, politolégusok, antropo-
logusok és mas kivald tudosok koteteket irtak és irnak
ezekrol a felivel6 korszakokrol, és arrol, mikor és miért
koszontottek be, és miként definialhatjuk a korszakha-
tarokat. Van azonban egy iskoldsan egyszeri modszer,
amivel gyorsan el lehet donteni, hogy egy torténelmi
id6szakot nevezhetiink-e Magyarorszag sikerkorszaka-
nak: ha a magukat zsidonak vallok tobbsége jol érezte
magat, Magyarorszag mindig sikeres volt. Ez voltakép-
pen nem is olyan meglepd. Ha a leginkabb adaptiv, kul-
turalisan nyitott, magas munkakulturaval bird, tarsa-
dalmi integraciora mindig kész tarsadalmi csoport ott-
hon érzi magat, akkor az orszag valéban otthonos, pol-
garainak reménykeltd jovét biztosito hely. Es ez fordit-
va is igaz: minél kevésbé érzik jol magat a zsid6 iden-
titasu polgarok, annal kietlenebb jovot kindl az orszag
valamennyi polgaranak.

Mindig voltak, akik pontosan lattak ezt az dsszefiig-
gést, példaul szaz esztendeje a Huszadik Szdzad korkér-
désének valaszadoi. De nemcsak 6k. ,Ez a szerencsétlen
orszag a mennyeknek orszaga lesz immar nemsokara: a
gonoszul folbujtogatott butasageé egészen. Boldogok le-
hetnek, kik ezt igy akartak, - irta Ady Endre. - Mi ma-
gunk is azt tartjuk, hogy valamelyik falu szélén, bozdt-

ban, csalitban megtalaljak egy keresztény leany holttes-
tét. Akkor aztan szétfutnak az itt-ott mar kigyult langok,
s borotvalt és borotvalatlan arcok megelégiilt mosoly-
gasban nyulhatnak szét, mig a megvadult hordak 6ssze-
gabalyodva bombolik: »halal a zsidokral«... Eleget mon-
dogattuk, tudja minden intelligens agyu ember, kiknek
allott érdekiikben felkoélteni a szennyes aradatot.”

Amikor ezt irom, az utcarol egy tudottan zsido oreg-
ember oridsira nagyitott képe néz ram egy orids-
plakatrol, amely a képzeletbeli blineit sorolja. Az ujsag-
bol a folbujtogatott butasag elkeseritd statisztikait ol-
vasom. Megrogzott optimistaként mégis abban hiszek,
hogy még nem délt el, milyen korszak kiiszobén allunk,
felfelé vagy ujabb szakadékba vezet-e az ut. De az biz-
tos, hogy megint érdemes arra figyelni, hogy érzik ma-
gukat az orszaghan mindazok, akik zsidoként vagy zsi-
doként is gondolnak édnmagukra. A veszélyt persze
nem lehet nem észrevenni. ,Néhany esztend6 ota érez-
ziik a butasag kozeledését, halljuk a foldalatti diibor-
gést, figyeljiik az aknamunkat. Mi néhanyan huzzuk a
vészharangot, larmazunk, prédikalunk, intiink haszta-
lan. Ma mar a legkegyelmesebb allamhatalom védndok-
sége mellett folyik a mulatsag. Vadul, ériiltiil, gono-
szul” - iizeni 110 évvel ezel6ttrél Ady. ,Régi fogas. gy
csinaltak a koriilzart kozépkori rabldlovagok is. A mos-
taninak plane formaja sem 1j. Magyarul igy hangzik a
recipéje: Ha baj van, itt vannak a zsidok. Az éhséget, a
nyomort s mi minden biniinket uszitsuk csillapitas
okabol a zsidékra. Ez a mai veszedelem. Igy sziiletett
meg Ujra. igy josol szornyti tragédiakat.”

A mentbkérdés tehat egy évszazada is ugyanaz volt:
Jol érzik-e magukat az orszag zsido polgarai, azaz jol
érzi-e magat az orszag? Ma mar tudjuk, ami a szérnyt
tragédiakat illeti, Ady joslata igaznak bizonyult. Pedig
nem volt kiiléndsebben eminens tanul6. Egyszertien
felismerte azt az dsszefiiggest, hogy a két kérdés ugyan-
azt jelenti. Ha ezt ma is megértenénk, mar tettiink vol-
na egy fontos lépést egy otthonosabb orszag felé. Ez
lenne az az egyiittélés, amelyre a korkérdés valaszt ke-
res. Egytittélés 6nmagunkkal.

A szerzdé kommunikdcios szakember, konyvkiado, iro,
irodalomtorténész

Zsidok es zsidosag a mai Magyarorszagon - 2017

Kozel két évtizeddel korabbi kutatasa utan, 2017-ben tjabb nagyszabasu szocioldgiai felmérést és elemzést végzett

a magyarorszagi zsidokrol és zsidosagrol Kovacs Andras professzor,
a Kozép-europai Egyetem (CEU) Zsido Tanulmanyok programjanak vezetdje.
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haromfelé tagolt magyar kozélet legfontosabb

¢s legerdsebb szerepldje egyértelmiien a szél-

s@ségesen autoriter, populista és oroszbarat Fi-
desz. Vezetéi nem antiszemitak, hanem cinikus lajkvada-
szok, akik hazug emlékezetpolitikaval, a ,hattérhatalom-
ra” valé mutogatassal és Soros Gyorgy személyének fel-
hasznalasaval palyaznak az antiszemita tarsadalmi ener-
gidkra, melyeket gatlastalan igyekezettel fognak be
hatalmi erémiiveikbe. Erdemes felismerni ugyanakkor,
hogy Orban Viktor kormanya nem tekint ellenségként a
zsidosagra, s6t: kolesondsen hasznos egylittmikodésre to-
rekszik a zsidd szervezetek szamara kedves részével. Jobb-
oldali kormanyfdéként Orban jo kapcsolatot apol Izraellel,
¢s a migransvalsag kapcsan megfogalmazott uj retorika-
jaban a zsido6 k6zosség védelmét hangsulyozza. Nehéz el-
donteni, mennyi ebbdl az dszinte meggy6z8dés, az min-
denesetre elkeriilhetetlen, hogy ez a magatartas civilizal-
ja - vagy legalabb valamiféle kognitiv disszonanciaba ta-
szitja — a Fidesz szavazoit ¢s a part mégott allo jobbolda-
li értelmiséget. Ugy gondolom, hogy ez hatékony modja
lehet az antiszemita reflexek meghaladasanak, és a zsido-
saggal kapcsolatos jobboldali nézetek arnyalasanak.

A megbukott, moralis és intellektudlis tartasat elvesz-
tett baloldal filoszemita. Gesztusaiban és érzéseiben egya-
rant baratja a hazai zsiddsagnak - valgjaban azonban
soha nem szolgalni, hanem mindig is hasznalni akarta ezt
a kozosséget. A magyarorszagi baloldal politikus elitje sza-
mara a hazai zsidosag elsésorban szavazoi célcsoport és
politikai tit6kartya, amit - és ezt ma mar alighanem 6k is

érzik — tul sokszor jatszottak ki az elmult évtizedek soran.
A baloldali hatalmi osztalynak és az 6nmagat ahhoz ren-
deld kurzusértelmiségnek torténelmi mértéki a feleldssé-
ge a sz€Isdjobb hazai térnyerésében, a politikai diskurzus
ellehetetlenitésében, a polgarhaborus 16vészarkok kiszéle-
sitésében és elmélyitésében. Azt hiszem, sokkal nyitottabb
¢s europaibb lenne ma a magyar tarsadalom, ha a balli-
beralis kurzus tagjai a kilencvenes években — amikor még
erejiik és befolyasuk zenitjén alltak — nem a kirekesztést,
hanem a vitat, nem a megszégyenitést, hanem a meggyo-
zést valasztjak. Sajnos rosszul dontéttek.
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A 2010-ben parlamentbe juté Jobbik egy minden iz¢é-
ben rasszista, sz¢lsdjobboldali politikai erd volt. Az ak-
kori szellemi hatorszagukat reprezentalo kurucinfo ma
is egy fasiszta szennyportal. A jov6 fontos kérdése, hogy
a hazai baloldal, valamint a leginkabb érintett zsidosag
¢és ciganysag miként reagal a Jobbik ,néppartosodasara”,
vagyis szélséséges gyokereinek nyilvanos megtagadasa-
ra és az ehhez tartozo centrumpolitikara. Nyilvanvalog,
hogy Vonat és tarsait kifejezetten a hatalom akarasa ci-
vilizalja: azért akarnak konzervativok lenni, mert belat-
tak, hogy a nemzeti radikalizmus nem egy¢éb, mint bl6ff
¢és karantén, aki pedig a radikalizmusra épiti szervezetét,
az menthetetleniil Dantonna valik, akit a még radikali-
sabb és még magyarabb Robespierre - esetiinkben No-
vak El6d - el6bb-utobb a guillotine ala terel. Ha a kérdés
moralis, a nyilvanvalo valasz nemet mondani, és nem fe-
lejteni. Ha a kérdés azonban praktikus, akkor érdemes
oriilni, hogy a szervezett sz¢élsdjobb nagyobb része fel-
mondja lelki kdzosségét az embertelen uszitassal és
gyulolkddéssel. Egy biztos: Vona palforduldsa utan a ha-
zai széls6jobboldal évtizedekig nem lehet ugyanaz, mint
ami elétte volt. Amikor nemzeti radikalis kommentfelii-
leteken a neonaci trollok Vonat és korét zsidozzak, az
olyan kulturalis precedens, amit nem egyhamar hever ki

az antiszemita gondolkodas. Ezért ugy vélem, dvatos op-
timizmussal és megfontolt nyitottsaggal volna érdemes
a Jobbik felé fordulniuk azoknak, akiket a hazai széls6-
jobb hivei korabban megfélemlitettek. Latni kell, hogy
most épp 6k vannak célkeresztben - egy picit talan mar
értik is, milyen zsidonak lenni.

Osszességében elmondhatd, hogy ma a zsiddsag biz-
tonsagban ¢lhet Magyarorszagon, de a meg nem értett fé-
lelmek altal gerjesztett irigy ¢és tudatlan gytldlet most is
ott parazslik a facebook-csoportok mélyén, az italkime-
rések horganyzott aluminiumpultjai mentén és a témege-
sen leszakado, szocialis 6nsajnalatban dagonyazo emberi
tomegek lelkében — barmikor langra lobbanthatja ugy a
jobboldal sorosozasa, mint a baloldal joléti uszitasa.

Mit tehetnek ma Magyarorszag zsido és nem zsidé pol-
garai? Azt hiszem, nem tébbet, mint amit Ady Endre, Mo-
ricz Zsigmond, Szerb Antal, Babits Mihaly, Karinthy Fri-
gyes, Marai Sandor, Radndti Miklos vagy Kosztolanyi De-
zs0 tett szaz évvel ezel6tt: kulturat, polgari diskurzust te-
remteni, azzal kavéhazakat és folyoiratokat megtdlteni,
ahol kiilonb6z6 emberek egymassal beszélni, vitazni tud-
nak. Onmagunkbol olyan polgari centrumot acsolni, ami
nyugat felé néz, és ami nem vak a mindannyiunkat kortil-
vevo tomeges igazsagtalansagra és nyomorusagra. Az or-

szag ellensége mindannyiunk ellensége: a vak
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indulat, a tudatlansag és sztiklatokoriseg, a tii-
relmetlenség és az elemi egyiittérzés ontudatos
megtagadasa.

Hogy ehhez miként adja hozza barki a maga
részét? Két erds kép ¢l az emlékezetemben: az
egyik valami jobbikos tiintetésr6l, ahol fiatal
sracok onfeledten skandaljak, hogy ,mocskos
zsidok”; a masik képen Schiffer Andrasra az
Elet Menetén ingeriilt holgyek kiabalva olvas-
sak ra, hogy ,mocskos arulo”. Magyarorszag-
nak - a zsido és nem zsidé Magyarorszagnak
egyarant — pszichoterapiaba kell vonulnia, egy-
szer s mindenkorra ki kell gyogyulnia a husza-
dik szazad traumaibol. Nem betegithet még egy
évszazadon at mindenkit az a sok rettenet, amit
sziileink és nagysziileink megéltek — vagy amit
nem éltek tul. Mindannyiunknak vannak sérel-
mei, mindannyiunknak vannak fajdalmai - eze-
ket egytdl egyig a szellem napvilagara kell hoz-
ni, megvizsgalni, megérteni, miként hat rank,
¢és tobbé nem engedni, hogy elvegye a dontése-
inket, az életiinket, a jovOonket. Egy tarsadalmat
nem hatarozhat meg pusztan a mult, kiiléndsen
nem a zsigerekbe vésédott mult, mert az csak
ujra- és ujratermeli ugyanazokat az artalmas
mintakat. Schiffer Andras nem aruld - a zsido-
sag nem ellenség. Aki akarja, megérti ezt.

A szerzd ujsagiro, szerkeszto, kritikus
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ogyan jellemezné ma zsidok és nem zsi-
dok (barhogy is definialjuk e csoporto-
kat) egyiittélését a mai Magyarorszagon?

Az 1917 el6tti zsido-nem zsid6 egyiittélés, amelyet
tobbféleképpen irtak le, értékeltek a Huszadik Szazad
korkérdésének valaszoldi, a két vilaghaboru k6zotti id6-
szakban, s kiilonosen a masodik vilaghaboru idején so-
kat romlott, szornyiilt. Az iild6zott zsidok mérhetetlen
szenvedése 1945-6t kovetdéen nehézzé és az esetek nem
kis hanyadaban boldogtalanna tette a tulél6k és leszar-
mazottaik életét is, ha ez utébbiak nem is mindig lehet-
tek, lehetnek tudatdban annak, hogy honnan eredtek,
erednek testi és lelki bajaik. A zsidok és a nem zsidok —
ugy tlinik - ma békésen élnek egyiitt Magyarorszagon.
K6z0s keserveik és bajaik vannak, s kézések az 6rome-
ik is a rendszervaltozas ota, ami alapvetéen abbdl ado-
dik, hogy maguk mégott tudhatjak a két vilaghaborut és
az allamszocialista, egyparti diktatira kemény valfajat
(A Kadar-kor megitélése a lakossag kérében mar sokkal
ellentmondasosabb).

A zsiddk és nem zsiddk elkiiloniilését paradox modon
oldotta a bolsevik tipusu diktatura, amely szovjet minta-
lyok harcara, s nem a vallasi, etnikai elkiilonitésre épitet-
te. Az 1945 utani évtizedekben hivatalosan tiltott volt
barmiféle faji megkiilonboztetés. A kézbeszédben nem
volt ildomos szdt ejteni arrol, hogy ki zsido, és ki nem.
Az allampolgarok gondolkodasmaddjat jelentésen befo-

lyasold oktatas és a média az 1945 el6tti évtizedektol el-
téréen nem szoktatta az embereket arra, hogy kiilonbsé-
get tegyenek zsido ¢és nem zsido kozott, aminek kdvet-
keztében a fiatalabb generaciok tudatabol/tudatalattija-
bol mar hianyzik a megkiilonboztetési kényszer zsido és
nem zsidé k6zott. Természetesen ez nem zarja ki a szan-
dékos vagy szandéktalan csaladi és barati befolyasolast.
A szlikebb korokben tovabbhato mentalis klisék kortar-
si  személyi ¢és politikai ellenszenvekkel is
otvozéd(het)nek, ami nagyon is kedvez az elditéletek to-
vabbélésének.
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Talan soha nem volt annyi ,vegyeshazassag” - zsidd
¢és nem zsidd szarmazasu hazasulandok egybekelése —
mint a holokauszt utani évtizedekben. S ebben a zsido és
a nem zsidd szarmazasuak abbéli vagya is szerepet jatsz-
hatott, hogy az igéretes uj vilaghan megszlinik majd a
faji el6itélet. Persze voltak olyanok is, féként zsido szar-
mazasu vezetd partfunkcionariusok kozott, akik burzsoa,
kispolgari szarmazasukat probaltak feledtetni, amikor
munkas- és parasztszarmazasu hazastarsat valasztottak
maguknak. Az ¢ esetiikben politikai és karrierérdek is
szerepet jatszhatott a csaladalapitasban. (A Horthy-kor-
ban az arisztokracia és a nagyburzsoazia tagjai kozotti
hazasodast motivalhatta a rokon gazdasagi ¢és tarsadal-
mi kornyezet.) Ugyanakkor a kibeszéletlen, elhallgatott
holokauszt, a vagyonfosztasban, az iild6zésekben és a
gyilkossagokban résztvevok cselekedeteinek feltaratlan-
saga, feltarhatatlansaga, a kisebb-nagyobb btindk poli-
tikai-ideologiai célu kddositése ohatatlanul mentalis tor-
zuldsokhoz vezetett. Az elhallgatott antiszemitizmus, a
politikai-ideoldgiai megfontolasbdl elmismasolt mult
észrevétleniil roncsolt a felszin alatt, 1990 utan pedig
nyiltan is megjelent Magyarorszagon az antikapitalista
zsidoellenesség ¢és a 20. szazad eleje 6ta az antikommu-
nizmussal is 6sszefonodé antiszemitizmus.

Paradox mddon rendszervalto idékben bizonyul leg-
kiegyensulyozottabbnak a zsido ¢és a nem zsido értelmi-
ségiek kozott viszony. A kozos ellenfél/ellenség, az el-
nyomo - autoriter vagy diktatorikus - hatalom ellen
osszefogok keresik az egyiittmiikddés, az egyiittcselek-
vés modjait, s elfelejtkeznek arrol, nem térédnek azzal,
ami elvalaszt(hat)ja 6ket. Az eléitéletek ujboli megjele-
néséért a tarsadalom tébbsége, s nem a kisebbség okol-
hato. A kisebbségek a tobbségtol eltérd sajatossagaik
folytan eleve hatranyban vannak. Elkiiloniilésiiket a
tobbségi tarsadalom még mindig jobban toleralja, mint
teljes beolvadasi torekvésiiket. Ez kiiléndsen a
zsido-nem zsido egyiittélés vizsgalata soran figyelhet6
meg. A kisebbség kulturalis, miiveltség- és mentalitasbe-
li eltéréseit a tobbség képviseldi koziil szamosan hajla-
mosak képzelt, negativ — az 6 megszokott vilagukat ve-
sz¢lyeztetd - faji jellegzetességekkel kapcsolatba hozni,
ami irigységet, irracionalis veszélyérzetet kelt benntik.
Elfogultsagaik miatt vakok arra, hogy érzékeljék: milyen
aldozattal, odaadassal, kinlodassal és fajdalommal jar a
kisebbségieknek beilleszkedni a tébbségi tarsadalomba.

Erre iranyulo gesztusaikat vagy észre sem veszik, vagy
ellenkezdjére forditjak, amint ezt a rendszervaltozast
kdvetden a zsido eredeti értelmiségiek, politikusok elle-
ni célozgatasok és kirohanasok is példazzak.

A rendszervaltozast kvetd nehézségek — mindeneke-
16tt az életszinvonal siillyedése, a n6vekvé munkanélkii-
liség ¢és a jovotlenseg érzete — a nyugati tipusu parlamen-
taris demokracia ellen forditotta az elégedetlenek és csa-
lodottak novekvé tomegeit. Ekkor valt vilagossa, hogy
az allamszocializmus évtizedeiben a zsidékkal szembeni
el6itéletesség nem tlnt el, hanem csak a felszin ala szo-
rulva ,jegel6dott”. A ,zsidd” a rossz szinonimaja lett, a
zsidozas - kikeriilve a lelatoi 6rjongés és a kocsmai bor-
g6z0s h6zongés viszonylag keveseket érintd vilagabol
- frusztraciot oldo potszerré valt. A problémak kézos
megoldasa, a bajokkal valo szembenézés helyett, kiiléno-
sen a szocialista-liberalis kormanyok idején a magat hat-
térbe szoritottnak érzé ellenzék melegitette fel az avitt,
zsidoellenességgel is 6sszefonddo nacionalizmust. Meg-
jelentek az akkor még erétlen jobboldali sajtoban és mé-
didban a régi antiszemita klisék, a falakon, buszmegal-
lokban és a lampaoszlopokon a hatalmon 1évé politiku-
sok lejaratasat célzo zsidoellenes firkak, a jarmtveken
a hasonlo tartalmu matricak. A verbalis és vizualis zsido-
zas a jobboldal gy6zelme utan latvanyosan visszaszorult,
s az egyre centralizaltabb és antidemokratikusabb hata-
lom ,sziikséges ellenségei” pedig a ciganyok és — az utob-
bi években - a ,migransok” lettek.

Az elmult szaz év és a jelen ismeretében, kinek mi-
ben kellene valtoztatni ahhoz, hogy a helyzet javul-
jon?

A megoldas latszolag egyszert, de belathatd id6n be-
lill megvalosithatatlan. Hosszu id6k megszenvedett ko-
z0sseégi tapasztalata, sok évig tartd énkorlatozas és on-
zetlenség, a szegények, az lildézottek és az elesettek
iranti szolidaritas, miveltségi szintemelkedés, s minde-
nekel6tt gazdasagi prosperitas kellene ahhoz, hogy az
el6itéletek a tarsadalmi lomtarba keriilve ne mérgezhes-
sék tovabb a kozéletet és az egyes ember életét. Elcsépelt
¢s manapsag lesajnalt kifejezéssel: demokracia sziiksé-
geltetik. Eletképes, az emberek tobbsége altal elfogadott
¢és gyakorolt, a massagot toleralo demokracia.

A szerzé torténész
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VAGYUNK. MINT

[L.LENNUNK KELLENE”

Huszadik Szazad 1917 tavaszan kiilénleges

pillanatban szélaltatta meg a hazai értelmi-

seg jeleseit. A korkérdésre érkez6 irdsok koz-
zététele utdn néhany hdnappal Oroszorszagban kitort a
Nagy Oktoberi Vilagmegvalto Forradalom, vezetéi ko-
z6tt - mint minden felszabaditd, az egyenl6tlenséget
egyenldséggel felvaltani igéré mozgalomban - a zsido-
sag szamos képvisel6jével. Mar amennyiben Vlagyimir
[ljicsék a messianisztikus kommunizmus igéretén tul
képviseltek barmi néven nevezhetd eszmét, plane valla-
si és népcsoportot.

Fenti kérdés a Huszadik Szazad ankétjaban még nem
keriilhetett eld, pedig a ra adando6 valasz kinek-kinek
meghatarozza a huszadik szazad fordulépontjairél alko-
tott képét. Magyarorszagon kezdddott mindez az 1919-
es kommiinnel, a népbiztosok kdzott szamos, magat zsi-
doként nem kiilénosebben szamon tarto, a tobbségi tar-
sadalom altal viszont nagyon is annak bélyegzett 6nje-
161t tarsadalommérndkkel. Folytatodott a két vilaghabo-
ru kozti, borzalmas végbe torkolld fejleményekkel, majd
jott az ellenkez6 elGjeli korszak a zsido-nem zsido vi-
szony kibeszélését évtizedekre lefojtd alszemérmessége-
vel. Amint azonban 1990-re a Magyarorszag feliratu
kuktarol lekeriilt a fedd, kideriilt, hogy az edény tartal-
mat e mégoly hosszu takaréklangon sem sikertilt 6ssze-
foézni. Az izek nemhogy nem értek ssze, de az dsszete-
vOk a fordulat utan valdsaggal robbano elegyet alkotva
tortek a felszinre.

. 5

Ilyenforman mi, népben és nemzetben, illetve alany-
ban és allitmanyban gondolkodd, térzsokds, valamint
kozmopolita magyarok az utobbi b6 27 esztendében ki-
csiben, és sok esetben joval silanyabb szinvonalon ismét
lejatszottuk a huszadik szazad 6sszes ideologiai vitajat.
Ezekben az években annyi indulat mételyezte meg kdzé-
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letiinket, hogy szervezetiinket hovatovabb csak egy ala-
pos méregtelenitd kura volna képes fert6tleniteni. [lyen
viszontagsagok utan kész csoda, hogy nem estiink telje-
sen dnmagunk martalékava, s6t - miné varatlan fordu-
lat! - targyunk szempontjabol jobb allapotban vagyunk,
mint amilyenben lenniink kellene.

Az okok felsorolasa el6tt hadd szoljunk egy szot a
Szombat kérdésében foglalt feltételezésrél. ,Kinek miben
kellene valtoztatni ahhoz, hogy a helyzet javuljon?” - ér-
deklédnek a szerkesztdk, azt érzékeltetve, hogy a felek
nem csak valtozni, de szandékkal valtoztatni is képesek
volnanak magatartasukon. Ezt mi ebben a formaban
nem valljuk. Ugy hissziik, emberek, illetve csoportok rit-
ka kivételtdl eltekintve nemigen tudnak gyokeresen val-
toztatni beidegzddéseiken - az ennek ellenére bekovet-
kez6 valtozasok inkabb kiilénféle tényez6k hatasara
mondhatni megtorténnek veliik.

E szemléletformalo tényezdék soraban els6ként a zsi-
do szervezetek, koztiik is a Mazsihisz megujulasat, de
legalabbis arculatdnak, megszdlalasainak felfrissiilését
emlitjiik. A szovetség egyre nyilvanvalobb torekvése,
hogy, mikézben tovabbra is sziviigye a holokauszt emlé-
kének apolasa és aldozatainak partfogolasa, valamint az
antiszemitizmus elleni fellépés, a nyilvanossag eldtt ne
kizardlag ez a két téma hatarozza meg a tevékenységet.
Mind t6bb sz6 esik a viragzo zsido kulturalis életrdl - e
szempontbol aligha lehet tulértékelni a tényt, hogy Bu-
dapest bulinegyede az egykori gettd teriiletén nytigozi le
a latogatokat -, a vallas gazdagité hagyomanyairol,
vagy ¢éppen a keresztény korhazakkal tortén6 kdzos né-
vérképzésrol. Ez még akkor is 6rvendetes, a zsidosag koz-
megbecsiilését nagymértékben szolgalo fejlemény, ha a
Mazsihisz esetleg nem pusztan 6nszantabol, hanem az
izraelita kozéletbe a fenti megfontolasok jegyében berob-
band EMIH, vagyis a Kéves Slomoék tamasztotta ver-
seny miatt lépett erre az tutra.

Hasonld tényezo a szovetség korabbi egyoldalu poli-
tikai elkdtelez6désének oldodasa. Mig 1990 utan a hazai
zsidosag képviseldi joszerivel a baloldali, liberalis partok
izraelita tagozataként tevékenykedtek, ujabban érdemi
parbeszéd, sét esetenként egytittmikodés alakul ki a
konzervativ, kereszténydemokrata politikai tényezdékkel
is. Segiti ezt a folyamatot a nem sziiletett baloldali vagy
liberalis zsido kdzszerepl6k kend6zetlen fellépése, mely-
nek egyik jeles foruma éppen a Szombat. Jo latni, hogy
ezeken a hasabokon senkinek nem kell szemérmesked-
nie, és barki olyan természetességgel adhat szamot a
gyokereirdl, mintha csak felmendi kunok vagy éppen ja-
szok lettek volna.

Amint viszont Szegedi Csanad esete is mutatta, a ko-
zélet még razds terep; ott a zsidd szarmazas nem mind-
egyik partban magatol értet6do életrajzi adalék. Napja-
inkra ugyanakkor még a Jobbik is nagyot fordult - per-
sze ugyancsak nem dnként, hanem engedelmeskedve az
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,id6k szavanak”. Nevezetesen ralépett a nyugat-europai
sz¢ls6jobboldali partok altal kitaposott tutra, és antisze-
mitizmusat szogre akasztva uj, kézzelfoghatobb ellensé-
get talalt: az Europaba érkez6 menekiilteket és bevandor-
lokat. Mely ellenségekkel paradox modon sokkal ritkab-
ban talalkozni Magyarorszagon, mint a zsidoellenesség
célpontjaival; ugy latszik, igaz a megfigyelés, hogy
konnyebb kiizdeni az olyan veszély ellen, amelynek
megtestesitdi nincsenek, csak a rémképiik van karnyuj-
tasnyi tavolsagban.

Vona Gaborék torekvései egybeesnek sok zsido értel-
miségi aggodalmaval, mely szerint a muszlimok idegen
kulturajukkal egyiitt tettlegességig fajulod antiszemitiz-
must is hoznak magukkal. Kovetkezésképp az egykor
idegenként meghélyegzett izraelita kozosség szembeta-
lalja magat egy Euré6paban ugyancsak nem éshonos, a
,bennsziilott” tobbség mellett az 6 szamara is - fogal-
mazzunk finoman - kihivast tamaszto csoporttal. Eb-
ben a helyzetben azt latjuk, hogy a szaz éve még szem-
benall¢ felek kezdenek egymasra talalni, és a multban
ritkan tapasztalt sebességgel teszik tul magukat a fe-
sziiltségeiken. Ez még akkor is igaz, ha zsidé korokben
ott viaskodik egymassal a kisebbségi 1étb6l fakado
megértés minden hasonlo helyzetl csoport irant, illet-
ve a félelem a Kozel-Keletrdl importalt antiszemitiz-
mustol. Nem gondoljuk, hogy ,,a magam és a korabbi
ellenségem ellensége a kozos ellenségiink” elv a leg-
jobb szérum kulturak 6sszehangolddasara, am a torté-
nelem utjai kiftirkészhetetlenek, és a jelek szerint 6nma-
gukban kevéssé emelkedett térekvések is jarhatnak a vi-
lagot gyarapité kézhaszonnal.

Azok az id6k persze még messze, valoszintileg apo-
kaliptikus tavolsagban vannak, amikor egyiitt legel
oroszlan és barany, s a kardokbdl ekevasat kovacsolnak.
Ha Magyarorszagon nyilt szinen egyre kevéshé ill6 is
zsidozni, zsigereinkben még ott munkal a sokszazados
egyiittélés fesziiltségeinek salakja. Az egymastol valo
odzkodas a hétkoznapokban és a kozéletben gyakorta
ki nem mondott idegenkedésben, olykor szalonrassziz-
musban 61t testet. Ennek h6foka azonban meg sem ko-
zeliti az akar egy-két évtizede tapasztalt mértéket. E fo-
lyamatot taplalja, hogy zsidé és nem zsido kézegben
egyarant polgarjogot nyert az dnkritika és magukrol
megfeledkezd sajatjaink biralata, illetve hogy uj, felme-
nodik koros beidegzddéseitdl egyre mentesebb nemzedé-
kek lépnek szinre.

Ezért talan nem tulzott merészség azt allitani, hogy
ha mi, zsidok és nem zsidok a huszadik szazadot elveszi-
tettiik is, a huszonegyedik még a miénk lehet. Vagy ha
mégis az volna, akkor mondjuk talan vagyvezérelt gon-
dolkodasnak - hatha legalabb énmagat beteljesité joslat
lesz bel6le.

A szerzé ujsagiro, a Heti Vilasz szerkesztdje



Tabor Addm

dézojelek kozé zart kérdésre eleve nem lehet va-

laszt kapni. Marpedig a korkérdés valgjaban most

is a zsidokérdésre vonatkozik. Apam, Tabor Béla
meghatarozasa szerint ,a kérdés: fellazitott valasz”. Aki
maga is kételkedik abban, hogy az &t foglalkoztato kér-
dés létezik-e, vagy ha létezik is, nyiltan feltehetd, nem
hisz abban, hogy kérdésével egy értelmes valaszt lazit fel.
Azaz, hogy a kérdésre van értelmes valasz. Szaz éve, a
Huszadik Szdzad szerkeszt6i még hittek ebben - nem is
tették idézojelbe a zsidokérdést, amikor vitat inditottak
rola. Természetesen nem tekinthetiink el attol, ami azota
a kisbetts huszadik szazad els6 felében Magyarorszagon
tortént. A 98 éve kezd6détt un. keresztény kurzus centra-
romokkal és numerus clausus-szal indult folyamat sziik
két évtizeddel kés6bb zsidotorvényekbe, a deportalasok-
ban valo6 készséges részveételbe és zsidokat tomeggyilko-
16 nyilas rémuralomba torkollott. Azdta a zsidok tulnyo-
mo tobbsége valamint az antiszemitizmus ellen kiizd6
nem zsidok szamara a zsidokérdés — a megoldasa pedig
kiillénosen - tabu, amit ki sem szabad mondani, mert a
legrosszabb idéket idézi fel és azok szellemét szabadithat-
ja ki a palackbdl; csak az antiszemitizmus kérdése létezik.
Ez a reakcio ugyan érthetd, de téves és artalmas, mint
minden valodi kérdés eloli, félelembdl fakado elzarkozas.
Tehat mindenekelé6tt a zsidokérdést kell kiszabaditani

az idézdjelek bortonébdl. Tabor Béla A zsiddsdg két itja c.
- elészor 1939 augusztusaban megjelent, de masfél évvel
korabban, Daranyi miniszterelnéknek a zsidotérvényeket
beharangozé gyo6ri beszéde utan elkezdett — konyvének
mindjart a masodik lapjan leszégezte, hogy ,a zsidokeér-
dést a zsidok kérdéséve kell tenni. Eddig nem az volt. A
nemzsidok kérdése volt és a zsidosag csak a kérdés tar-
gya.! [...] Mivel a zsidokérdés dontd torténelmi valosagat
a c¢ltudatos gondolkodas megtagadta, a zsidokérdés
megoldasat a zsidogytilolet potolta.” A konyv megirasa
utani években ez a potmegoldds mar nem a zsidok
masodrend alattvaloként vagy allampolgarként kezelé-
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se, jogaik sulyos korlatozasa, antijudaista majd antiszemi-
ta propaganda, elszigetelt véres pogromok, eltizésiik ko ve-
telése és gyakran sikeres megvalositasa, hanem a mind-
ezeknél radikalisabb végsé megoldds volt. A soah-t TAbor
Béla ,,a zsidd torténelem korszakvaltasat” el6idézd legfon-
tosabb eseményként targyalja a konyve masodik kiadasa-
hoz irt Utdszéban. De nem revidealta kiindulépontjat, mi-
szerint ,van zsidokérdés”, és ez ,,olyan kérdés, amelyet ma-
gunk teszilink fel 5nmagunknak 6nmagunkrol”. Régton
hangsulyozta ugyanakkor, hogy a zsidokérdés kétségtele-
niil ,az antiszemitizmus kérdése is. Kettds értelemben:
egyrészt ugyanazt a kérdést, amit mi feltesziink, az anti-
szemitizmus is felteszi; masrészt, ha azt kérdezziik, mi a
zsidokérdés, azt is kérdeztiik: mi az antiszemitizmus? Ma-
gunkkal akarunk beszélni magunkrol, de nem vagyunk
egyediil.” Ez ma is ugyanigy van.

Az embert a szellem teszi emberré. A zsiddsag kivéte-
les helyzete abbdl ered, hogy a nyugati emberiség legna-
gyobb szellemi koncentratumat, a Bibliat ¢ alkotta meg,
¢s annak terjedelmileg kisebb, am tébb kontinensnyi nem
zsido ember vallasat, életét, gondolkodasat meghatarozo
masodik egysége, az Ujtestamentum is alapjaban az 6 szel-
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lemi sugarkérében sziiletett. A Tanach megalkotasaval ak-
tivan, a kereszténység vilagvallassa valasaval passzivan
dontéen formalta a vilagtorténelmet, azon beliil - ponto-
sabban: folotte — a vilagszellemet. Bergyajev szerint ,,a zsi-
do kérdés [...] tengelye koriil forog a vallastorténet”.

Hibatlan ember vagy embercsoport nincs. Tabor Béla
szerint a nem zsidok éppen a veliik részben k6zds Szent-
irashoz valo kitiintetett kapcsolata miatt reagaltak érzéke-
nyen a mellettiik, majd koztiik é16 zsidosag hibaira (példa-
ul az uzsorara). Masrészt az igazi kereszténység (Kierkega-
ard Christendomja), a krisztianizmus timasztotta — vald-
jaban mar mézesi - felebarati szeretet-parancs megtaga-
dasaval sajat vallasukkal szemben feltéré, am azt elfojta-
ni kényszeriilé regresszios pogany indulataikat forditot-
tak a zsidok ellen. Am a mai Eurépa részint felvilagoso-
dott, részint fogyasztdi ateizmusa folytan a Biblia és a val-
las mar sokkal kevesebb kereszténynek fontos (bar joval
tébbnek, mint ahanyan formalizalt egyhazi keretek kozt
vallasosak). Ezért, valamint a holokauszt még tarto hata-
sa és emléke, no meg az europai zsidosag lélekszamanak
erés csokkenése miatt is — mely éles kontrasztban all a be-
vandorolt muszlimok egyre nagyobb szamaval - sorvad-
ni latszik a hagyomanyos antiszemitizmus.

Kelet-Eurépa és Magyarorszag skanzen-helyzetben
van a bolsevizmus jégkorszaka, majd annak bukasa utan
a mélyben befagyott, haboru el6tti regresszios nézetek uj-
raéledése folytan. Es habér a népszamlalasi adatok szerint
2001 ¢és 2011 kozott a népességesokkenésnél joval na-
gyobb aranyban zsugorodott a keresztény egyhazak hive-
inek szama nalunk is, a Median két évvel ez el6tti felmé-
rése szerint a magyar népesség harmada antiszemita, ko-
zel negyede erdteljesen az. Ugyanakkor a nyugatos értel-
miség, polgarsag ¢és fiatalsag, a spontan vallasi kiskdzos-
ségek ¢és az ujabb kisegyhazak tobbsége kifejezetten po-
zitivan viszonyul a zsiddsaghoz.

,Zsidok és nem zsidok egytittélésé”-rél beszélve ,,a mai
Magyarorszagon” legalabb jelezniink kell, kikrdl is besz¢é-
liink. A nem zsidok heterogén halmazt képeznek, akik ab-
ban az egyben kozosek, hogy sem vallasilag, sem szarma-
zasilag nem zsidok. Am a zsidok fogalma is elasztikus hal-
maz. Beletartoznak a vallast valamely zsido felekezet szo-
kasai szerint gyakorlok; a Jom Kippurkor a Dohany utcai
zsinagogaban megjelend, évkdzben nem vallasgyakorlok;
az izraeli élettel szorosabb vagy lazabb kapcsolatban 1évé,
jelentés részben ateista cionistak; a zsidé kultura
valamely szegmensét miivel§ vagy apolo, vallasuk irant
érzékenyek és ez irant érzéketlenek; a soah-t elszenvedet-
tek, illetve ma mar tulnyomorészt azok leszarmazottai
mind; a zsido vallasunak anyakonyvezett, illetve kitért
csaladban felnétt vagy késébb kitért, zsidosaguk irant ko-
zdmbds zsido szarmazasuak.

Az ebbe a konturtalan halmazba tartozokat legelsésor-
ban az koti 6ssze, hogy potencidlis, vélt vagy valosagos el-
szenved6i valamilyen foku antiszemitizmusnak. Az utol-
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so0 harminc évben ugyanakkor sokan fedezték fel és élték
meg pozitivan kiilonb6z6 szinteken és formakban is zsi-
dosagukat vagy zsido gyokereiket; a Kozép-Eurdpaban
egyediil megmaradt, bar er6sen megcsonkult budapesti
zsidosag korében kibontakozott egy meglehetésen szines
kulturalis élet. ,A zsidok és nem zsidok egyiittélése a mai
Magyarorszagon” kérdése mégis dontéen az antiszemitiz-
mus kérdéskorére redukalodik; bar azt is magaban foglal-
ja, hogyan hatottak a zsidok, a zsidosag - pozitivan és ne-
gativan - a nem zsidokra.

A zsidok nem mondhatjak meg a nem zsiddok helyett,
hogy nekik mit ,kellene valtoztatniuk ahhoz, hogy a hely-
zet javuljon”. Ugyanakkor - bar a zsiddsag nem degradal-
hato valamiféle ,holokauszt-vallassa” - a soah utan vég-
képp nem dughatja fejét struccként a homokba egyetlen
zsido ember vagy felekezet sem az antiszemita jelenségek
lattan. E téren mindenekel6tt azt kell kdvetelniink, hogy
a kormany hagyjon fel az antiszemitizmus nyilt vagy bur-
kolt szitasaval (Homan-szobor, Soros-ellenes kampany).

A zsidok legels6sorban mégis azzal tehetnek ,,a helyzet
javulasaért”, hogy komolyan veszik kivalasztottsagukat,
amely - mint arra Tabor Béla ramutat - ,nem a zsidosag
jogait, hanem kotelezettségeit érinti”. Annak megértését
= meghallasat, hogy ,a Név a mi Isteniink — a Név: Egy”.
Ez ,maga az aldozati parancs”. ,, Azt fejezi ki, hogy min-
den mast ala kell rendelni ennek az egy megértésnek. Az
aldozat az alacsonyabb érték alarendelése a magasabb ér-
téknek”, ,nem megtagadasa, elpusztitasa, hanem teremt6
atalakitasa: értékteremtés”.

Es bar ugyanez a parancs ,minden mas néphez is” szol,
L~mert a Név: Egy”, de a Sema elsé két szava — Halljad
Izrael: - egyértelmivé teszi, hogy ,ugy, ahogy az a zsido-
sag fiilében egyszer megcsendiilt, a zsidd népet szdlitja
meg és [...] soha tobbé nem keresheti a felelésséget 6nma-
gan kiviil - ez a kivalasztottsaga”. Amely tehat szamara
nem eldjogot jelent, hanem nagyobb kételezettségeket, dl-
dozatvallaldst ro ra. Mindenekel6tt a Sema megértését —
nem kizarolag vallasgyakorlas utjan, hanem a legtaga-
sabb és legmélyebb értelemben vett szellem kérében. A
zsidok dontden ezt tehetik a zsidokérdés megoldasaért.

Akik erre nem képesek vagy ezt nem akarjak, legalabb
annyit tehetnek, hogy a hazai k6zallapotok dramai despo-
tikus elkeletiesedésével szembeszallva, a nyugatos embe-
ri jogi, demokratikus és szocialis értékekért kiizdve segite-
nek az egész magyarsagnak.

Ez egyébként minden - hivé és nem hivé, vallasos és val-
lastalan, a magyar kultura irant elkdtelezett vagy cionista,
a zsidosag szellemi feladatara vagy a soah traumajara kon-
centralo — zsidonak egyarant joga és kotelessége, mivel ma-
gyar — ¢és europai — zsidokként koziik van a magyar nép,
minden magyar ember szabadsaga és jogai megvédéséhez.

A zsiddsag legfontosabb feladata azonban ma is
ugyanaz, amit Tabor Béla 75 éve Szakzsiddsdg vagy zsi-
do vilagnézet c., az Arardt-évkonyvben megjelent irasa-
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ban megfogalmazott. Ki kell asnia ,a zsidosagnak azt a 1 Annak, hogy e szavak tulnyomorészt siiket fiilekre talaltak,
belsd eszmei tartalmat”, mely ,,olyan mély, mint maga az eklatans példaja a 2013-ban az ELTE E6tvos Kiadonal pub-
emberi lélek, és olyan széles, mint maga az emberi szel- likalt - egyébként kivalo - tanulmanykétet cimében szerep-
lem”. A modern, nem ,vallasi”, hanem ,vilagnézeti kor- 16 1(.1620Jele.zes ea %‘Gn,yf’ ?19,5_2‘“’3' ,AZ ,EIOSZO, eig},’ reszt' az
ban” hosszutavon csak ez alapozhatja meg a zsidésag szi- zal indokolja a zsidd sz6 idézdjelbe tételét a zsido identitds-

, . L e képek dsszetételben, hogy ,a legnehezebben kezelhetd, leg-
mara ,a helyzet javulasat” és csak ez lehet adekvat valasz veszélyesebb szavak kozé tartozik a «zsido»”, masrészt azzal,

a zsidokerdesre. Lhogy a «zsido» sokkal inkabb targya a tekinteteknek, mint-
sem szubjektuma”. (, Zsido” identitdsképek a huszadik szd-
A szerzo, kolto, esszéiro, kritikus zadi magyar irodalomban, 7. old.)

Turan Tamas

_ ELOBB: ELNI

régi kérdésnek még az idézdjeles felmelegité-

se is bizarr. A valaszhoz tébbet kellene érte-

kezni az egyiitthalasrol, mint az egyiittélés-
r6l - de minek. Csak egyfajta kitér6 valaszom van.

A Trianon eldtti Magyarorszagon kozel egymillio zsi-
dé élt. Ma szazezerr6l beszélnek a hivatalossagok. Ami-
nek a fele se igaz, legalabbis a zsidé mivolt hagyomanyo-
sabb kritériumai alapjan. De nem a szam a lényeg.

Az adoma szerint Wahrmann Mér és Herman Otto
id6s korukban - elébbi mar alig latott, utébbi szinte sii-
ket volt - pisztolyparbajra vitték valami &sszeszdlalko-
zasukat. Folalltak egymassal szemben. ,Hol van a gaj?”
- kérdezte az egyik. ,Létt mar a zsid6?” - kérdezte a ma-
sik. Kart nem tettek egymasban.

Igy all kb. az ,egyiittélés” - azzal a kiilsnbséggel,
hogy parbaj- vagy parbeszédképes zsidosagrol nem le-
het beszélni ma Magyarorszagon, és kérdéses, hogy
egyaltalan zsidosagrol lehet-e. Zsidok még vannak, akar-
hanyan is. A korkérdés altal el6hivott — leginkabb em-
lékezet-politikai, egytitthalasi - kérdéskornél fontosabb
volna annak egyik agat diszkutalni: a magyar fele-se-
igaz zsiddsag dolgait. Soprogessiink a magunk haza
tajan. De ez elsésorban azok szlikebb korére és nyilva-
nossagara tartozna, akiknek a zsidosag (és ezen beliil a
magyar zsidosag) fennmaradasa mindenféle “egyiittélés-
tol” fiiggetleniil, Gnmagaért fontos.

A szerzé hebraista
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Ungvari Tamas

Ki nem zsido ennek, biztos zsido annak
S végiil kizdrdlag csakis zsidok vannak
Gabor Andor

diaszpodra zsidosaganak nincs

egyetemes, vagy europai torté-

nete. A Galut, a szétszoratas azt
jelenti, hogy a zsidésag az egykori befoga-
do orszagok torténelmének része, akar
akarjak a felek, akar nem.

A magyar zsid6 sors kovette az orszag
valtozasait. Az emancipacié engedmény
volt, 6sszeurdpai trend, a liberalizmus kéote-
lez6 kovetkezménye, kikertilhetetlen aldo-
zat a francia forradalom elhamvadt oltaran.
A retorika szintjén mindenki 6hajtotta, a
valdsaghan ennyi fenntartassal kevés euro-
pai térvény érvényesiilt.

Az emancipacio a visszavonasok torténe-
te is: a befogadottakra képzelt és valosagos
veszélyek egyarant leselkedtek. Az emanci-
pacidra veégiil Istoczy Gy6z6, majd Tiszaesz-
lar felelt, amiképpen a Dreyfus per a harma-
dik csaszarsag csédjét hozta napvilagra.

A tizenkilencedik szazad masodik felére
Eurdpara a Szent Szovetség arnya borult. A
vedekezd nemzet-allamokban a kulturalis
antiszemitizmus viragzott ki, magvai maig
termo talajra hullanak. Wagner elébb név-
teleniil, majd biiszkén vallalt répirata, a
»Zsidok a zenében” megtagadta Juda gyer-
mekeitél az 6nallo tehetség képességét.
Csak imitaciora alkalmasak, hirdette meg a
szazad kultikus figurdja, aki a drezdai for-
radalmi barikadrdl Bayreuth kiralyi kegyé-
be jutott.
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A kulturalis antiszemitizmus a hétkoz-
napi, kocsmai zsiddzasnal joval veszélye-
sebb. Mert pontosan a kulturalis diszkrimi-
nacionak van ez a sajatos ,trickle down ef-
fect”-je, hogy leszivarog a tdmegekbe. Nem
kell ahhoz Wagnert olvasni, hogy a ,,mas-
sag” bélyegét rasiissék akarkire. A kultura-
lis antiszemitizmus ,gesunkenes Kultur-
gut”, a lesiillyed6 kulturalis javak mddjara
oszlik szét, mint a haldlos szarin gaz. Egyet-
len cseppje is halalos méreg.

Magyarorszag felszivta a kulturalis anti-
szemitizmus minden cseppjét. A torvényi
egyenldség és a recepcio utan a zsidosag
kulturalis helyét firtatta a Huszadik Szdzad
vitaja. A leiilepedett zaccbol Szabo Dezs6
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¢és Németh Laszl6 f6zott fogyaszthatd pot-
kavét. ,Szittal e lassu mérgeket” — kérdez-
te Babits 1919-ben, nos, e lassu mérgek
sirisodtek a vesztett haboru wutan.
Megindult az 4j blinbak-képzés, a numerus
claususszal a magyar elit a nemzetkozi an-
tiszemitizmus vezetdje lett. Innen minden
konszolidacio alatt ott parazslott a ,,zsid6-
kérdés”, ezer alakban, mint dzsentri pof-
feszkedés, akadémiai gég, kocsmai atok, tri-
anoni feleldsség, j népiesség, kaszaske-
reszt, Gombos hazug igérete.

Az antiszemita indulat kdnnyen volt
langra lobbanthatd a német és olasz szovet-
séggel. Az antiszemitizmusok itt kanyarod-
tak el egymastol. Kelet-Europaban na-



gyobb zsido kozosségek ¢éltek, mint Német-
orszagban.

A német és osztrak értelmiség jelentds,
szellemi sulyaval jelentds része emigralha-
tott, s igy megérz6dott ,.egy masik Német-
orszag”, az antifasisztak idegen-légigja,
melyben a német zsidok és a nem-zsido né-
metek valosagos egységfrontba tomoriil-
hettek.

Magyarorszagon ellenben az antikapita-
lizmus és az antifeudalis mozgalmak 6rvén
a nyelv, amin koveteléseiket megfogalmaz-
hattak az antiszemitizmus eszperantoja
volt. A Duna-Tisza kdzérdl csak a huszas
években volt nagyobb emigracios hullam,
a harmincas évek bortonkapui gyorsan csa-
podtak ra az antifasiszta értelmiségre.

Ennek az értelmiségnek, mely egy ,haza
a magasban” lakdja lehetett volna, zsido
tobbségét lemészaroltak. A masodik vilag-
haboru utani évtizedek pedig gondoskod-
tak arrol, hogy tébbszorosen képezzenek ki-
sebbséget azokbol, akikbdl csak lehetett.

A folyamat tehat szazados, a diszkrimi-
nacio mindig ratalal az elatkozott nyelvre,
az eszmevilagnak azokra a szintagmaira,
amelyik kulturalis kitaszitottsagba, uj
sivatagba lizheti a megtizedelteket.

Csak egyetlen példat. Az antiszemita szo-
tar klasszikusa, cserélhetetlen alap-fogalma
a ,verjudung”, ,enjuivement”, vagyis az el-
zsidositas. Eszerint egy természetében val-
tozhatatlan kisebbség olyan magikus szelle-
mi erével és befolyassal rendelkezik, hogy
megfertézheti a tobbségi kulturat.

Itt elhagyom az elzsiddsitds kulturalis
torténetét Moses Hesst6l Marxon at Wagne-
rig és tovabb. Ez a vad gyorsan talalt hazai
honositokra. Hatvany Lajos rontotta meg
Ady Endrét, Ignotus és Osvat a Nyugatot. A
menedzserek uralkodtak az igazi tehetsége-
ken, hirdette Németh Laszlo. S még azt is,
hogy két nép beszél és ir magyarul, s ez a
nyelv elrablasa jogos tulajdonosaitol.

Nehogy mar tulzottan sok zsido fiu
akaszkodjon ra a Part szekerére - dvta ha-
sonlo szavakkal Losonczi Gézat a pragma-
tikus Rakosi Matyas. Nehogy mar elzsido-
sodjon az antiszemita bolsevikok
iranyitasa alatt mikédé magyar kommu-
nizmus. Rakosi bukdsa utan a szellemi elit
megtizedelésében csak a bortonok elzsido-
sodasatol nem féltek, amikor Déryt és Zelk
Zoltant, Hay Gyulat és Tardos Tibort tart6z-

KERDES

tattak le, hogy aztan Eorsi Istvan, Litvan
Gyorgy és Mérei Ferenc szamara nyissak
meg ama kapukat.

Ezt az tizenetet olyan jol olvashatta min-
denki, hogy gyorsan krealtak a népiesek,
Tamasi Aron, Illyés, Féja elleni hatarozatot,
hogy ne kelljen elmagyarazni, miért nem
tartoztattak le koziiliik senkit.

A szocializmus végnapjai is akkor kez-
dédtek, amikor valamely irétanacskozason
Kiss Ferenc és Csoori Sandor a zsidd kultur-
csinovnyikok elbocsajtasat kévetelték, Pan-
di Pal és Rényi Péter fejét.

Majd lass csodat: a partallam bukasa
utan, 1990 tajan Csodri az, aki a , Verju-
dung”, az elzsiddsodas veszélyére figyel-
meztetett. Cikkének elsé része ellen tilta-
koztak, hogy a zsidosag a Vészkorszak utan
mar nem képes Osszeforrni a magyarsag
igyével. A masik, alattomosabb gondolat-
ra ligyet sem vetettek. ,Ahogy manapsag
egyre hatarozottabban érzédik, forditott
asszimilacios torekvések mutatkoznak az
orszagban: a szabadelvi magyar zsidosag
kivanja stilusban és gondolatilag ’asszimi-
lalni’ a magyarsagot.”

Ezt irta Csoori. Vegylik észbe végre,
hogy ,forditott asszimilacié” csak akkor
létezhet, ha a szabadelvi zsidosag valami-
né fertézet, amely megbetegiti az erds
torzset.

A szabadelvi zsiddsag armanyanak kép-
zete csak akkor meriilhet fel, ha a nemzet-
fogalmat hozzaigazitjak a torzsi dsszetar-
tashoz. A kulturalis antiszemitizmus beépiil

Arra a kérdésre, van-e antiszemitizmus
Magyarorszagon, nehéz valaszolni, mert
rossz a kérdésfeltevés. Tarsadalmi mélyara-
mok feltarasara gyarldk az eszkozeink. A
kulturalis antiszemitizmus szazados torté-
nete azonban bizonyosan nem ért véget.
Ennek csak néhany mai tiinetérol.

Akadt egy ur, aki a nagy torténész Rom-
sics Ignacot vadolta antiszemitizmussal. El-
terel6 hadmozdulat volt. Hazankban hiva-
talos intézetek foglalkoznak térténelemha-
misitassal. Szakaly Sandor intézetigazgato
a Kamenyec Podolszkij-i deportalast
idegenrendészeti miveletnek irta le. Egy
masik hasonl6 aranykalitkaban az a Biré
Zoltan tronol, akit6l Esterhazy Péter vett
bucsut, mert foszerkesztoként antiszemita-
gyanus irasokat kozolt.

A diszkriminativ oldal fenntartja maga-
nak a kanonképzés jogat. A Nemzeti
Konyvtarban helyet kerestek Wass Albert-
nek ¢és Nyirének, de ide nincs belépése a No-
bel-dijas Kertész Imrének.

A Holocaust magyar aldozatai koziil né-
melyek a temetetlen holtak sorat gyarapit-
jak. Jeltelennek rémlik Hevesi Andras,
Molnar Akos, Komor Andras miive, Elek
Arturt mar nem is emlitik.

Ha van antiszemitizmus, akkor a legna-
gyobb pusztitast a torténelmi emlékezetben
veégzi el. A névtelenségbe porladas betelje-
siti a merényletet. Az ,elzsidésodas” ellen-
téte a zsidotlanitas. Sohasem jart itt Kiss Jo-
zsef, Heltai Jen6, Kobor Tamas, Szilagyi
Géza, Ignotus, Feny6 Miksa, Molnar Ferenc,
Bird Lajos, Peterdi Andor, Fiist Milan, Szo-
mory Dezsé, Szép Ernd, Somlyo Zoltan, Lu-
kacs Laszlo, nem volt itt Hajnal Anna, se
Szerb Antal, Radnoti Miklds, Vas Istvan,
Komlos Aladar vagy Kertész Imre.

Nevek: a név szent, a név ott ragyog a
temet6k falan és az igaz emlékezetben. Ez
az emlékezet arrol tanuskodik, hogy a ma-
gyar zsidosag értelmisége az akkulturaci-
oban képzelte szolgalni azt az orszagot,
ahol hazajara lelt. A német antiszemitak
azt terjesztették, hogy a Doktor az zsido
vezetéknév, mert ott is, miképp magyar
foldon, a Bildung vagyis a mivel6dés volt
egy kulturalis nemzet felépitésének kozos
alma.

Az anti-szemitizmus ma kelet-eurdpai
sajatossag. Torténelmi perverzitas, hogy
zsidogyulolet ma mar csak ott 1étezik, ahol
az europai zsiddsag tobbségét megolték. A
mag-Eurdpaban a zsido-gytldlet tabu. Az
arab antiszemitizmusnak nincsenek kultu-
ralis gyokerei.

A népirtas tényével, traumajaval harom
emberolté multan sem birkézott meg né-
mely orszag. Itt kisért a freudi ,Unbeha-
gen”, az ,uncanny”, a kibeszéletlen rossz-
kedv, az uj irigység, melyben mindenki az
aldozatisag szerepére vagyik.

Az elgennyesedett torténelmi sebek or-
szagaiban mindent az emlékezet-politika-
nak rendelnek ala. A német sas ott terpesz-
kedik az artatlan rabnak abrazolt magya-
ron.

De antiszemitizmus nincs.

A szerzé iro, torténész
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Vagvolgyr B. Andras

KERDES

7ZSIDOVITA

inden tiszteletem a Husza-

dik Szdzadé, a folyoiraté,

mely meghonositotta a
tarsadalomtudomanyos gondolkodast és a
polgari radikalizmust Magyarorszagon. Ja-
szi Oszkar hésom, és 6rom szamomra, hogy
jo negyedszazada Bostonban taldlkozhat-
tam hajdani fiatal titkaraval, Borsody Istvan-
nal és ismerhettem Litvan Gyorgyét, Jaszi és
a polgari radikalizmus f6 rehabilitatorat. A
Huszadik Szdzad zsidokérdés-vitaja mas
helyzetben taldlta a magyar zsiddsagot ¢és az
egész orszagot. A reformkor el6tt mar
egyertelmi volt, hogy a Birodalom részét keé-
pezd torténelmi orszagteriilet, még a vi-
szonylagos autondmiaju Horvatorszagot le-
szamitva is fele-fele aranyban magyar, illet-
ve nemzetiségi, az orszagon beliili eréviszo-
nyok szempontjabol

nagyon nem volt mindegy,
hova all eqgymillionyi zsido.

Az ajanlat megtétetett és javarészt elfo-
gadtatott. A magyarorszagi zsidosag donto
tobbsége a XIX. szazad folyaman nyelvet és
identitast valtott, elfogadta a ,mozeshitli
magyar” koncepciojat. Az év f6 irodalmi ol-
vasmanyaban, Nadas Vildglo részletekjében
olvashatunk a szerz6 felmendir6l, a
szabadelvii Mezei Morrdl és a fiiggetlenségi
Mezei Erndrél, féleg utobbi ,.a magyar zsidd
patriotizmus” mellett tort landzsat. (Keresgé-
lés kdzben olvastam minap a Hatikvdban, ,a
dél-amerikai magyar ajku zsidosag lapja-

nak” egy negyvenes ¢vek végi szamaban
Mezei Mort tamado, az anticionista gan-
csoskodasban az 6 ,,blinds kozremtkodeését”
vadlo irast.) A kor eurdpai botranyai (Disra-
eli miniszterelndk elfogadatlansagi anoma-
lidi Nagy-Britanniaban; Dreyfus-per Fran-
ciaorszagban; lasd err6l Hannah Arendt
munkassagat) és magyarorszagi akadalyai
(Tiszaeszlar, Istoczy és Verhovay aknamun-
kaja és a meggyfaszipkas pipaszo mellett az
ambiton zsidozas szolgabirdi attittidje) elle-
nére a szazad masodik felében, a kiegyezés
utani Griinderzeit eredményezte a felemas,
de mégiscsak viragzé kapitalizmus kialaku-
lasat és Magyarorszag mindmaig legna-
gyobb torténelmi teljesitményét, Budapest
létrehozasat. Ez volt Ady korroborija, a
Hassliebe-ben izzado, szenvedd és szenvel-
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g6 ausztral aboriginal tanca, ahol a tanco-
sok fogcsikorgatva bar, de tdncolnak, egyiitt
tancolnak. 1918-t6l minden megvaltozott:
Trianon elvette a tobbség részérél a
»-mozeshiti magyar” érdekalapjat. Az ambi-
ton kedélyesen zsidozdnak ¢bred6 magyar
fia lett, kés6bb keretlegény, Duna-parti nyi-
las. Trianon is vitt a Holocausthoz, mely nem
magyar taldlmany, de kétségtelen és moho
lelkesedéssel tortént a racsatlakozas. (Nem-
rég tudtam meg, hogy a romanok 1944. au-
gusztus 23-i szovetségvaltasa utan a néhany
napig ellentamadd magyar csapatok Dél-Er-
délyben is a hirtelen zsidotlanitast érezték
els6rendqi feladatuknak. Hihetetlen.)

Hogy ma mi van, azt latjuk.

Hogy merre mehetnek a dolgok, azt is
csak a kozelmult eszmetorténeti értelmezé-



sébol hiivelyezhetjiik. Beszéljiink harminc
évrél, ha mar vallashaboru. A nemrég el-
hunyt Varga Laszl6 torténész elméletét hall-
gattam formativ koromban, a magyarorsza-
gi zsidosag ott volt kiilonleges, hogy tarsa-
dalmi proporcidja keletiesen magas, mint
Lengyel-, és Oroszorszaghan, Romanidban,
tarsadalmi integracidja, asszimilacioja
viszont nyugati jellegii, mint Francia-, és
Németorszagban, Angliaban. A nyolcvanas
években Bibo-reneszansz volt, mindenki ol-
vasta, marmint kritikai értelmiségi, igy el-
sodleges olvasmany volt a Zsidokérdés Ma-
gyarorszdgon 1945 utdn is. Bibo a halalta-
borbol visszatértek elleni antiszemitizmust
is elemzi, a miskolci és kunmadarasi pogro-
mokat, mely ugyan nem egyediilallo, hi-
szen a lengyelorszagi Kielcében is tortént
hasonlo 1946-ban. A sztalinizmus alatt sz6-
nyeg ala soport antiszemitizmus ,buvopa-
takként” tovabbélt a jobboldali gondolko-
dasban, a Rakosi-rendszer ,zsidobosszu-
ként” valé felfogasa bizonyiték erre, vi-
szont szinte senki nem tudott arrol, hogy

véletlen szerencse (Sztdlin
haldla) miatt maradt el
eqy Holocaust-nagysdg-
rendt ujabb zsidoirtas.

Alapélményem Ember Judit Hagyd be-
szélni a Kutruczot c. dokumentumfilmje, vi-
ded szamizdatként lattam még a nyolcva-
nas ¢években. A torténet, hogy Péter Gabor
(AVH) felhasznalja Bosnyak Zoltant a sza-
lasista Zsidosagkutat6 Intézet alapitojat a
Kreml zsid6 orvosainak pere nyoman ké-
sziil6 hazai oroszos Endldésung megtervezeé-
sére, nemcsak a cinizmus magasiskolaja, de
cafolata is az arrdl a rezsimrél valo jobber
gondolkodasnak. A nyolcvanas évek és a
rendszervaltas témankkal kapcsolatban is
a tobblettudas megszerzésének ¢és a szabad
beszéd kezdeteinek kora volt. A szabad be-
széd lehetésége eltiintette a kadari zsiddta-
but is, a korabban csak a Szigligeten része-
gen zsidozd Bohonye talalt ra gyermek-, és
ifjukora nyelvére és témaira. Csurka régi
vagasu volt, pipa, dmbit, ha tetszik, a régi
skeresztény kozéposztaly” — mely szdkap-
csolatban a ,keresztény” nem ferencpapa,
hanem fosztoképzd: nem zsido — hangjat és

kor
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logikajat nosztalgizalta a kilencvenes évek-
be. A nalanal jozanabbnak, kézéputasabb-
nak gondolt Csoori ,parlamenti ugrodesz-
kaja” tobb biztositékot vert ki, a polgari ra-
dikalisok és az uri vilag, majd a Horthy-kor
dzsentri-vircsaftjanak két ellenzéke (népi és
urbanus) altal atvett idestova szaz éves ,hi-
deg polgarhabora” (Kis Janos szava) a rend-
szervaltas utan langyosodni kezdett. Az ak-
kori uj politikai generacié sem volt ett6l
ment, alapélményem ‘89 nyaran egy londo-
ni étteremben ebédkdzbeni nem zsido-, ha-
nem szabadsagtémaju hosszabb eszmefut-
tatdsom utan egy mai fideszes allamtitkar
er6s hangsullyal, szurds tekintettel kérdez-
te meg, hogy ,te zsidé vagy, Andras?”.
Vagy az akkori jo szinvonalu tarsadalomtu-
domanyos folyoirat, az azdta elkoptatott
nevl Szdzadvég hasonld korkérdést készi-
tett, mint most a Szombat, csak ,népi-urba-
nus vitanak” eufemizaltak, mikor hozzaszo-
lasom gépiratat vittem valamilyen hely-
szinre, akkor az egyik szerkesztd, mai haz-
elnok, ugy ugrott ra ,na most megfoglak”
arckifejezéssel, hogy 6rom volt nézni. Nem
is pont értettem az akkoriban hasznalt ,el-
valt sziil6k gyermeke”-dumat politice.
Nem megyek végig az azota eltelt négy-
szer hét év minden niianszan, nem is lehet.
Ha allamférfinak ,kismagyaronépiti” magat
Orban Viktor és nem kleptomanias basapa-
rasztnak, akkor haromszori lehetéségében
tett volna a modernizacio, ujpolgarositas mel-
lett a megléve antiszemitizmus (és a rassziz-
mus, a neonfényt arvalanyhaj-nacionaliz-
mus, az egész archaikus etnicizmus) ellen is.
Viszont nem annak 6népitett, igy nem tesz
sem a modernizacio mellett, sem az antisze-
mitizmus ellen, utobbit néveli, hiszen hasz-
nalja. Hogy mi a személyes meggydézidése,
ha van neki, az praktikusan mindegy. Jobba
nem tudta és tudja tenni az orszagot, rosz-
szabba igen, teszi is, és a hatalom és a szemé-
lyi, kivalasztotti gyarapodas a legfontosabb.

A mai kormadny
a ,lathato zsidot”,
a visible minorityt szereti,

a hozza, csakis 6hozza asszimilalodo disszi-
milanst - ha a kormany altal vizionalt-szer-
vez6do zavargasok elkovetkeznek, akkor per-
sze a lathato zsido kitettsége nagyobb -, mig

a korabban asszimilalt, elkeveredett és gon-
dolkodasaban polgari; radikalis, liberalis
vagy alternativ zsidot nem kedveli, mert az a
maga lipdtvarosi agyaval gondolkodik sza-
badsagrol és egyenlGségrol, horribile dictu
meég testvériségrol is, amit 6 nem hajlando el-
fogadni. A mai kormany azt szeretné, ha az
asszimilans, a ,magyar zsido patridta” disszi-
milalodna a kivandorlasig, az alijaig, és nem
zavarna be az 6 kolbasztolt6-birkaporkoltes
belpolitikajaba. Amire lehet ilyen, meg olyan
valaszokat is adni. Alijazni lehet, zéldkartya-
lottozni is lehet last exit Brooklyn jeligére,
Londonba, Berlinbe is sokan elmentek, a fo-
lyamat régota tart és személyes dontésen
alapulhat csak. Ez a f{i alatti lakossagcsere —
helytikre hozni ,egészséges vidéki sracokat”,
hataron tuli magyar szavazokat — épphogy
nincs a kormany ellenére.

Magyarorszagon zsido identitast ezer és
egyféleképpen lehet megélni, ahogy ezt
mondani szokas. Etnikailag, vallasilag, tudo-
manyosan ¢s politikailag, hogy a kulturalis
megélhetdségrol ne is beszéljiink. Meg lehet
itélni az Izraelhez fliz6d6 viszony alapjan is.
Az éleslatast ne homalyositsak vagyak: az
idei mosolydiplomacia nem Izraelnek maga-
nak, hanem Netanjahunak szolt, hasonszér
¢és kozos baratok okan, Rabin vagy akar Pe-
resz Izraeljének nem jart volna; elsé uralmi
ciklusaban Orban jart Izraelben, Saronnal
valo talalkozasat ugy mondta egy tévékoz-
vetités tanusaga szerint a reptéren 6t fogado-
nak, ahogy Stanley vethette oda Livingsto-
ne-nak a Kongo felsé folydsa mentén az
1860-as években antropoldgiai tapasztalata-
it megosztva: ,ja, talalkoztam a fénokiikkel”.
Mindenki tudja, hogy 6 kettds beszédben jo,
majdnem mindenki tudja, amit csinal, az az
orszagnak rossz, a naci el6képi Soros-pla-
katkampany az elkovetkez6 id6szakban fo-
kozddni fog, viszont lesznek gesztusok, mert
¢ is tudja, a nem iszlamalapu antiszemitak-
ra neandervdlgyiként tekint a vilag; bar, saj-
nos, ez is valtozoban van. A kor dilemmaja:
a Mezeiekhez hasonlatosan magyar zsido
patriétanak maradni mindennek ellenére,
vagy a kivandorlasig, alijaig disszimilalod-
ni. Ahogy mondtam, a dontés csak szemé-
lyes lehet. De az els6é opciot valasztoknak
tenni kell, mert a szabad akarat er6sebb a de-
terminacional.

A szerzd ird, ujsdgiro, filmrendezd
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Gadé Janos

ANTI-ANTISZEMITAK?

ANTISZEMITIZMUS-
MARGOJARA

Hogyan lehetséges, hogy a Soros-ellenes kampanyt menedzsel6, ellenségképekre

épitkezé magyar kormany lankadatlan klizdelmet hirdet az antiszemitizmus ellen?
Es miért kap ehhez egyes zsido korokbdl tamogatast?

Fidesz kormanyt a rendszervaltas 6ta példat-

lan kdzpontositasi torekvés jellemzi. Nemcsak

a politikai iranyitast és a gazdasagot, hanem
az ezek erkolcsi fedezetéiil szolgalo ideologiai szférat is
igyekszik uralma ala vonni, és kiviilallé eréknek mindeb-
b6l csak annyit hagy meg, ami nem veszélyezteti hege-
mon hatalmat.

Van ennek a hatalomépitésnek egy uj, nagyon szokat-
lan, bar logikus eleme: a kormany rendkiviil aktiv politi-
kaval igyekszik megmondani azt is, hogy mi az antiszemi-
tizmus és kik az antiszemitak.

21. szazadi nyugati vilagunkban, ahol a Holokauszt
valt az emberiség torténelmének elsédleges 6sszehason-
litasi sarokpontjava, elementaris erkdlcsi mércévé, a zsi-
dok immér megkeriilhetetlenek. igy a kormany nem is na-
gyon cselekedhet masként: ha mar egyszer a zsido ligy
megkeriilhetetlen, akkor jobb uralni, minthogy ez uraljon
benniinket - gondolhatjak. igy mi mondjuk meg, kik az
antiszemitak, nem pedig rank mondjak ugyanezt. Bolond
az, aki a mozdony elé all a nyilt palyan. Fel kell ra szall-
ni és at kell venni az iranyitast.

Ennek a torekvésnek a jegyében bdséges pénziigyi ta-
mogatasban részesitenek minden antiszemitizmus elleni
tanacskozast, konferenciat, felmérést, tovabba Holokauszt
megemlékezést — feltéve, hogy id6r6l idére 6k is ott lehet-
nek és elmondhatjak, mi a Holokauszt tanulsaga, ki az an-
tiszemita ¢és hogyan kell ellene kiizdeni.
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Igy lehetséges, hogy a Soros-ellenes kampanyt mened-
zseld, ellenségképekre épitkez6 kormany lankadatlan kiiz-
delmet hirdet az antiszemitizmus ellen, és leantiszemitaz-
za legf6bb rivalisat.

Mindez remekiil megmutatkozott a november 29-¢én tar-
tott konferencian, melynek két témakore az antiszemitiz-
mus ¢s (vélhetGen a kormany kivansagara) a migracio volt.

*

Ugy tiinik, a korméany ehhez a politikajahoz a Cha-
bad/EMIH felekezetet taldlta meg partnernek. Hogy miért?
Mert ennek a mozgalomnak van vizidja, és tudja, mit akar.
Nagy ivill vallasos céljait kovetd kdzosségrol van szo,
amely kénnyebben tesz politikai engedményeket a hata-
lomnak, mert szamara a politika nem végcél. Ugyanakkor
a Chabad mozgalom felismerte a zsidd politika fontossa-
gat, ezért latunk Chabad rabbikat a hatalom kozelében
Magyarorszagon, Lengyelorszaghan, Oroszorszagban. A
hatalom pedig, a legitimacidért cserébe, szives 6romest ad
amozgalomnak lehetdséget vallasos intézményei kiépiteé-
sére. Ezek az intézmények (6vodak, iskolak, kulturalis k6z-
pontok, stb.) fogjak visszavezetni az elvilagiasodott zsido-
kat, féként azok gyermekeit, a Tora szelleméhez - reméli
a Chabad mozgalom, amely hatalmas energiaval épiti inf-
rastrukturajat.

A Mazsihisznek a maga részérdl nincsenek vizidi, iden-
titasvalsagban szenved, leginkdabb a megmaradassal van
elfoglalva. Vannak mar identitassal kapcsolatos érde-
kes vitak, de a reakcidk egyeldre lagymatagok, nem ,ha-
toltak be a tdmegekbe”.



Az egyéb zsido szervezetek gyengék, nem komoly part-
nerek, kormanyt legitimalé feladatra alkalmatlanok.

Magyarorszagon a Mazsihisznél joval erdsebbek, el-
szantabbak a ,,nem zsidé zsidék”. Ok azok az erésen asszi-
milalt, zsido felmendkkel rendelkezd emberek, akik zsido
identitasukat az emberiség egyetemes megjavitasa iigy¢-
be szublimaljak, igy itthon a magyar demokracia védel-
mét és egyéb progressziv ligyeket (kisebbségvédelem, ant-
irasszizmus, melegjogok, néi jogok, stb.) irnak fel zaszla-
jukra. A zsidosag szamukra inkabb a mult: féként az an-
tiszemitizmus megjelenése esetén fontos szamukra. Sze-
rethetik a zsido torténelmet, kulturat, de Izrael és mas zsi-
do kozosségek szamukra masodlagosak, kommunikacio-
jukban ez a téma ritkan jelenik meg, sokszor gyanakvas-
sal tekintenek a zsidd allamra, mint nyugat-eurdpai prog-
ressziv kordkben szokas.

*

A Chabad mozgalom szelleme teljesen mas: politika-
jaban a vilag zsidosaganak egészét tartja szem el6tt, €s
mindezt atfogd, jovoorientalt koncepcid keretében teszi.
Izrael, a zsiddk allama igy természetesen elsérangu fon-
tossaggal bir szamara, helyzetét atlatja és igyekszik lépés-
eit segiteni. (Az izraeli vallasos kozosségnek nyujtott en-
gedményekért is, persze.)

Az 6nmagat keresd, identitdsaban bizonytalan neolég
zsidosag képvisel6je, a Mazsihisz nem 1at az orszag hatar-
ain tul, nincs semmiféle aktiv, céltudatos kiilpolitikaja,
szellemileg nem kapcsolodik semmilyen nemzetkozi zsi-
do vallasi iranyzathoz. igy, nemzetkozi iigyekben jarat-
lanul, Izrael allamara naiv ahitattal tekint, helyzetét, po-
litikajat mélységében nem érti, nem ismeri, és débbent
csodalkozassal figyeli, ha a zsidé allam a sajat érdekeit
képviseli, amelyek ¢hatatlanul szembekeriilnek néha mas
zsido érdekekkel.

A ,nem zsidod zsidokrol” gyakran ugyanez mondato el:
nem foglalkoznak (legfeljebb néha rokonszenveznek) Iz-
raellel, szamukra a politika dimenzi6it az Orban-rendszer
elleni kiizdelem t6lti ki és az ehhez nem igazodo izraeli po-
litikat ugy tekintik, mint a szabadsag egyetemes iigyének
elarulasat.

Igy tehat a Chabad koncepcidzus, tavlatos Izrael-poli-
tikajat a magyar zsidok tébbsége nem latja at, mert latha-
tarukat kitolti az Orban-rezsim elleni kiizdelem. Ez a kiiz-
delem nem lenne ilyen adaz, ha nem lenne mogotte az el-
mult szaz év, a numerus clausustdl, a zsidotorvényeken at,
a deportalasokig. A magyar zsidok szamara mindenfajta
agressziv nacionalizmus, teljesen érthetéen, a Vészkorszak
halalos veszedelmét idézi fel. A magyar zsido identitas el-
Oszor ¢és masodszor Holokauszt identitas. 1944 utan ez
nem is lehet masképp.

Es a Mazsihisz mélységesen magyar zsidé szervezet.

*

Az Orban rezsimmel szembeni - elementaris

félelmektdl és indulatoktol flitott — kiizdelemben a ma-

ANTI-ANTISZEMITAK?

gyar zsidok tulnyomo t6bbsége nem veszi észre, hogy t6-
link nyugatra kialakult egy ujfajta veszedelem: a
zsidogytlolet immar az altaluk nagyra tartott, kisebbség-
védd, emberjogi nyelven szolal meg. (Izrael ,kirekeszt6”,
Jrasszista”, ,kolonialista”, ,népirto”, stb.) A 21. szazad
nyelvén beszél tehat, éppen ugy, ahogy korabban is min-
dig a kor embere szamara jol érthet6 nyelvén szolalt meg
a zsidogytlolet.

A fentiek kovetkeztében azok az europai orszagok,
amelyek e korszer(i eszmékre alapozzak politikajukat, nyi-
tottak lesznek az ujfajta zsidogytiloletre. Igy iitkozik Iz-
rael egyre nagyobb ellenallasba, amikor Nyugat-Eurdépa-
ban probalja politikajat érvényesiteni. Viszont nyitott ka-
pukra talal K6zép-Kelet-Eurdpaban, ahol az uralmon lévé
nacionalista kormanyok éppen az emberjogi, kisebbség-
veédo szellem ellen kiizdenek, valamely 6konzervativ, ke-
resztény mazzal ledntott nacionalizmus zaszlaja alatt.

A jelenlegi Izraeli vezetés valasztott: ugy mérte fel a
helyzetet, hogy korszert, emberjogi nyelven megszdlalo
zsidogytlolet, melynek nevében rendszeresen megbélyeg-
zik Izraelt a vilag szamtalan foruman, immar a nagyobb
veszedelmet jelenti. Es ha nagyon nehezen tud a halado
Eurdpaval kézos értékekre épitkezni, mert elutasitasra ta-
141, akkor k6z6s érdekekre épitkezik mas, kevésbé demok-
ratikus orszagokkal - Magyarorszagtol Kinaig,.

A kiilfoldi gyokert, vilagpolitikaban jartas Chabad
pontosan atlatja ezt a helyzetet és tAmogatja ezt a politi-
kat. Felkésziilt, redlpolitikus, azért olyan hatékony. A ma-
gyar zsidok tobbsége pedig nem is érti, mirél van sz6. Nem
az a baj, hogy nem ért egyet a Chabaddal; az a baj, hogy
nem érti, mi torténik korilotte.

*

A Chabad Lubavits egyfeldl kelet-eurdpai, messianisz-
tikus szellemiségl, masfel6l amerikai k6zpontu és ameri-
kai hatékonysagu szervezet, amelynek helyi képviseletei
vannak Magyarorszagon, Oroszorszagban, stb. Vilagmeé-
retekben gondolkodik, egyetemes, misztikus vallasi célo-
kat kovet, melyek a torténelmen kiviil 1éteznek. igy tehat
a Chabad a Holokauszt emlékén is feliil tud emelkedni -
amire a magyar zsidok nyilvan nem lehetnek képesek.

A fentiek fényében valik tehat érthetévé, miért adja
meg a Chabad a kosersagi pecsétet az Orban-rendszer zsi-
dopolitikajara: mert nem a magyar mult az elsédleges
szamara, hanem az egyetemes zsidosag jovéjével kap-
csolatos vizidi, amelyet messianisztikus elszantsaggal,
amerikai pragmatizmussal és komoly politikai felkésziilt-
seéggel igyekszik megvalositani. E nagy viziokhoz képest
masodlagos, hogy éppen ki ajanlkozik mindehhez part-
nerként.

A Tett és Védelem Alapitvdany, 2017. november 29-¢n,
otéves fennallasanak tinneplésére szervezett konferen-
ciat. , Biztonsdagban vannak-e az eurdpai zsidok?” cim-
mel.

Ha lzrael
nagyon
nehezen tud
a haladd
Europaval
kozos
értékekre
épitkezni, mert
elutasitasra
talal,

akkor kdzos
érdekekre
épitkezik mas,
kevésbé
demokratikus
orszagokkal -
Magyar-
orszagtol
Kinaig.
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A NEOLOGIA JOVOJEROL

A NEOLOGIAROL.

El6z6 szamunkban kdzoltik Finali Gabor rabbi vitainditojat a neologia helyzetérdl, valamint Frolich Robert
orszagos forabbi erre irott valaszat. Mostani szamunkban folytatjuk a hozzaszolasok kozlését.

inali és Frolich kollégaim levélvaltasa kap-

csan az ¢les szemmel megaldott olvasonak

ugy tlinhetett, hogy nézetkiilonbségek mu-
tatkoznak kozottiik. llyen nézetkiilonbségek régebben is
eléfordultak, és napjainkban sem csak a két emlitett és
altalam nagyrabecsiilt rabbi kdz6tt vannak jelen. Szan-
dékosan visszafogott a megallapitas, mert ezzel is érzé-
keltetni szeretném, hogy ezt egyaltalan nem gondolom
problémanak, sét.

Egyre inkabb ugy tlinik, hogy a sokféleség, a kézpon-
ti el6irasok kényszerét6l mentes vita és a zsinagogai ko-
zossegek vallasi 6nallosaga nélkiilozhetetlen szamunkra,
mert ez teheti lehetévé, hogy a jelenleginél joval tobben
leljenek otthonra k6z6s gyokerekkel rendelkezd, egymas-
tol mégis vilagosan kiillonb6z6 kdzdsségeink egyikében.
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0y

Tapasztalatom szerint a rabbik abban egyetértenek,
hogy a neologia lényege a Tora és a halaha iranti hiiség,
valamint a vilag iranti nyitottsag dsszeegyeztetése. Egyes
kollégaim a konzervativ irdnyzat izraeli valtozatat érzik
magukhoz kozel, mig masok inkabb a modern ortodoxi-
aval szimpatizalnak. Ez nagyjabol 6sszhangban van a zsi-
nagogai kdzosségek hiveinek izlésével is. Nem micvatar-
tasrol vagy felkésziiltségrol beszélek, hanem izlésrdl. Fon-
tosnak gondolom az ezen iranyzatokkal fennallo hason-
losagok felismerését, nemzetkdzi kapcsolataink erdsiteé-
sét, és azt, hogy ki-ki ugy kovethesse a sajat meggy6z6-
dését, hogy kozben tanulhassunk is egymastol.

(2)

A zs1d0 ¢letforma az egész ¢életet, napjaink minden per-
cét athatja a felkeléstol a lefekvésig: barmit tesziink is ép-
pen, mindig az Orokkévalo szine el6tt allunk. Ezért sem
akarjuk, hogy elvaljon egymastol az, ahogy a zsinagoga-
ban viselkediink, és ahogy egyébként ¢liink. Nem heti
vagy évi par ora iinnepélyes parancsolat-tartast kell ki-
nalnunk, hanem a gazdag ¢s eleven zsidd ¢let lehetdségét.

(3)

Reményeim szerint a neoldg rabbik mindegyike sza-
mara 6rom latni a zsido k6zosség sokszintliségét. E kdzos-
ség egyesitését csak a kiilonbségek elfogadasa teszi lehe-
t6évé, hiszen nem kell mindenben egyetérteniink ahhoz,
hogy egyiitt tudjunk mikddni.

(4)

Részben mar jelen van, de teljes egészében inkabb
megvalositando célként tekintek a kovetkezdkre: A neo-
log zsinagogak és rabbik kézott nincs hierarchikus sor-
rend, egymas dontéseit tiszteletben tartjuk, és csak a ko-
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z0sség egészének ligyeit érintd kérdésekben (betérés, te-
metkezés, kasrut) kell konszenzusos dontést hoznunk.
Véleményiink szerint a holokauszt pusztitasa, a zsidd
kozosseég szamanak ¢és helyzetének gyokeres és vissza-
vonhatatlan megvaltozasa a neolog gyakorlatot sem
hagyta érintetlentil: nem tudunk és ebb6l kdvetkezéen
nem is akarunk teljes egészében aldott emlékl nagy- és
dédsziileink szokasai szerint élni. A mult nem ad sorve-
zet6t a kezlinkbe a jelen megértéséhez, de inspiraciot me-
rithetiink beldle: ugy szeretnénk sajat korunk felé fordul-
ni, ahogy egykor, a maguk idejében legkdzvetlenebb el-
Odeink és tanitoink - ,a valdsag iranti alazattal” - tették.

(5)

Nem tartom sziikségesnek, s6t, nagyon elhamarkodott-
nak gondolnam, ha a kdvetkez6ket pontosabban kellene
definialni: Fontosnak, sét elkeriilhetetlennek tartjuk a zsi-
nagogak oktatasi szerepének megerdsitését. Kozossegiink
elemi érdeke, hogy a zsidosag irant elkdtelezett gyermek-
ek, a vallasi életben aktiv szerepet vallalo és a hagyomanyt
ért6é nok és férfiak szama folyamatosan névekedjen.

(6)
Egyetlen kollégam sem mondott soha mast négyszem-
kozti beszélgetéseink alkalmaval, ezért bizom abban,

Ne busuljon tovabb!

hogy kozosen valljuk: Vegyes hazassagokbol sziiletett
baratainknak tudniuk kell, hogy oriiliink, ha koztiink
vannak, ismerjiik és értjiik nehézségeiket, varjuk dket zsi-
nagoégainkba és Abraham szovetsége teljes jogu vagy re-
ménybeli tagjaiként tekintiink rajuk. Ugyancsak 6rom-
mel latjuk nem zsido6 baratainkat kdzdsségeinkben, a ne-
olog zsinagogak nyitottak a sz6 minden értelmében.

(7)

A tikkun olam, a vilag megjavitasaban valé aktiv sze-
repvallalas eszméje sem idegen egyikiinktél sem, mert
a neologia szamara ismert, hogy a magyar zsidosag egy
tagabb, elsoprod tobbségében nem zsido nemzeti k6zos-
ség része. Nem kivanjuk bizalmatlansaggal elszigetelni
magunkat a minket koriilvevé vilagtol, fel kivanjuk val-
lalni feleldsségiinket minden honfitarsunkért a neolog
zsidosag legszebb hagyomanyait kovetve.

Osszegzés gyanant: Aldott emléki boleseink jol tud-
tak, hogy ha a hagyomany megmerevedik, akkor kiiirtil
¢s érvényét veszti. Hissziik, hogy multunk kozos
orokseégeéhez ugy maradhatunk htiek, ha a jelen kihivasa-
ira kell6 figyelmet forditva és azokra reagalva er6sitjiik
kozosségeinket.

A szerzo férabbi, az Orszdgos Rabbiképzdé - Zsido
Egyetem zsinagogdjdanak rabbija.

A sokféleség,

a vita
nélklilozhetetlen
szamunkra.

»
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A NEOLOGIA JOVOJEROL

Finali Gabor

A VEGYES-
A SPIRITUALITASROLI,

A magyar neologia helyzetét elemz6, vitaindito iras szerzéje
0sszegzi gondolatait.

neolog zsidosag féltése és a problémafelvetés
vagya késztetett megszolalni. Masok bosz-
szantasa, a botranyokozas nem volt célom.
Tényeket vettem szamba, amelyeket, ha lehet, még szépi-
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tettem, finomitottam is. Tizenegy éves korom koriil,
1988-ban kezdtem tanulni a Nagyfuvarosban, voltam
Wesselényis, Anna Frankos, Bnei-Akivas, rabbiképz6s,
kétszer is, megjartam Izraelt. Az elmult harminc évben
megtapasztaltakat probaltam megfogalmazni. Réviden
szeretném elmondani ismét, hogy mit gondolok a legfon-
tosabb vitakérdésekrol.

Nok

A nék jogi-halachikus statusza az okor végi, kdzép-
kori zsido vallasjogban, mondhatni, enyhén szlikre
szabott. Semmilyen funkcidjuk nincs a liturgidban,
ami a kozéletet és oktatast is leképezte egészen a legu-
jabb korig. Oktatasuk ezért sokaig erésen korlatozott
lehetett csak. Ezen feliil - ami még kevésbé emészthe-
t6 a mai viszonyok kozott, féleg azok 90%-anak, akik
nem jonnek be soha a zsinagégainkba -, a talmudi ér-
telmezés szerint nem szamit a nék tanusaga sem, mert
6k maguk nem egészen ,beszamithatoak” (Daatan
kala), nem lehet megbizni jozan értékitéletiikben. Az
iszlam két néi tanujaval szemben a zsido jogban 32 n6
sem ¢r fel egy férfi tanusagaval. Tobbek kozott ez az
a pont, amelybdl kifejlédik és kind a zsinagdgai funk-
ciokra is levezetett, a ndkre vonatkozo kettésség. Nin-
csenek kotve bizonyos parancsolatokhoz, ezek nem
kérhet6ek rajtuk szamon, ezért, mivel felel6sséget sem
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viselnek, nem szamithatoak be a kézosségbe. Felettébb
furcsa, hogy a rabbik osztalya - akik ezt igy ,bebeto-
noztak” -, mint tarsadalmi osztaly nem létezett a zsidd
torténelem jelentds részében, az egész Biblia nem isme-
ri ezt a titulust és a legtobb mai szokasunkat. A rabbik
meghatarozo befolyasa is csak legfeljebb 2100 éve l¢é-
tezik.

A zsid6 hagyomanyban ¢és civilizacioban a Josagos is-
tenhez val6 ragaszkodason kiviil egy a fix, a bizonyos el-
vek mentén torténo allando valtozas, és ezen a teriileten
is volna ok a valtoztatasra.

Vegyeshdzassdyg,
betérés

A ki azsidd?” kérdése neuralgikus kérdés. Fajdalmas,
mert a XX. szazadi {ild6zések emléke szorosan sszekap-
csolodott az ujja¢ledd zsiddé nemzetallam létjogosultsa-
gaval és mindez, Izrael és az tild6ztetés 6sszefonodd em-
léke sokak szamara zsidésaguk lényege. A zsidosagot 6k,
persze, nagyon is érthetden, jobbara zart etnikai és em-
l1ékezetkozdsségnek érzik.

A valosag az, hogy nem a negyvenkétezer babiloniai
visszatéré produkalta az elsé szazad 4-7 millio zsidgjat,
hanem a tomeges térités, amely néha (i. e. 167 és 63 ko-
z6tt, a Makkabeus korban) még erészakos eszk6zokkel is
folyt. igy feltételezhetd, hogy a hellén-romai birodalom-
ban ¢s - a kora kézépkorig - Jemenben, Eszak Afrikaban
sth. attért tomegek adjak a zsidosag tag alapjat. Késébb
ezen tomegek oroszlanrészét téritik meg ¢és be vagy ké-
s6bb mészaroljak le keresztény vagy kisebb szamban
muszlim szomszédaik. A XIV. szazadi mélyponton ko-
zosségeink feltételezhetéen 1 millio f6t sem szamlaltak.
A vérveszteséget tovabb sulyosbitotta a spanyol
kitizetés.

A napoleoni haborukban a szabadsagot megizleltek
ujragettositasa idején lezajlo kitérési hullam a reform-
mozgalom sziiletésével szoros dsszefiiggésbe hozhato.
A szabadsag ¢és a kinyilo kiilvilag majd annyi embert
vitt ki a zsido kozosségekbdl szaz év leforgasa alatt,
1750-1850 k6z6tt, mint amennyit a spanyol inkvizicio
és katolikus nyomas tobb szaz év alatt. Ezt csak azért
fontos felhozni, mert ebben a kontextusban érthet6
meg a neolog a reform vagy barmilyen mas progresz-
sziv, a viszonyait, bels szerkezetét ujragondolni kiva-
no zsidosag igénye.

Mindezt azért is fontos hangsulyozni, mert mik6zben
a 2700 éve elveszett tiz torzset keresik mindenhol, elfe-
ledkeziink arrol, hogy feltételezhetéen az europai, f6-
képp kozép eurdpai szomszédaink, illetve XX. szazadi
gyilkosaink kozott is rengeteg lehettek azok, akik zsido
hattérrel rendelkeztek. S6t az anyai agi zsidd leszarma-
zas maga is hellenisztikus kori ujitas a hagyomanyunk-
ban a legtobb tudomanyos vélemény szerint.

A zart etnikai k6z6sség 6nképét megzavarja az is, ha
tudjuk: a mindannyiunkra nézve kényszerit6 ereju iz-
raeli bevandorlasi térvény is keveri az etnikai és a val-
lasjogi elemeket. Ha valaki kikeresztelkedik, akkor el-
vesziti ,etnikai jogat” és mar nem szamit kivandorlas-
képesnek Izraelben, de ha, mondjuk, ateista vagy budd-
hista lett, az nem szamit. Hibrid, de dominans elgondo-
las, dominans volta miatt mindenkit kényszerit valame-
lyest. Mindent 6sszevéve nem csak nem lehet, nem is
kell arra torekedniink, hogy fenntartsunk egy valoja-
ban soha nem létezett, nagyon kis létszamu és egyre fo-
gyatkozd zart etnikai kdzosséget. Nem ez a magyar zsi-
dosag jovije.

Héber nyelv

A kozos nevezdnket, a nyelvet semmiképpen sem
szamUzném sehonnan sem. S6t! Csak mivel én abban hi-
szek, amit mondok ¢és nem abban, ahogyan mondom,
fontosnak tartom, hogy felvaltsuk a mennyiségi alapu
megkozelitést a mindség alapu megkozelitéssel. Biztos,
hogy 80-100 oldal elolvasasa egy ora alatt lehetdvé teszi
a valoban végiggondolt, megfontolt, atérzett, igazi imad-
kozast? Kiillondsen egy archaikus, felettébb technikai
szoveg esetében, amely még idegen nyelven is van? Ha
viszont az imabol hianyzik az atélés, az énatadas, akkor
automatikus varazsszéveg-mondassa silanyul az elvileg
Lszivvel végzett szolgalat””, amit6l mar Bachja Rabbi is
dvott a “SZIV KOTELESSEGEI” ¢. munkajaban.

Az imakonyv

Az imakdnyv annyira folyamatosan alakulo torténe-
ti képz6dmény, hogy a gaonita (i.sz.600-900) kor el6tt
nem is létezett, akkortol is, csak egy-ketté egy kozosseé-
gen beliil (zsinagogai példany, egy-két gazdag ember).
Az imarend nagyobb része, példaul a Lecha Dodi a ko-
zépkor, gyakran a kézépkor legvégének a képzddményei,
¢és tobb szaz év alatt terjedt el. Hadd idézzek egy igen
szemléltetd példat a Talmudbol. Egy rabbi egyszer vagya-
kozva kifakad: ,Barcsak azok kozé tartozhatnék, akik
zsoltarokat is mondanak az ima el6tt!” Ma ez - az imat
megel6z6 zsoltari részek és versek — mar kotelezden a li-
turgia része a Szentély-beli aldozatok elmondasaval
egyiitt, ami szintén nem volt valaha automatikus. A reg-
geli ima tulnyomo része kései és csak a leghitbuzgdbbak
mondtak, esetleg egy-egy befolyasos k6zdsség vagy rab-
bi szokasa terjedt el és lett mara mindenkire nézve kote-
lez6. En harminc éve azt figyelem, hogy fogy el fél 6ra,
haromnegyed ora alatt a hivek figyelme, mire a 1ényeg-
hez odaériink. Mindezek fényében azt kérdeztem, hogy
ha a vilag gyorsul és a technika miatt is mindenki eleve
Lfigyelemzavaros”, és bajosan, nehézkesen értjiik a szo-
veget, akkor miért ne lenne a kevesebb tobb?

A reform-
kozdssegek
filozofiajatol
sok esetben
eltér

a véleményem.
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Nem lesz
még egyszer
30 éviink.
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Sokszor olyan, mintha nem az Etikus és Moralis Jo-
istent akarnank szolgalni és altala jobba valni, hanem az
oseinket, akiknek nem lehet ellentmondani.

Reformzsidosdg

A reformkozosségek filozofigjatol sok esetben eltér a
veéleményem. De nem fair rajtuk szamonkérni a sikerte-
lenségiiket. Kis egyhaz voltak, ameddig voltak
Magyarorszagon (amikor megszint az egyhazi statu-
szuk, mi hallgattunk). Magukat tartottak fent, és még a
kevéshé elonyos kornyezetben is fenntartjak magukat
ma is. Ha egy kdzepes méretii neolog zsinagoga koltség-
vetését megkaptak volna, valdszintlileg nagyon mashogy
allnanak most. Ha nekiink kellene 6nalldan, sajat pénz-
bél fenntartani magunkat, hany zsinagogat tudnank
mukddtetni?

Nem vagyunk ortodoxok

Elmaradt az emancipacié 150. évfordulojanak igazi
megiinneplése és a helyzetiink valds értékelése. Az év-
fordulé kapcsan megjelend egyes kisfilmek és
brosurak kommunikacioja egyértelmien és vitathato-
an a ,modern ortodoxiaval” azonositotta a neoldgiat.
Az a torténelmi igazsag, hogy nem vagyunk ortodo-
xok. A neologiat a kés6bb 6nmagukat ortodoxnak ne-
vez0 kdzosseg vezetdi, az 1865-6s Nagymihalyi Kinusz
(zsinat) résztvevi annak kiatkozasaval értelmezték és
definialtak. Ugyanezen nagymihalyi grémium résztve-
vOi voltak azok, akik az E6tvis miniszter altal 6sszehi-
vott k6zos konferenciarol valo kivonulas és elkiilonii-
lés mellett dontottek. Az 1865-0s zsinat 152 éve kizar-
ta az altaluk elfogadott zsiddsagbol az dsszes olyan ko-
zOsseget, amelyikben a rabbi ornatust visel, magyarul
szonokol, amely kézdsségben nincs megfeleld elva-
lasztas a nemek k6zott, azon zsinagdgak hiveit és rab-
bijait, amelyeknek orgondja, tornya van, nem besz¢l-
ve a vegyes korusrol. Attdl fogva a mi itéletiink, neo-
16g rabbiké, nem itélet és semmis minden dontveé-
nyiink. Diplomank (szmichank) érvénytelen, betérité-
siink, kdsersagi pecsétiink érvénytelen, st mi tobb, ar-
catlan lazadas. A kikozositett elvileg, az eredeti elkép-
zelés szerint mar nem lehet a minjen tagja, nem szabad
érte imadkozni, nem szabad vele gazdasagi viszony-
ba se 1épni, s6t, ha bajba keriil, kivaltani vagy kimen-
teni sem szabad az illet6t. Bar ezt a modernitas és a
sorsk6zdsség miatt nem gyakorolta, nem gyakorolhat-
ta veliink szemben az ortodoxia. A helyzet 1865-6ta
nem valtozott, csak romlott, mert akkor 6k egy vesztes,
fogyatkozo6 oldalon voltak a torténelmi trendek és a
korszellem elleniik dolgoztak, jelen pillanatban na-
gyon is erds poziciobol nézik a vilagot. Ha nem tagad-
juk meg az elmult 150 évet, nem épitjiik at a Dohany
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utcai zsinagogat és nem tagadjuk meg a Rabbiképz6
legnagyobbjait, nem fogadnak minket vissza.

Egy kis izelité

A MAZSIHISZ Alapaszabalyaban szerepel, hogy ko-
zosseégeink a Sulchan Aruch alapjan allnak.

Egy kis izelit6 azoknak, akik ugy hiszik, hogy a Sul-
chan Aruch alapjan allunk, vagy kellene, hogy alljunk:
a Sulchan Aruch alapjan allok kénytelenek jobbara el-
utasitani a mozi, vagy a TV altal kinalt szorakozast.

Szinte minden jatékfilm, mozi, szinhaz, ahol a ne-
mek intimen érintkeznek, vagy akarcsak promiszkuitas-
ra biztatnak, vagy céloznak erre, ezzel viccelnek, a til-
tott kategoriaba esnek, feleslegesen okoznak vagyat, iil-
tetnek bogarat az ember fiilébe, akarcsak egy miniszok-
nyas né latvanyaval is. A teljes popkultura ott siillyed
el Beatles-est6l, Queens-estdl, Romeo és Juliastol, hi-
szen a versek nagy tobbsége, foleg a modernek, ideso-
rolhatdak.

Altalaban is minden olyan zene: dal, balett, opera,
amely efféle Iéhasagot fejez ki vagy sugall, tiltott. Tilos
¢lvezni, akarcsak szemiigye venni, barmely mivészeti
alkotast, szobrot vagy festményt, amely ebbe a katego-
riaba esik, vagy esetleg mas balvanyimadé vallasok
alkotasa. Tilos ilyen mitargyakat bemutato kiallitaso-
kat latogatni, balvanyimaddnak tételezett templomok-
ba bemenni, de még az arnyékukban megpihenni is.

Tilos a néi ének hallgatasa, a tAnc nézése, ami nem
csak az eddigi 17 év zsid6 fesztivaljainak és rendezveé-
nyeinek fellépdit kérddjelezi meg, hanem minden férfi
bucsut inthet példaul a Barbara Streisand albumanak.
Ha mar a néknél vagyunk, akkor tilos, foként a férjezett
nok kozosségi térben valo szerepeltetése, vagy azok tul-
zott szerepvallalasa a politikaban, kézéletben stb. Erde-
kes példaként szolgalhatnak még a vallasos ujsagok
reklamyjai, ahol csak férfiakrol és gyerekekrdl vannak
fotok. A tarsas tanc, nem ildomos ruhaban folytatott
sportversenyek: uszas, torna, atlétika, de még a néi foci
vagy mas labdajatékok (a Makkabi jatékok vagy az
Olimpia) is mind ellentmondanak a halacha
eldirasainak. Tilos 6ket {izni és nézni, és ha kovetkeze-
tesek vagyunk hasznot huzni beléliik szintén tilos. Viz-
parti nyaralas vegyes strandon szintén tilos. A felsorol-
tak koziil igen sok mar eleve a bitul Tora - a nem Tora-
val toltott idd, vagyis az idépocsékolas ¢és feleslegesség

Osszegzésképpen, lassan harom évtizede korlatlanul
szabad a vallasgyakorlat Magyarorszagon, nem 1991-
et vagy 1995-6t irunk. Es ha ennyi idé alatt, ennyi ener-
giaval ¢és ennyi pénzel csak ennyit értiink el, akkor tu-
lajdonképpen barmit, barmilyen ujitast kiprobalhat-
nank, mert ha igy folytatjuk, ebben a felallasban, ekko-
ra emberanyaggal nem lesz még egyszer 30 éviink.



VALOGATOTT NOVELLAK

LENGYELUIL.

0zel szaz év utan ujra olvashatjuk Y. L. Pe-

retz, a jiddis irodalom oridsanak irasait, ha

kézbe vessziik a 28 elbeszélését tartalmazo
friss valogatast.

Néha ugy képzelem a hajdani stetl életét, mint ahogy
egy gravitacio nélkiili Chagall képen lathato. Nos, valoban
egyensulyabol kibillent ez a vilag,.

Yitskhok Leybush Peretz [ Jichok Lejbus Perec (1852 -
1915) ko6l1t6, novella- és dramairo, esszéista, a modern jid-
dis irodalom egyik klasszikusa, szemléletesen abrazolta
ezt a szinteret: a letind, hagyomanyos zsido életforma val-
sagaval. A stetl és a nagyvarosok zsido kozosségének
jellegzetes szerepldi tiinnek fel ironikus novellaiban. Szim-
bolikus és realista irdi vilag ez, ahol a zsidé folklor elemei
allandé motivumok, de ahol a zsido értelmiség dilemma-
ba esik, hisz a valtozé vildagban nem taldlja a helyét.

Latszatra zsido (tragi)komédia, de Peretz nem mindig
vicces. Miivei a jiddis etikai humanizmus iskolapéldai, és
témai ma is 6rokzoldek.

Peretz Zamosc-ban sziiletett, egy hajdan Lengyelorszag-
hoz tartozd tobbnemzetiség, ,multikulti”, orosz fennhato-
sag alatt 1évé varoskaban. Héderben, majd jesivaban tanult,
de rokonszenvezett a felvilagosodas eszméivel. A héber mel-
lett tanult oroszul, lengyeliil, németiil és franciaul. Egy ide-
ig tigyvéd volt Zamoscban. Amikor ligyvédi engedélyét
megvontak, egy lengyel zsiddsag felmérését célzo kutatas-
ban segédkezett: sokat utazott és elé tarult a vidéki zsido
¢let. 1891-ben Varsoba koltozott, a hitkdzség tisztviseldje-
ként dolgozott, és szabadidejében irt. Vildgok hataran moz-
gott: nyitott volt a kortars nemzetkdzi irodalomra, a zsido
folklorra, és nagyfoku empatiaval tekintett a haszidizmus-
ra. A haszkala racionalizmusaval elégedetlenkedve talalt ra
Oszinte, kifejez6 stilusara. Varsdi lakdsa pezsg6 irodalmi sza-
lon volt, és a zsidd kulturalis reneszanszrol vallott elképze-
lését a lengyel fliggetlenségi torekvésekre is alapozta.

Irodalmi munkassaga nyelvek keresztezédésében ala-
kult: palyaja elején lengyeliil, héberiil és jiddisiil is irt, vé-
giil a jiddis lett ir6i nyelve.

Innovativ alkoto volt: népmesékbdél, hagyomanyos tor-
ténetekbdl és haszid legendakbol meritett komikus mesé-
it modern irodalmi forméba éntotte. frt a mérhetetlen sze-
génységrol, a zsido és nem zsido értékrend kiilonb6zosé-

gérdl. Megjelenitett lelki problémakat és tarsadal-
mi konfliktusokat, nincstelen proletarokat, néi sor-
sokat. Nem allt téle tavol a paradoxon és a csodas
elem, és szocialisan rendkiviil érzékeny volt.

A zsido szocialista mozgalmak erésddésével
parhuzamosan irasaiban 1893-99 kozott tapintha-
to egy radikalis fazis: tarsadalomkritikai éllel irt a
stetl hétkdznapjairdl. Humoros pillanatképekben
mutatta be a szekularis kulturatol valo beteges el-
zarkozast (Hanuka csodai), a nyugati és a zsidd
szépségideal kiilonbségét (Vénusz és Sulamit), a
nok és férfiak kozti szakadékot, a zsidok és nem zsi-
dok konfliktusait és kapcsolatait ( A sabeszgoj, Pos-

Y. L. Peretz

Vénusz és Sulamit

takocsin), ugyanakkor karikirozta a vallasi fanatiz-

must (Kabbalistak), és az 6ncéli hochmecolast (A golem).
Meglatta az ostoba férjet, az onfelaldozd feleséget és a kép-
mutato k6zosséget (Brajne Mendelje). Jambor macskaja
bestidlisan jo szatirikus parabola. A Hallgatag Boncse is-
mert novellaja: Boncse a stetl tudatlan, zsido kisembere
nem lazad sorsa ellen. De sziikség van szent martirokra?
Politikai szatira ez a javabol: ha Boncse megszolalt volna,
hangjatdl Jeriko falai is leomlottak volna.

1899-ben szocialista aktivizmus miatt harom hénapig
ilt bortonben. Szabaduldsa utan a haszid mesék neoro-
mantikus fikciojaval, gazdag képzelGerével és szeretettel-
jes humorral abrazol csetl6-botld alakokat, égbe vagyodo
kabbalistakat, csodarabbikat. Felttiinik a haszid mesélo, a
braclavi Nahman rabbi térténete (A felfedetés, avagy a
bakkecske torténete) és a zsido népmese vilaga (Hét b6 esz-
tendd). A nék kiszolgaltatott helyzetérdl §szintén ir (Lesii-
tott szemek). Novellai {izenete: a karizmatikus csodarab-
bik vallasi idealizmusa demokratikus impulzusokat szaba-
dit fel (Ha nem még magasabbra, A zsoltarok egyetlen ver-
se). A hagyomanyos népi elemekbdl formalt modern me-
sék feltarjak a zsido élet és kultura id6tlen értékeit, kiilonb-
séget téve az igazi ¢s a hamis bolcsesség kozott.

Y. L. Peretz szinte ismeretlen az olvasok elétt (vagy
szaz éve nem jelent meg magyarul), hiAnypotlo kotetet
forgathat az olvaso. Az elbeszélések tobb forrasnyelvbol
szarmaznak: Gyarfas Katalin német, Katona Ferenc an-
gol forditasbol dolgozott, Komoroczy Szonja Rahel (és
masok) a jiddis eredetibdl. A kotet bevezeté tanulmanyat
Komordczy Szonja Rahel irta.

Szarka Zsuzsa

Y. L. Peretz:
Vénusz és
Sulamit;
szerkesztette:
Csaki Marton;
Zachor
Alapitvany,
Budapest,
2017.

350 oldal;
3290 HUF.
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IZRAELI SZTARSZERZO MAGYARUL

OSSZEOMIAS

olt néhany pillanat, amikor tényleg éreztem 6t...
nem mint anyat, hanem mint emberi lényt.
Olyan emberi lényt, aki itt volt a vilagban.”

david
GROSSMAN
j\"

David Grossman:
Egy 16 besétal

a barba.

Scolar Kiado,
2016. 220 oldal.
3450 Ft.

avid Grossman baloldali, békeparti
izraeli ird uj regénye, az Egy 10 besé-
tdl a barba nyugtalanité emlékezés-
monolog. Nem kis érzelmi kockazat se iroi, se ol-
vasai kdzelitésbdl belesétalni egy lidércnyomasos
gyerekkorba. Grossman nem is el§szor teszi ezt re-
gényeiben. Taldn ezért is kapott Man Booker-dijat.

Az irot idézve ,Néha azt gondolom, hogy a le-
galattomosabb formaja a kegyetlenségnek a ko-
zony.” Az attorhetetlen elszigeteltségrol szol ez a
konyv, és egy magara hagyott, maganyos alakrol.

Mi ez? Gyermekkori szellemidézés, vagy/és humorbol
szOtt rémalom, lizenethordozo parabola az 6nmagunk
iranti lojalitasrol?

A regény egy ¢jszakai barban jatszaodik, fészerepldje,
Dovalé Griinstein komédias ellentmondasos figura. Egy
gyerekkori trauma miatt élete kisiklott — valojaban két
parhuzamosan élete van. Onmarcangolé és onironikus
szamvetése az esti stand-up eléadas, mely fokozatosan
(auto)terapias acting outta valik, noha az 57 éves, harom-
szorosan elvalt, 6tgyerekes, prosztatarakos komédias Ne-
tanya egy barjanak szinpadan izeg-mozog és nem a pszi-
chiaterénél iil. Két oran at szérakoztatja, provokalja kez-
detben gyanutlan k6zonségét, mely lassan elszivarog a
szokatlan el6adasrol. Viccei sokaknal kiverik a biztosité-
kot, elészor a polkorrekt tarsasag dobben le, mikor ko-
zonseégét arabellenes dalok éneklésére csabitja (stand-up
sincs izraeli-palesztin konfliktus nélkiil), majd efféle ho-
lokausztviccekkel brillirozik:, Doktor Mengelét akar ne-
vezhetném a csalddom haziorvosanak is.”

Groteszk el6adasa és testbeszéde bizonytalansagot és
reménytelenséget leplez. A gyermekkori emlékek soka-
sodnak, ettdl végképp menekiil a kozonség. Elénk tarul
egy tarsai altal lenézett, csaladjaban is bantalmazott, ér-
z¢keny, torékeny és taladlékony gyermek ¢lete, akit 14 éve-
sen életében eldszor kiildenek el otthonrol a katonai szol-
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galatra felkészit6 Gadna-taborba a tébbi iskolatarsaval.
Egyik nap jon egy érmesternd, hogy futas, 4-re oda kell
érnie Jeruzsalembe a temetésre. Betiltetik egy katonai
jarmibe. Am egy kérdést nem tett fol, és senki sem mond-
ta, hogy ki halt meg, az anyja vagy az apja... Ez a négy
hosszu ora valt 6rokkévalosagig tartd traumava. A bi-
zonytalansagban toltétt, metaforikusan is sivatagi auto-
ut az emlékképekkel a legmélyebb rész. Bar (kép a kép-
ben) helyzetkomikum, ha ,....egy utas hosszu orakra Gssze
van zarva egy Oriilt soférrel, aki temetésre viszi, és kdz-
ben vicceket mesél neki.” Mégis, zart szituacid, nincs me-
nekvés ebbdl a vakuumbol és homalyos, irracionalis dén-
tést (kényszerképzetet) sziil: ki haljon meg inkabb Anya
vagy Apa? ,Lehet, hogy Anya elhalvanyul bennem?
Miért?” Feloldhatatlan btintudat, feloldozas nélkiil...

Az egyik asztalnal a regény narratora, a gyerekkori ba-
rat, Avisaj, nyugalmazott bird blintudatosan kutat
emlékeiben: a miivész nem véletleniil hivta meg. itéletet
mond arulasaért? Dovalé emlékezik és emlékeztet? A biro
felidézi az emlékezetébdl kizart tabort, hisz ,,a régi-régi,
nagyon fajdalmas dolgokra az ember utal emlékezni.”

Am Dovalé gyerekkoranak valédi ismerdje egy pici
holgy (manikirés és médium), az 6 hiteles emlékei por-
gették fel az emlékezést, el6hivva a komédias megalaz-
tatasoktol terhes gyerekkorat, és a fiu védekezd reflexét
a pofonok ellen: a kézenjarast.

Emberi helyzetek stiritménye a regény, atszéve az iz-
raeli tarsadalom rajzaval, valamint a politikai rendszer
¢s hadsereg biralataval. A k6zonség a tarsadalom mo-
dellje a holokauszthoz valo viszonyulas kettdsségével,
hiszen ez az arab orszagokbol érkezéket nem érintette.

A fohos anyja a holokauszt soran atélt traumaitol
szinte megnémult. ,,....mindkét csukloja tele volt szexi kis
himzésekkel, amikkel a Bikur Holim jol képzett varro-
mesterei ajandékoztak meg.”

Ezt a lélektani és nyelvi csapdat Rajki Andras angolbdl
forditotta, felhasznalva a héber eredetit, mert az angol for-
dito, Jessica Cohen egyes részeket az angol-amerikai olva-
sotabor szamara kozérthet6bbé tett. A héber szleng jo ré-
sze raadasul arab. Rajki gondosan labjegyzeteket irt.

A konyv erdssége a hihetetleniil sulyos dramaturgia,
de persze ett6l sok (a sokk), melyt6l az olvaso csaknem
atharapja az ereit.

Szarka Zsuzsa
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