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KERDES

DIALOGUS

PARBE

2015. december 3-an latott napvilagot 25
rabbi alairasaval az Ortodox rabbinikus
nyilatkozat a kereszténységrol. (Szovegét
2016. januari szamunkban kozoltik.)
Megjelenése egybeesett a II. vatikani zsi-
nat Nostra Aetate (Korunkban) kezdet(i -
a katolikus egyhaz és a nem keresztény
vallasok kapcsolataval foglalkozo - nyi-
latkozatanak Gtvenedik évforduldjaval. (A
nyilt kezdeményezéshez azdta tovabbi 30

Tatar Gyorgy
/

LARi Jézus Krisztussal taldlkozik,
a zsidosdggal taldlkozik.”

(Német piispokok nyilatkozata,
1980. aprilis)

»Tudjik, de nem hiszik”
(Ivan Karamazov képzelt idézete)

1.

Miutan Ivan Karamazov befejezte ama
halhatatlan, ezért csak elmesélt, am soha
meg nem irt poémajanak ismertetését,
amelyben a 16. szazadi Sevilla terein a
hullamz6 embertémeg és a még parazslo
maglyak k6zott egyszer csak foltliint az a
valaki, akinek a nevében és nevéért az az
egész egykori vilag, lakoival egyiitt vala-
mikor alakot o6ltott, Uj, ugyancsak soha
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ortodox rabbi csatlakozott.) Néhany nap-
ra ra hozta nyilvanossagra a Vatikan ka-
tolikus-zsido parbeszéddel foglalkozd bi-
zottsaga ,Isten nem bdnja meg adomd-
nyait és hivdsdt” cimi nyilatkozatat, mely
emlekeztet a fél évszdzada kibocsatott
Nostra Aetate nyilatkozatra, leszogezi a
katolikus-zsid6 parbeszéd fontossagat és
részletezi az idevago teologiai kérdéseket.
Januari szamunkban errdl is hirt adtunk.

meg nem irt poémaba fogott. Még alig
hamvadtak el a maglyak, vette fel Ivan
ujbol a fonalat, amikor a Nagyinkvizitor
szeme Ujabb latogaton akadt meg. Ahogy
a masik torténetben egy maganyos em-
beralakot vett a sokasag koriil, ugy for-
dult most a f6ldon majd minden arc egy
paranyi orszag felé a Foldkozi tenger ke-
leti medencéjénél. Ivan mar az elsé torté-
netében sem mulasztotta el a maga pate-
tikus cinizmusaval felhivni Aljosa figyel-
mét arra a kiilonos tényre, hogy bar az il-
leté ,csondben, észrevétleniil jelent
meg”, mégis mindenki ismeri. ,Ez lehetne
a poéma egyik leghatasosabb szakasza”,
jegyezte meg, ,hogy tulajdonképpen mi-
r6l ismerik fel”. Ezen a ponton azonban
az elbeszélés 6rok rejtélybe burkolozik, és
sosem kapunk valaszt erre a kérdésre, 1¢-
vén az egész poéma mindérokre Ivan ter-
ve maradt. Hogy egyaltaldn tudunk rdla,



Utobbi dokumentum nyilvanossagra
hozatalakor jelen volt David Rosen rabbi,
az ortodox rabbinikus nyilatkozat egyik
alairdja, az Izraeli Férabbinatus vallasko-
zi parbeszeéd bizottsaganak tanacsadoja.

A két nyilatkozat a magyar kozéletben,
a médidban kevés visszhangot kapott. A
Szombat szerkesztGsége ez év elején a ma-
gyarorszagi keresztény egyhazak vezet6i-
hez, valamint zsido és keresztény filozofu-
sokhoz, teologusokhoz fordult, hogy érte-
keljék a két dokumentumot. Osszeallita-
sunkban a beérkezett valaszokat kozoljiik.

A Magyar Katolikus Egyhaz, legna-
gyobb sajnalatunkra, tdbbszori megkere-
séstinkre sem adott valaszt korkérdésiink-
re, és jelezték, hogy a Vatikan dokumen-
tumanak hivatalos forditdsa honapokat
vesz igénybe.

az egyediil annak készénhetd, hogy vaz-
latdnak elmesélésével fel kivanta zaklatni
a fivérét. A hés felismerhetésége igy min-
den magyarazat nélkiill marad. Ugyanak-
kor tény, hogy a témegben sodrodo vak
oregembert6l a végiil kiséretével felbuk-
kano Nagy Inkvizitorig mindenki felis-
meri. Mindenesetre az amulo és sovargo
tekintetek sorfala k6zott suhand alak le-
irasa tagadhatatlanul ugyanazokat a ra-
jongasig emelkedett jelzéket hasznalja,
mint az evangéliumok, az egész jelenetet
pedig a szentképek aurajarol kélesénzott
fény ragyogja be. Ivan el6adasanak e sti-
laris elemei kétségkiviil jelentésen meg-
konnyitették a jelenet szerepléinek is,
hogy félreérthetetleniil raismerjenek la-
togatdjukra. Ivan ugyan hangsulyozza,
hogy ,ugyanabban az emberi alakban je-
lent meg”, akarcsak tizendt évszazaddal
korabban, valamint hogy gyors egymas-
utanban megismétel néhanyat a korabbi
csodak koziil is. A laba nyomaba tddulo
nép azonban - 1évén egyikiik sem volt je-
len tizenot évszazaddal el6bb - leginkabb
a sajat elragadtatasara ismer ra, s ebbol
aztan elragadtatasanak okozojara.

Annyi bizonyos, hogy ami mindig is
csupdn a hit és a remény targya volt, hir-
telen kézzelfoghato valosagként toppant
eléjiik. Modern széval ugy mondanank,
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Kérdéseink az alabbiak voltak:

1. Hogyan értékeli az Ortodox rab-
binikus nyilatkozat a kereszténységril
cim{i, 2015 decemberében nyilvanos-
sagra hozott dokumentumot?

2. Befolyasolja-e az On kozosségének
allaspontjat a zsido-keresztény parbe-
szédrol, ha a Katolikus Egyhaz hangsu-
lyosan megszolal ez tigyben, mint tette
50 éve a II. vatikani zsinat a Nostra
Aetate nyilatkozat alkalmaval, vagy ez-
uttal, amikor a félszaz éves évfordulon,
2015 decemberében ismét megszolalt a
Vatikan, és nyilatkozatot bocsatott ki a
katolikus-zsidé parbeszédrél?

3. Milyen ujdonsagot hoznak a doku-
mentumok, mi On szerint a jelentdségiik?

4. Hangsulyos eleme a vatikani nyi-
latkozatnak a ,helyettesitd teologia”

hattérbe szoruldsa, hogy tehat Izrael
népének valasztottsdgat nem sziinteti
meg az Egyhdz valasztottsaganak fel-
fogasa. Az uj dokumentum azt is ki-
mondja, hogy az Egyhaznak nem célja
a zsidok intézményes téritése. Nem
el6szor fogalmazédnak meg ezek a
gondolatok, de talan minden korabbi-
nal nyiltabban jelennek meg. Hogyan
értékeli a jelentéségét ezeknek a teold-
giai allitasoknak az On egyhazanak
nézoépontjabol?

5. Nyugat-eurdpai, elsésorban német
protestans kozosségek intenziv részesei a
zsid6 kozossegekkel folytatott parbeszéd-
nek a vészkorszak ota. Hogy latja, a ma-
gyar protestantizmus - és ezen beliil az
On egyhaza - mennyiben valtozott ebben
a tekintetben a korabbiakhoz képest?

hogy ami hitiik ,gydkere” volt tizendt
évszazadon at, az most szembe jott veliik
a téren. A kénnyekben uszé boldogsag
azonban ugyanugy ki volt szolgaltatva a
rendiiletlentil mulé idének, mint egykor.
A foldet csokolgatd és zokogo sokasag

még nem szembesiilt - de rovidesen
szembesiilni fog - azzal a kérdéssel,
hogy mi lesz holnap? Hogy ez vajon mar
a latogato végleges visszatérése volt-e,
vagy megint nyoma vész, és ujbdl csak a
hitre és a reményre bizza a jelenlétét? Itt

lép a szinre a latogaté tavollétében is
kézzelfoghat6 valésag, az Inkvizitor.
Akarcsak egykor.

2.

2000. szeptember 11-én jelentette meg a
New York Times négy amerikai egyetem li-
beralis zsid6é tuddsainak ,Dabru emet”
(szoljatok igazat) cimi allasfoglalasat a ke-
resztényekkel és a kereszténységgel kap-
csolatban. Németiill a  Frankfurter
Rundschau hozta le 2000. december 12-én.

A szoveg nyugtazza és méltatja a katoli-
kus és protestans egyhazaknak a keresz-
tény-zsido viszonyt érinté elméleti és gya-
korlati magatartasaban beallt alapvet6 val-
tozasokat. Kiilon kiemeli azokat a keresz-
tény teologiai torekvéseket, amelyek Isten
és a zsido nép valtozatlanul fennallo sz6-
vetségének elismerésére iranyulnak. Allas-
foglalasuk sziiletését a szerzék azzal indo-
koljak, hogy mindezek a keresztény er6fe-
szitések zsido részrél is atgondolt és mélto
véalaszt érdemelnek. Kurta nyolc pontban
Osszegzik a véleményiiket arrdl, melyek
azok az érintkezési feliiletek, amelyekre egy
uj viszony felépithetd.

A kozosnek tekintett legalapvetébb bib-
liai hittartalmak koz6tt — a harmadik pont-
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ban - leszogezik, miszerint 6k nem latjak
semmi akadalyat annak, hogy a kereszté-
nyek respektaljak a zsidd nép Izrael orszaga-
ra (Land of Israel) timasztott igényét. Ez a
respektus és tamogatas a politikai természe-
t okoknal lényegesen mélyebb okokbdl fa-
kad szerintiik, ti. a k6zosnek tudott kinyilat-
koztatasbol. A folytatasban mindenféle mé-
lyebb elemzést mell6zve megallapitjak,
hogy bar a keresztény antijudaizmus hosszu
torténete nélkil a nacizmus ideologiai anti-
szemitizmusa nem taldlhatott volna termé-
keny talajra, am a nacizmus maga nem volt
keresztény jelenség. A két vallas parhuza-
mos létezésének és részben athidalhatatlan
ellentétének egyediil az isteni megvaltas vet-
het majdan véget. Addig is vallvetve szolgal-
hatjak a tarsadalmi igazsagossag ¢és a vilag-
béke ligyét.

A német evangélikus egyhazak ,Egyhaz
és zsidosag” elnevezésii kozos bizottsaga
2003-2004-ben egy sor iilésén behatoan
foglalkozott a ,Dabru emet” szovegével. A
2005-ben kiadott - ez ideig véglegesnek te-
kintett - vitaanyag pontrél pontra halad ve-
gig a zsido irat tézisein, melynek soran ha-
rom belatasban foglalja 6ssze messzemend
egyetértését azokkal:

- Izrael Istent6l vald kivalasztottsaganak
maradandé volta

- az Egyhaz Izraelhez val6 kapcsolédasa-
nak (Verbundenheit) maradando volta

- az antiszemitizmus minden formajanak
elutasitasa (Absage).

A német alapossaggal megformalt par-
beszéd minden egyes pontot eredeti forma-
jaban is idéz, majd ezekhez flizi hozza meg-
fontolasait, amelyeknek a terjedelme rend-
szerint tobbszérosen meghaladja azt, amire
vonatkozik. Az egyszerre teologiai, vallas-
torténeti és egyhaztorténeti szempontoknak
is eleget tevé megfontoldsok a 3. szamu te-
zisnél varatlanul érdesebbé és tavolsagtar-
tobba lesznek. Es egyben homalyosabba is.
Egyfeldl a szoveg az egyhaz halajanak ad
hangot, amiért a zsidok megannyi diszkri-
minacio, iildoztetés és kiirtas utan Izrael al-
lamaban otthonra leltek. Mint keresztények
a zsidok kiilonleges viszonyat foldjiikhéz 6k
is a bibliai igéret hattere el6tt 1atjak, amely
Jtorténetileg is a zsido allam egyik alapjat
jelenti”. Hogyan és mennyiben lehet Izraelt,
a zsido allamot kifejezetten teoldgiailag
megalapozni, az - megallapitasa szerint - a

[zraelALLAMA

NEMET INTENEK

keresztények kozt még vitas, mig Izrael 1éte-
zéshez valo joga viszont vitathatatlan. Ez az
utébbi kijelentés azonban ugyancsak nélkii-
16z barmiféle teoldgiai alatamasztast, azaz
voltaképpen a nemzetkdzi jogon és a népek
onrendelkezési jogarol alkotott fogalmakon
alapul. Izrael, mint nemzetkdzi jogi entitas
azonban radikalisan mas gyoker(i fogalom,
mint Isten valasztott népének vagy az igéret
foldjének a fogalma. Mintha megszakadt
volna a valdsag és a teologiai gondolkodas
Osszefiiggése: ahogy nem jelenik meg teolo-
giai problémaként Izrael népének csaknem
teljes elpusztitasa a keresztény vilag kellés
kozepén, ugy marad el a hitbeli reflexié a
zsidé allam ujramegjelenésével kapcsolat-
ban. A bibliai Izrael és a modern zsidé allam
- minden névazonossag ellenére — két egé-
szen kiilénb6z6 vilagban 1étezik, s az egy-
hazi jéindulat lathatolag az afolotti 6rom-
bél taplalkozik, hogy az egyhaz, ime, két vi-
lag polgara lehet. Az egyikben, az érzékfe-
letti vilagban egyiitt létezik az Istennel val-
tozatlan szovetségben allo Izraellel, mig a
foldi Izrael, az allam, a kanti értelemben vett
természeti-kauzalis vilag lakéja. Ez az érzé-
ki vilag pedig leginkabb egy konferenciate-
remre emlékeztet, amelyben hosszu el6ada-
sok hangozhatnak el az érzékfeletti vilag
kozosen megélt csodairél. Hogy az egyhaz
mindkét vilag polgara-e, az nem kérdés. Iz-
rael esetében azonban még vitds, hogy
ugyanarrol a kettés allampolgarrol van-e
sz6 mindkét vildgban, vagy valamelyikiik
netan csak a masik utlevelét hasznalja.

A ,Dabru emet” 3. pontja az igéret foldjét
targyalo részhez még egy mondatban hoz-
zaflizte a zsido hagyomanynak azt a paran-
csat, miszerint kotelezé az igazsagossag a
zsidé dllamban €16 nem zsidokkal szemben.
A német megfontolas ezt olyan hangsulyos-
nak itéli, hogy meg is nevezi 6ket paleszti-
nokként, ami a zsidé iratbol hianyzott. Vala-
miért ugyanakkor elmulasztja megemliteni
az Gsszes tObbi izraeli kisebbséget (beduinok,
cserkeszek, druzok stb.), valamint a vallasi
kisebbségeket is (nem utolso sorban a kiilon-
boz6 felekezetl keresztényeket). Minden in-
doklas nélkiil a hagyomany megkovetelte
igazsagossag egyik elemeként sorolja fel egy
6nallo palesztin allam létesitését Izrael mel-
lett. Az indoklas elmaradasa nyilvan nem
véletlen: nehéz lett volna akar teoldgiai, akar
vallastorténeti, akar egyhaztorténeti alapra
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lelni ebben a kérdésben. Tisztan politikai
deklaraciokra az evangélikus egyhaznak
nemigen van felhatalmazasa, arrél nem is
szolva, hogy az Un. ,nemzetkozi kozosség”
allandoésult retorikaja mellett ez a redundan-
cia felesleges is. Az igazsagossag bibliai fo-
galmabdl pedig - legalabbis analitikus uton
- nem levezetheté egy palesztin allamtars
kovetelménye. Ezen az alapon az altalanos
vagyonkozosség is levezethet volna, ha a
korszellem torténetesen éppen azt talalna
igazsagosnak.

Figyelemre mélto, ahogyan ez a szakasz
keriili a ,zsid6 nép” kifejezését, amit pedig
masutt erdsen alkalmaz. Itt csak a ,zsidok-
1r6l” esik szd. Nyilvan ez a semlegesebb foga-
lom, mig a népre vald utalas mindig meg-
mozdit némi bibliai asszociaciot, marpedig
itt mintha éppen a teoldgiatlanitas feladata
volna napirenden. Az allamot érinté leg-
utobbi megfontolas kiegésziil aztan annak
megallapitasaval, hogy e 3. pont kiilonleges
kihivast képvisel a keresztények szamara. Az
indoklas szerint egyrészt azért, mert ennek
megvitatdsa a kereszténységen beliil még
nem zarult le, masrészt mert az Ujszovetség-
ben altalaban is megfigyelhet6 a térbeli he-
lyek és a térbeliség vallasi jelentéségének vi-
szonylagossa valasa. Konkrét példaként Jé-
zus ¢és a szamaritanus asszony parbeszédére
hivatkozik (Janos 4, 21-23), ahol az el6bbi
szerint eljon az az ora, ,.€s az most van”, ami-
kor az imat nem itt vagy ott, hanem ,igaz-
sagban” fogjak imadkozni. Hogy ez az idézet
elegend6-e a vallasi tevékenységek térbeli
lokalizacigjanak viszonylagossa mindsitésé-
hez, azt barmikor kérdésessé lehetne tenni
tetszéleges mas idézettel (hogy meszszebbre
ne menjiink, a kufarok kitizésének jelenete a
Szentély el6csarnokabol mégiscsak egy hely
vallasi jelent6ségérol szol, a kufarok nyilvan
valami valldsilag neutrdlis teriiletre lettek
onnan lzve). A sz6veg ezutan felhivja a fi-
gyelmet, hogy bar a keresztény teoldgia is-
meri az Izraelt, mint az igéret foldjét emlitd
beszédmodot (sic!), ,gondosan meg kell kii-
lonboztetni” a foldet, mint Isten kegyelmi
adomanyat Izrael allamatél. Szemmel latha-
téan a szoveg annyira nyilvanvalonak tekin-
ti ezt az allitast, hogy teoldgiai megokolasat
teljességgel feleslegesnek itéli, ahogyan arra
sem tér ki, vajon az okori-bibliai allamot is
ugyanilyen ,gondosan” kiilénbozteti-e meg
Jsten kegyelmi adomanyatdl”, vagy hogy



ha netan élne ezzel a megkiilonboztetéssel,
akkor az allam 6sszeomlasat milyen alapon
tekinti - ha tekinti - isteni biintetésnek. Ez-
utan vivmanyként emliti az allam fogalma-
nak ujkori-felvilagosult megfosztasat min-
den vallasi mindségtél, mivel igy példaul a
nemzeti konfliktusok, amelyek szerinte meg-
oldhatdk, nem toltédhetnek fel vallasi tarta-
lommal, ami megoldhatatlanna tenné Gket.
Ezen a ponton ajanlatos zarojelbe tenniink a
szoveg megfogalmazoinak tokéletes igno-
ranciajat és/vagy vaksagat a Kézel-Kelet re-
alis viszonyait illetéen, am azt nem hagyhat-
juk emlités nélkiil, hogy a ,Dabru emet” szo-
ban forgo tézise Izrael foldjérdl, azaz az igé-
ret foldjérdl beszél, és nem az ,igéret allama-
r61”. Amikor a kozo6s bibliai szovegre hivat-
kozik, tisztaban van vele, hogy Isten nem al-
lamot igért Abrahamnak, majd adott a zsido
népnek. (Arrdl nem is beszélve, hogy a klasz-
szikus héberben az allam absztrakt jogi fo-
galmara nincs is szo, egyediil a kiralyi ural-
mat, ill. fennhatosagot, valakiknek az orsza-
gat jelol6 kifejezések vannak.) Az evangéli-
kus vitairat tehat vilagosan érti az orszagra
tamasztott igény bibliai alapjat, de ez ideig
még nem értek véget azok az egyhazon belii-
li teologiai vitak, amelyek nyoman eldonthe-
tévé valna, hogy hinni kell-e ennek az
igénynek a valosagaban, vagy sem. Mintha
azt javasolnd, hogy e tisztazo vitdk végéig
tekintsiik ezt az igéretet mitosznak, amely
még régészeti bizonyitasara var.

3.

Mikor a bortén vasajtaja mar becsukodott a
hata mogott, az agg Inkvizitor leteszi mécse-
sét az asztalra, és belefog ,parbeszédébe” a
fogollyal. Vilagosan utal ra, hogy kiilonleges
kihivast jelent szamara a fogoly megjelené-
se, akarcsak az evangélikus egyhaz fenti vi-
tairata szamara Izrael allam el6bukkandsa a
feledés semmijébdl. JEn nem tudom, ki
vagy”, kezdi, ,és nem is akarom tudni: te
vagy-e az, vagy csak az 6 hasonmasa, de
mindjart holnap elitéllek”.

Mintha csak a német evangélikusok di-
lemmajat visszhangozna, akik szerint el-
donthetetlen, vagy legalabbis nehezen el-
dontheté, hogy az a hajdani szituacio,
amelyben Isten foldet (orszagot) igér és ad
Izrael népének, folytonos-e azzal a jelenkori
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szituacioval, amelyben Izrael népe letelep-
szik és allamot épit maganak az igéret f6ld-
jén. A dilemma Iényege: azonosak-e ,a zsi-
dok” Izrael népével, valamint hogy azonos-e
a szoban forgo teriilet (orszag) Izrael orsza-
gaval. Annak leszogezése azonban, misze-
rint ez a kérdés teologiai tisztazasra szorul,
még nem teologia. Ahogyan - mondjuk - az
a felszolitas, hogy ,Imadkozzunk!”, még
nem ima. A valdsag figyelmes arckifejezés-
sel, néman var. , Te vagy-e az, vagy csak az 6
hasonmasa?”

Ivan Inkvizitora kiilonleges, de mint lat-
juk, nem megismételhetetlen helyzetben
van. Mikozben tudja, kivel all szemben az
inkvizicio Sevilla-i bortoncellajaban, nem
hisz abban, akivel szemben 4ll, pontosabban
abban, hogy valéban 6 all-e vele szemben.
Tudja, de nem hiszi. Ugyanakkor hajdanvolt
hite az, amitél raismer. Tudja, hogy valami-
kor benne hitt, pontosan abban a valakiben,
aki most figyelmesen és néman hallgatja 6t.
Tudésa egy percig nem kételkedik a fogoly
személyazonossagaban. Mivel csak tudja, de
nem hiszi, nem rendelkezik a kételkedés sza-
badsagaval. A tudas nem valaszthat szaba-
don ako6zott, hogy tud vagy nem tud. A tu-
das megszerzése el6tt talan még volt némi
valasztasi lehetdsége, akarja-e vagy sem en-
nek a tudasnak a megszerzését. De ha mar
megszerezte, ez a lehet6ség drokre elveszett,
mert a mar meglévé tudasban valo kételke-
dés maga is tudastermészetli, a tudas egy
eleme, ugyanannak a tudasnak az tjra meg
Ujra megszerzése, mikozben az egyszer sem
veszett el. A hit szabadsaga, aminek az em-
beriség szamara valé elhordhatatlan nehéz-
ségét veti az Inkvizitor most a latogato sze-
mére, lényegében azt irja koril, amit
Kierkegaard ,ugrasnak” nevez. A tudas bir-
toklasahoz ugyanis toretlen ut vezet, amely-
nek térképe, ha masképp nem, de legaldbb
utélag megrajzolhatd. Az ut minden egyes
pontja a megel6z6 pontot koveti, és abbdl
kovetkezik. Esetleges el6relathatatlansaga
nem befolyasolja folytonossagat. Az ,,ugras-
nak” viszont az a sajatossaga, hogy az ugro
elhagyja az addig kovetett utat, mikzben a
szdban forgo ut egyaltalan nem ér véget, és
az ugro szeme még levegdbe emelkedése
kozben is latja valamelyest, merre kanyarog
tovabb a mélyben. Am a cél nem az ut egy
tovabbi szakaszan helyezkedik el, és nem is
valahol az ut mentén. Ugrasa végeztével az

ugré egy olyan ,helyen” igyekszik egyensu-
lyat visszanyerni, ahol kizarélag a szabadsa-
gan tud megtamaszkodni: az tartja egyen-
sulyban, hogy minden egyes pillanatban uj-
ra nekirugaszkodik. Nincsen bizonyossaga
cé¢lba érésének helyérdl, s ha szabad igy fe-
jeznilink ki magunkat, ugrasai tartjak fenn
azt a helyet. Mikor lenéz a mélybe, szabadsa-
gaba kapaszkodik, hogy meg ne szédiiljon.
Ez teszi az ilyesmit meglehet6sen kockaza-
tos vallalkozadssa. Ivan poémajaban ezt a
helyzetet jeleniti meg a Nagyinkvizitor, ami-
kor acsarkodo6 haraggal idézi fel foglyanak
azt a pusztai megkisértését, amikor ,,a félel-
metes ¢s igen bolcs szellem” a templom tete-
jére allitotta, arra unszolva 6t, hogy vesse ala
magat onnan. ,Ha meg akarod tudni, Isten
fia vagy-e”, mondta, vesd ald magad, hiszen
arrél meg van irva, hogy angyalok kapjak el
¢és hordozzak. Te azonban nem ugrottal le,
allapitja meg az Inkvizitor megvetd elisme-
réssel, mert tisztaban voltal vele, hogy ha
csak egy mozdulatot is teszel, kisérted az
Urat, vagyis nem hinni, hanem tudni akarod,
hogy ki is vagy, s ha ugrasz, mar el is vesz-
tetted a hitedet benne, s akkor biztosan tud-
hatéan haldlra zizod magadat. Amit
Kierkegaard ,ugrasnak” hiv, az az, ami moz-
dulatlanul a templom tetején tartja a megki-
sértettet. Az ,ugrast” itt a latszolagos hely-
ben maradas fejezi ki.

A legkiilénosebb és a leginkabb paradox,
amit a Nagy Inkvizitor t6bbszor is leszogez,
hogy a fogolynak nincs joga barmit is mon-
dania és hozzatennie mindahhoz, amit mar
régebben elmondott. Barmi djat, barmi t6b-
bet mondana, az csodaként jelenne meg a
rég elmondottakhoz képest, és akkor min-
denki hinne benne és kévetné, am ezzel
nyomban vége is szakadna a hit szabadsaga-
nak, ami a latogato hajdani célja volt. Az ag-
gastyan szerint ha Jézus ujbol megszolalna,
¢és feltirna barmi titkot abbdl a vilagbol,
ahonnan érkezett, nyilvanvalova tenné,
hogy kicsoda is 6, és akkor a hit vakmerd
vallalkozasa nélkiil is mindenki tudna, hogy
hol a helye és mi a feladata. ,,Ugras” hijan a
tudas és a hit megkiilonboztethetetlenekké
valnanak. Az Inkvizitor tehat az egyszeri
népnek azt a hitét félti a latogatotdl, amivel
6 maga mar régen nem rendelkezik. A tudas
kételymentes bizonyossagatol félti éket, a
fentebb emlitett ugrastol igyekszik ket
megkimélni, és annak kockazataitol. s a 14-
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togatd egyfel6l pontosan ugy viselkedik,
ahogyan hajdandban: nem szolal meg, és
nem veszi el senkitél, az agg Inkvizitortol
sem, a hit szabadsagat. Masfeldl ugy viselke-
dik, ahogyan az aggastyan utasitja: nem tesz
hozza semmit mindahhoz, ami valamikor
mar elhangzott. Végtelen hallgatasa tanusit-
ja a kilétét, de nem a tudas szamara. Ha csak
egy szot is szdlna, istenbizonyitékot adna a
tudas kezébe. Am csak néman figyel, mint
egy kaprazat. Az Inkvizitor ezutan, mint
tudjuk, elengedi. Sem palyafutasabdl, sem
karakterébdl, sem az altala eléadottakbol
nem kovetkezett ez a 1épés. Ami az indokat
illeti, arrol pedig ugyanugy hallgat, mint a
latogaté. Elete talan egyetlen szabadsagbol
fakadé cselekedete.

4.

2015. december 3-an latott napvilagot az
,0rtodox rabbinikus nyilatkozat a keresz-
ténységrol” cimi szoveg egy, a keresz-
tény-zsido kozeledést szorgalmazé szerve-
zet honlapjan. 25 ortodox rabbi irta ala, és
az alairok listaja mindmaig nyitott - mar-
mint ortodox rabbik el6tt.

A széveg nyolc pontban foglalja 6ssze a
két vallas partneri egytittmikodésének té-
nyez6it, igy a naci népirtasra reagald IL
vatikdni zsinat véltoztatasait a katolikus
egyhaz judaizmust érint6 tanitasaiban, az
ezt kovetd papaknak a zsidosag felé tett ver-
balis és cselekve gesztusait, idéz néhany he-
lyet Maimonidészt6l, Jehuda Halévitél, majd
egy sor Uj- és jelenkori rabbitol, melyek elis-
merik a kereszténység gondviseléstdl fiiggd
eredetét. Utal a két vallas egymasra utaltsa-
gara a viladg erkdlesi megjavitasaban, és a
kézos bibliai tartalmakra, Abraham erkélesi
monoteizmusatol az eljovendd vilagbéke re-
ményéig.

A szoveg egésze - minden benne megje-
lené zsido tudasanyag ellenére - egészen
ugy fest, mint ami a szd szellemi értelmében
teljesen a keresztény dokumentumoktol van
fiiggd viszonyban. Stilarisan meglehetésen
nyomasztova teszi az antiszemitizmus egy-
hazi elitélése felett érzett — és kifejezésre is
juto - forro hala, és az afolotti 6r6m, hogy a
keresztény egyhaz immar elismeri Isten és
Izrael 6rok szovetségét. Egész hangvétele az
ontudatos, am szerény kisemberé, aki ugyan
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halas a jobb tarsasagba tortént bebocsata-
sért, de gesztusaival jelzi, hogy 6 ezt mar ko-
rdbban is megérdemelte volna. Félreismer-
hetetleniil csak vallasfelekezetként jeleniti
meg a zsidosagot, és annak érdekében, hogy
a kozos hittartalmakat emelhesse ki, volta-
képpen egy bonyolult és nagy torténelem-
mel rendelkezé erkdlesi kddexként tekint
Oonmagara. Az a kifejezés, hogy ,zsido nép”
osszesen egyszer bukkan fel a szévegben,
akkor is bibliai alluzi6 formajaban. Izrael or-
szagara vagy allamara még célzas vagy uta-
las sem torténik, jollehet a 25 alairo koziil 14
izraeli. Elfogulatlanul olvasva, e nyilatkozat
erdsen azt a benyomast kelti, mintha a zsido
nép és Izrael vonatkozasdban tapintatosan
akceptalnd azt a fentebb érintett megallapi-
tast, miszerint az egyhazon beliil egyelére
még vitatott a kérdés, hogy a jelenkori Izra-
elnek van-e barmi k6ze a bibliai Izraelhez,
leszamitva a ,felekezeti” azonossagot. Nem
akarvan tiirelmetlentil noszogatni a dontést
ebben a ,teologiai” problémaban, inkabb a
keresztény vallasi tudat fogalmaiban viszo-
nyul énmagahoz.

Csupan napokkal az ortodox rabbik nyi-
latkozatat kovetGen, 2015. december 10-én
latott napvildgot a Vatikdn 1j dokumentu-
ma, melyet ,A zsidokkal valé vallasi viszo-
nyok bizottsaga” adott ki. A dokumentum
fécime Pal-idézet: ,Megbanhatatlanok az Is-
tennek ajandékai és az 6 elhivasa.” (Rom.
11,29) Alcime szerint ,,A katolikus-zsido vi-
szonyokat érinté teologiai kérdések feletti
elmélkedés a ‘Nostra Aetate’ 50. évforduldja-
nak alkalmabél”. A fécim Pal-idézete egy-
ben maga is idézet a Nostra Aetate mindosz-
sze kétoldalas szovegéhOl. A nyilatkozat egy
révid bevezetdt kovetden hét fejezetben tar-
gyalja teoldgiai viszonyat a judaizmushoz.
A 2. fejezet soran, amely ,, A zsido-katolikus
parbeszéd kiilonleges teoldgiai statusza” ci-
met viseli, érinti a két vallasi kozosség elkii-
lontilésének és egymassal valo szembefor-
dulasanak torténetét, és mintegy szimmetri-
kus nézetként emliti, hogy az egyik szerint a
masik vak a megvaltasra, és ezért Istentdl el-
vetett, mig a masik az el6bbit eretneknek te-
kinti, mivel az letért a halacha utjarol. Emli-
tést sem tesz a jeruzsalemi zsido-keresztény
6sgyiilekezet folottébb rejtélyes eltinésérdl,
amikor a pogany-keresztények szambeli {6-
lénybe keriilésérél beszél, a Szentély pusztu-
lasanak keresztény megtorlas-teologémaja-
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16], és egyaltalan: a két hit egymassal valo
szembefordulasdnak belsd sziikségszertisé-
gérél vagy esetlegességérol. A kereszténység
mar igen kordn elkezd6d6, majd rapid mo-
don elhatalmasodé dejudaizalasanak kérdé-
sét nem is érinti, marpedig ez az a folyamat,
amelynek soran Izrael hite a kereszténység
szamara hitének ,gyokerévé” satnyult. Ez az
a folyamat, amelynek végén, hogy csak
egyetlen példat emlitsiink, a szaktudosokon
tal gyakorlatilag nem akad olyan keresz-
tény, aki tudnd, hogy a betlehemi gyermek-
gyilkossagnak, mar ha megtortént, vala-
mennyi aldozata zsido volt.

Elérve az egyhazatyaknal megjelend ,he-
lyettesitési” vagy szuperszesszionista teold-
gidhoz, amely szerint az egyhdz lépett az
lidvtorténetileg immar jelentéktelenné valt
és Istent6l elvetett Izrael helyébe verus
Israelként, azaz hogy Isten még az Oszovet-
séget is megszakitotta a zsidokkal, és igy im-
mar az is a keresztényeké, még régi szévet-
ségként is, megallapitja, hogy ennek az an-
tagonizmusnak a II. vatikani zsinat egyszer s
mindenkorra véget vetett. A szGveg nem ve-
szi a faradsagot, hogy teoldgiailag is kifejtse,
mennyiben vet véget a ,helyettesitési” teold-
gidnak annak leszogezése, hogy a keresz-
ténységnek zsidok a ,,gyokerei”, valamint az
az allitas, hogy Isten még mindig szereti Iz-
raelt. Egyaltalan, hogy miféle tidvtorténeti
jelentésége van annak a nyilatkozat altal uj-
ra meg ujra hangsulyozott ténynek, hogy a
hosszan tarto fesziilt viszony immar konst-
ruktiv parbeszéddé alakult. Onmagaban ez a
tény, bar kétségkiviil 6rvendetes, nem teold-
giai, hanem a felekezetkdzti politika ténye. A
jelen nyilatkozat, csakugy, mint korabban a
Nostra Aetate, az antijudaista keresztény te-
ologiat voltaképpen tévedésnek, egészen
pontosan exegetikai tévedésnek latja, és
nem minden derti nélkiil allapitja meg, hogy
immar felnyilt a szeme ezekre a tévedésekre,
és most mar minden rendben lesz. Nem jon-
nek szoba e tévedéseknek sem mélyebb, a je-
lenben is tevékeny okai, sem megszamlalha-
tatlan aldozata. Ennél fogva a biinbanatnak
még a szikraja is hianyzik. Ez a 1ényegében
platonikus allaspont, hogy ti. a blin tévedés-
ben, a nem-tudasban gyokerezik, s6t volta-
képpen azonos is vele, s igy a tudas helyreal-
lasaval nyom nélkiil tovatiinik, igen tavol
esik a Biblia tanitasatol. A tévedés nem biin.
A hazugsag ¢és ragalmazas viszont az. Aki



nem észleli a gerendat a sajat szemében, an-
nak nem a tudasa hianyos.

Az 0- és Ujszovetség viszonyat fejtegetd
4. fejezet ismét megallapitja (28.), hogy az
Ujszovetség nem érvényteleniti és helyette-
siti az Oszévetséget, majd azt a meghokken-
té kijelentést teszi, miszerint ezt az allas-
pontot Marcion képviselte, ,aki a 2. szazad-
ban ugy tartotta, hogy az Ujszovetség az
Oszovetség konyveének igéreteit elavultta
tette, enyészetre szantan az ujnak ragyoga-
saban, ahogyan senkinek sincs sziiksége a
hold fényére, mihelyt a nap felkelt”.
Amennyire az egyhazatyaktdl tudni lehet,
Marcion semmi hasonldt nem képviselt, az
Oszovetséget teljes egészében igaznak, va-
gyis realisnak tartotta, csak éppen Istenével
és annak vilagaval egyiitt elvetette. Ennyi-
ben allaspontja sokban emlékeztet Ivan
Karamazovéra, csak éppen Krisztusban (és
annak j szovetségében) a tavoli és ismeret-
len Istent6] kiildott megvaltot latta, aki ki-
szabaditja 6véit a bibliai teremt6 Isten tor-
vény- és anyaghortonébdél. Vele szemben
Ivan annyiban volt nehezebb helyzetben,
hogy Istent megtagadva neki nem allt mod-
jaban egy masikhoz folyamodni. De a vilag-
ba sz416 ,belépdjegyet” ¢ is visszaadja.

Az egyetlen 0sszefliggés, amelyben Izrael
allama el6fordul, a 7. fejezet (46). Itt is csu-
pan azért, hogy hangsulyhoz jusson az - a
szoveg altal is szokatlannak nevezett - tény,
hogy itt keresztény kisebbség ¢l egy zsido
tobbség korében. Ezért a béke komoly szere-
pet kell jatsszon zsidok és keresztények par-
beszédében. Itt megint csak azzal szembesii-
liink, hogy még érint6legesen sem jonnek
szoba egyéb - akar etnikai, akar vallasi - ki-
sebbségek. Ugyanennek a fejezetnek a 47.
bekezdésében szdlitja fel a nyilatkozat
~mindkét hittradiciot” az antiszemitizmus
minden formaja elleni harcra, értelemszeri-
en emlitést sem téve arrol a tényrol, hogy a
jelen torténelmi pillanatban Izrael allama az
egyetlen hely a f61dén, ahol nem az ,erétel-
jes szavakkal térténé elitélést” nevezik harc-
nak az antiszemitizmus ellen, hanem a fegy-
veres dnvédelmet.

Tekintettel arra, hogy kétezer év gyakor-
latilag soha nem sziinetel6 elnyomasanak és
iildoztetésének, majd a holokausztnak és a
hatvanas évek vége ota lassanként az egész
foldkerekséget elaraszto zsidogytiloletnek a
redlis ismeretében, a zsid6 nép fennmarada-
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sdnak - fizikai és kulturalis-szellemi érte-
lemben egyarant - az egyetlen lehetséges
centruma és garanciaja Izrael allama, nem
lehet nem észlelni, hogy ez az egyetlen olyan
pont, ahol a keresztény egyhazak nemet in-
tenek a fejiikkel. Kivétel nélkiil minden bé-
kiilési gesztusuk, teologiai-diplomaciai trak-
tatusuk, a zsidomegvetés és gytilolet meg-
koltésében jatszott f6szerepiik miatti bilin-
vallomasuk - mar ha van, a katolikusoknal
ennek nyoma sincs - egyértelmien a mult-
nak szol. A veliik idében parhuzamos, va-
gyis a jelenkori zsidé népbdl a legjobb eset-
ben azt a rabbinikus judaizmust észlelik, ami
mar az emancipaci6 és a holokauszt idésza-
ka kozt is nagyjabol ugyanigy létezett. A va-
lasztott nép iranti jelenkori eltokélt szolida-
ritas helyén egy ,magas, szalegyenes oreg-
embert” latunk, akinek firtaté tekintete
mintha azt kérdezné: ,Miért jottél hat, hogy
zavarj benniinket? Mert azért jottél, hogy
zavarj benniinket, és ezt magad is tudod.”

5.

Ivan Karamazov Inkvizitora semmi kivetni-
valdt nem talal foglyanak hajdani szavaiban
és tetteiben, bar sok tekintetben tulzénak és
elhibazottnak latja éket. De készséggel elis-
meri, hogy azok mind az 6 torténelmi teveé-
kenységének a ,gyokerei”. De azt semmi-
képp sem fogadhatja el, hogy a latogatd az 6
jelenében is felbukkanjon, puszta létezésével
is cafolva tizendt évszazad annak érdekében
tett eréfeszitéseit, hogy egyhazaval a helyé-
re lépjen. Valamennyi szemrehanyasa és
vadja végiil is az az egyetlen allitas koriil fo-
rog, hogy a latogato altal megkdvetelt hit
egy olyan szabadsag lehetéségén alapul,
amellyel néhany keveseken til az emberiség
egyaltalaban nem rendelkezik, és nem is
6hajt rendelkezni. Ujboli megjelenése ezért
mit sem valtoztathat ezen az alapadottsa-
gon, viszont messzemenden alkalmas arra,
hogy zavart keltsen a mar elért vivmanyokat
illetéen, s temérdek karba veszett munkat
kelljen el6lrél kezdeni.

Ha Ivan nem csak ezt a poémajat, de az
Osszes tobbit is elmesélte volna 6ccsének,
Aljosanak, aminek megtorténtéhez persze
kétség sem fér, azokban a Nagyinkvizitor
ugyancsak a ,hatalmas és nagyon okos szel-
lemre” hivatkozna. Ebben a masik poéma-

ban elsorolja néma hallgatéjanak, hogy mi
mindent képzelegtiink, ragalmaztunk és ha-
zudtunk ossze rdlatok majd két évezreden
keresztiil, hogy ,helyesbitsiik a ti hostettete-
ket”. Feltétleniil helyesbitésre szorult, mivel
ez a hostett az egyének és népek elé olyan
kovetelményt allitott, miszerint mint nép ,ne
szamittasson a népek kozé”, és ugyanigy,
mint egyén valjék abszolut kivétellé. Minden
egyén! Ugye belatod, hogy ekkora teherrel a
vallan még lélegzetet sem képes senki venni.
Rajtunk kiviil természetesen, akik atvessziik
ezt a terhet, és helyettiik is viseljiik. Amihez
persze az kellett, hogy benneteket ne lassa-
nak, hanem rolunk ne vegyék le a tekintetii-
ket. Olyan képet sikertilt alkotnunk rolatok,
hogy abban még ez a hatalmas és bolcs szel-
lem sem mert volna szivesen megtestesiilni.
Most pedig, amikor mar majdnem a célnal
voltunk, mar éppen elkezdtiink volna ma-
gunkba szallni, és elismerni, hogy veletek
kapcsolatban talzasokba is estiink, képzele-
tlink szamos tévedését valosagnak véltiik, és
éppen nekifogtunk volna szeretni bennete-
ket, mint gyokeret, mint idésebb fivért, mint
Isten népét, persze tisztara csak vallasi-teo-
logiai fogalomként értve, erre ti fogjatok ma-
gatokat, és megjelentek, mint ténylegesen 1¢é-
tez6, teologian kiviil is ténylegesen létezd
nép. Ezt a létezést csak még kézzelfoghatob-
ba teszi, hogy nem csak ugy szétszorva, mint
eddig, hogy az ember hol taldlkozott veletek,
hol nem, hol hallott feléletek, hol nem, ha-
nem allamként, és raadasul éppen azon a he-
lyen, amit akkor is Szentfoldnek, meg Izrael
f6ldjének hivtunk, amikor mar allegorikusan
mindenetekbdl kiforgattunk titeket, és nyu-
godtak voltunk afeldl, hogy tulajdonképpen
mi vagyunk az a nép, amelyik kijétt Egyip-
tombol, és akinek oda lett igérve ez a fold. Mi
sosem akartunk szo szerint odamenni, ezeket
a foldhoz ragadt ostobasagokat meghagytuk
nektek, elég volt nekiink, hogy lélek szerint
minden a miénk lett. Erre ti odamentek,
méghozza sz6 szerint, hogy ezzel is csak za-
vart keltsetek, és felkavarjatok a mi lélek sze-
rinti nyugodalmunkat.

Pedig az a hatalmas és okos szellem ben-
neteket is megszolitott, nem is egy alkalom-
mal. Eppen téletek tudjuk, hogy nem egy-
szer szOlt hozzatok, még a ti sajat szatokkal
is: ,Nép akarunk lenni, akar a tébbi nép”.
Igen, ezt mondta nektek, hiszen valojaban ti
is éppen erre vagytatok mindig, nem arra az
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elviselhetetlen teherre, amit az jelent, hogy
,nép, amely nem szamittatik a népek kozé”.
Ezt kellett volna tennetek, és ez nem is igé-
nyelt volna kiilon er6feszitést, hiszen ugy
lenni nép, ahogyan a t6bbi, az mar szinte
magatol is megvan. Es ha hallgattatok vol-
na e szellem szavara, akkor most mi len-
nénk egyediil Isten népe, soha semmi konf-
liktus és gytilolkodés nem allt volna kozénk,
s6t, a ti vallaitok terhét is szivesen magunk-
ra vallaltuk volna. Téliink aztadn lehettetek

Wildmann Janos

ELTOLODAS

UpvuT

volna tovabbra is a valasztott nép, persze
nem szo szerint, hanem lélek szerint. De
nektek nem kellett ez a megoldas, megatal-
kodottan ragaszkodtatok ahhoz, hogy test
szerint is Isten népe akartok lenni, ahogy
test szerint Abraham meg Jakob gyermekei
is. Es hat latom a szemeteken, ahogy le nem
veszitek rélunk, hogy nem arulok el titkot
nektek azzal, hogy mi nem a ti oldalatokon
allunk, hanem az 6vén, a hatalmas és na-
gyon okos szellem oldalan. Dixi.

KETTOS

z elmult év végén két doku-

mentum latott napvilagot a ke-

resztény-zsido dialégusrol. De-
cember elején az Egyesiilt Allamokbdl, Iz-
raelb6l és tébb europai orszaghol huszonst
ortodox rabbi egy minddssze kétoldalas
nyilatkozatot jelentetett meg a ,Mennyei
atyank akaratat teljesitve” cimmel. Egy
héttel kés6bb a Vatikan is kiadott egy joval
terjedelmesebb iratot, melynek cime a Ro-
maiakhoz irt levélbél szarmazik: ,Isten
ugyanis nem banja meg adomanyait és hi-
vasat” (11,29). A két dokumentum a II. va-
tikani zsinaton elfogadott Nostra aetate
(Korunkban) kezdetti nyilatkozat elfogada-
sanak oOtvenedik évforduldja alkalmabol
jelent meg, amely az Egyhaz és a nem ke-
resztény valldsok kapcsolataval foglalko-
zik. Ebben a zsinat kiilondsen is elismeréen
sz6lt a zsido vallasrdl, és j irdnyt jelolt ki
a katolikus és zsidd parbeszéd szamara.

A Nostra aetate nyilatkozatban a katoli-
kus egyhaz iinnepélyesen megerésitette,
hogy hitének és kivalasztottsaganak kezde-
tei a patridrkakig, Mozesig és a profétakig

nyulnak vissza. A keresztények ezért hitiik
révén Abraham gyermekei, az Egyhaz pe-
dig a zsiddknak adott kinyilatkoztatas altal
sannak a nemes olajfanak gyokerébdl tap-
lalkozik, melyre raoltattak a nemzetek olaj-
agai” (4/2). A zsinat ajanlja és tamogatja a
két vallas kolcsonos megismerését és nagy-
rabecsiilését, ,melyet féleg a Szentiras ta-
nulmanyozasaval, s teoldgiai és testvéri
parbeszédekkel lehet elérni” (4/5).

Az 6tven éve elfogadott dokumentum
jelentésége mindenekel6tt abban all, hogy
az Egyhaz elutasitotta kozel két évezredes
antijudaista teoldgiai szemléletét, és le-
mondott arrol az igényérol is, hogy egyediil
6 értelmezi helyesen a kinyilatkoztatast.
,Jollehet a zsido hatésagok kovetdikkel
egyiitt Krisztus haldlat kovetelték”, az 6
szenvedése és haldla ,sem az akkor €16 zsi-
doknak, sem a mai zsidoknak nem szamit-
hat6 be megkiilonboztetés nélkiil”. Az sem
kovetkezik a Szentirasbdl, ,hogy Isten a
zsidokat elvetette magatol vagy atkozottak
volnanak” (4/6). A zsinaton azt még nem
sikeriilt elérni, hogy az egyhaz bocsanatot
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A fogoly némasaga ebben a térténetben
is nyomasztja kissé az Inkvizitort. Itt is azt
mondja, hogy ,,Eredj, és tobbé ne j6jj ide ...
egyaltalan ne jojj... soha, soha!”

Hogy a latogatd itt is megcsokolja-e az
oreget, azt nem tudjuk. De Ivan zarémon-
datat az oreg Inkvizitorrél mindkét elbe-
sz€lésbél jol ismerjiik: ,,de megmarad ad-
digi eszméje mellett”.

A szerz6 filozdfus

kérjen a zsidokat meghélyegzd tanitasért és
torvényekért, hozzajarulva ezzel tarsadalmi
peremre szoritasukhoz, de a piispokok leg-
alabb sajnalatukat fejezték ki ,a gytlolet,
az lildozések és az antiszemita megnyilva-
nuldsok miatt, barmikor és barki részérél
érték a zsidokat” (4/7).

A dokumentum utolsé cikkelye arra fi-
gyelmeztet, hogy ,Nem hivhatjuk segitsé-
giil Istent, mindenek Atyjat, ha nem tekin-
tlink testvérnek bizonyos embereket, akik
pedig Isten képmdasara vannak teremtve”.
Elfogadhatatlan az olyan elmélet és gya-
korlat, ,mely ember és ember, nép és nép
kozott diszkriminal az emberi méltosag és a
beléle fakado jogok tekintetében” (5).

A Nostra aetate nyilatkozatot a kovetke-
z6 évtizedekben tobb figyelemre mélto hi-
vatalos egyhdzi megnyilvanulas is kovette.
Mindenekel6tt II. Janos Pal papa 1980-as
németorszagi latogatasa soran tett szavai
érdemelnek figyelmet, melyek szerint Isten
sohasem bontotta fel a régi szovetséget. Az
egyhazf6t sok tamadas érte ezen kijelentése
miatt, de ¢ kitartott allaspontja mellett. O
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volt tovabba az, aki a papak koziil els6ként,
1986-ban latogatast tett a rdmai nagy zsi-
nagogaban. Utoda, XVI. Benedek 2010-ben
kovette példajat, idén januarban pedig Fe-
renc papa, aki egyenesen az Oszovetség
visszavonhatatlansagardl beszélt, és ,,id6-
sebb testvéreknek” nevezte a zsidokat.

A katolikus részrol a zsidosag felé ujra és
Ujra megnyilvanuld tisztelet és kozeledés
vezetett most oda, hogy zsidé vallasi szer-
vezetek vezet6i kozos nyilatkozatban jelez-
ték: elfogadjak a féljilk nyujtott békejob-
bot, és a keresztényekkel egyiitt térekednek
a Mennyei Atya akaratdnak megvaldsitasa-
ra, és k6zosen keresnek valaszt korunk er-
kolesi kihivasaira. Az a tény, hogy ortodox
rabbik és vatikani illetékesek gyakorlatilag
egyszerre kotelezik el magukat a keresz-
tény-zsido dialégus mellett, ,ketts harso-
nasz6”, nyilatkozta Hermann Henrix, a Ke-
resztény Egység ElGsegitésének Papai Tana-
csan beliil feldllitott Zsidokkal vald Kap-
csolatokért Felel6s Bizottsag egykori kon-
zultora. Ez a k6z6s elhatdrozas minden bi-
zonnyal Uj fejezetet nyit a katolikus és zsi-
dé6 parbeszédben.

A rabbinikus nyilatkozat
sulypontjai

A Magyar Kurir (MK) katolikus hirportal,
amely a teljes magyar forditasat kozli,
Shlomo Riskin rabbit, a dokumentum meg-
sziiletésének egyik kezdeményezGjét, a Cen-
ter for Jewish-Christian Understanding and
Cooperation (CJCUC) alapitojat, az izraeli
rabbinatus tagjat, Efrat férabbijat idézi: ,A
nyilatkozat igazi jelentésége abban all,
hogy testvéri kapcsolatra torekszik zsidé és
keresztény vallasi vezeték kozott, mikdzben
elismeri a keresztény hit pozitiv teologiai
statuszat. Zsidok és keresztények feladata,
hogy az alapvet6 erkolcsi értékeket kdzve-
titsék a vilagban” (MK, 2015.12.11.).

Az alairok megvalljak, hogy a zsidok és
keresztények kozotti évszazados ellenséges
viszony a II. vatikani zsinat Nostra aetate
nyilatkozataval végérvényesen megvalto-
zott, meginditva ezzel a kiengesztelés fo-
lyamatat a két vallas kozott. A zsinati do-
kumentum és kés6bbi egyhazi megnyilat-
kozasok is ,egyértelmiien elutasitjak az an-
tiszemitizmus minden formdjat, megerdsi-
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tik I-ten és a zsid6 nép felbonthatatlan szo-
vetségét, elutasitjak az istengyilkossag vad-
jat, és a keresztények és zsidok kozotti
egyediilalldo kapcsolatot hangsulyozzak”
(2). A kovetkezékben név szerint méltatjak
II. Janos Pal és XVI. Benedek papak erdfe-
szitéseit a zsidokkal vald Gszinte parbeszéd-
re. Aligha tdlbecsiilhet§ az az elismer6 és
barati hangnem, amellyel a rabbik azt az
,0szinte szeretetet és tiszteletet”, parbe-

szédre valo torekvést nyugtazzak, amellyel
a zsidok ,megannyi keresztényt6l” tapasz-
talnak. S6t, a megfogalmazas tulmutat a
katolikus egyhdzon, és azt a reményt fejezi
ki, hogy ez a szivélyes és tiszteletteljes dia-
logus mas keresztény egyhazakkal is létre-
jott vagy legalabbis 1étrejohet.

Figyelemre méltd a kovetkezékben a
kereszténység teoldgiai méltatdsa. A nyi-
latkozok elismerik, ,hogy a kereszténység
létrejotte nem hiba vagy véletlen mive,
hanem isteni akarat eredménye volt és
ajandék a nemzeteknek.” Jacob Emden
rabbit idézve méltatjak Jézus szerepét, és
elismeréen szélnak az Istenért cselekvé
keresztény gylilekezetekrél (3). A teologiai
méltatds gyakorlati kovetkezménye annak
megvalldsa, hogy a zsidok és keresztények
nem ellenségek tobbé, ,hanem egyértel-
miien partnerek az emberiség tuléléséhez
és jolétéhez sziikséges alapveté erkolesi
értékek hirdetésében” (4) Minkét vallas hi-
veinek az a kozos kiildetésiik, hogy tokéle-
tesitsék a vildgot ,a Mindenhaté egyed-
uralma alatt” (5).

Az utolso cikkelyek egyrészt megerdsi-
tik, hogy ,zsidékat ¢és keresztényeket sok-
kal t6bb minden kot 6ssze, mint ami elva-
laszt” (6), masrészt roviden f6lhivjak a fi-
gyelmet a két vallas kozotti kiillonbozésé-
gekre (7). Ez a kettds megkozelités kiilono-
sen is fontosnak tinik az egyoldalusagok
és tulzasok elkeriilése, valamint a kozos
munkalkodas redlis esélyeinek megitélése
szempontjabol. Az egyiittmiikddésben
ugyanis kétségteleniil fesziiltségek és
konfliktusok is rejlenek, Hermann Henrix
szerint mindenekel6tt politikai jellegiek.
A katolikus egyhdz ugyanis nem fogadja
el azt a teoldgiai megkdozelitést, miszerint
Isten kivalasztott népe kozvetleniil Izrael
allam mai alakultdban manifesztalédna.

A vatikani dokumentum
jelentosége

A katolikus irat kozvetleniil nem tekinthetd
az egyhazi tanitohivatal hivatalos allasfog-
lalasanak, noha egy hivatalos egyhazi
szerv, a Keresztény Egység ElGsegitésének
Papai Tanacsanak Zsidokkal valo Kapcsola-
tokért Felel6s Bizottsag fogalmazta meg -
minden bizonnyal szorosan egyiittmiikodve
zsido vallasi szervezetek képviselGivel. Leg-
alabbis erre utal, hogy az okmany bemuta-
tasakor a vatikdni illetékesek mellett két
rabbi is jelen volt, David Rosen az American
Jewish Committee részér6l, valamint
Edward Kessler az angol Woolf Institute ala-
pito igazgatdja. Két héttel a dokumentum
bemutatasa el6tt Rosen rabbi egy bécsi ren-
dezvényen az Egyhaz ,kopernikuszi fordu-
latdnak” nevezte a Nostrae aetate zsinati
nyilatkozatot, amely a ,megvetés teologia-
janak” végérvényes elutasitasat jelentette
(Kathpress, 2015.12.06. 16. old).

E sorok megirasakor a december elején
megjelent vatikani irat hivatalos magyar for-
ditasa még nem allt rendelkezésemre, de az
idegen nyelvii valtozatokbol és beszamoldok-
bdl az tlinik ki, hogy a dokumentum minde-
nekel6tt megerdsiti a katolikus egyhaz elko-
telezédését a teologiai jellegli keresztény-
zsido parbeszéd folytatasa mellett, st ezt
egyenesen a két vallas képvisel6i kotelessé-
gének tartja. A kereszténység és zsidosag
ugyanis visszavonhatatlanul egymasra van-
nak utalva. Egymas vallasi és szellemi 6rok-
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ségének megismerése annak el6feltétele,
hogy hiveik kozosen lépjenek fel az igazsa-
gossag, béke, a teremtett vilag megdrzése és
vilagban valo megbékélés, valamint az em-
beri inség enyhitése érdekében is. K6zosen
kell szembeszallni a zsidokat érd rasszista
diszkriminaciok és antiszemita megnyilva-
nulasok ellen is. A keresztényeknek pedig
tudni kell, hogy az ujszovetség nem a régi
megsziintetését, hanem beteljesitését jelenti.
Bizonyara teoldgiai vitak témaja lesz az a ki-
jelentés, hogy bar két vallasrol, de nem két
kiilén tdvatrél van szd. A zsidok ugyanis
nincsenek kizarva az tidvosségbdl azért, mert
nem hisznek Jézus Krisztusban, mint a Mes-

Bogardi Szabé Istvan

BECSULES

HALK, SZELID HANG

sidsban, hanem ¢k tovabbra is szerepelnek
Isten 1idvozitd tervében. Hogy ezt hogyan
kell értelmezni, ha Jézus Krisztuson kiviil
nincs tidvosség, arra az irat nem ad valaszt.
A parbeszéd folytatasa melletti elkotele-
z6désen tul a vatikdni dokumentumban
néhany hangsulyeltolddas is megfigyelhe-
t6. Mindenekel6tt a korabbiaknal nyitot-
tabb és elismer6bb hangnem, amelyben a
zsidd vallas jelentdségérol szol, masrészt
az a batorsag, ahogyan vallalja a kényes
teologiai kérdéseket, mint példaul az imént
emlitett tidvut esetében. Ezeknél is fonto-
sabb azonban a keresztény zsidomisszio
elutasitasa, vagyis hogy a katolikus egyhaz

intézményes szinten nem térekedhet a zsi-
dok megtéritésére. Ha ezt tenné, akkor ér-
vényét vesztené az iménti megallapitas,
hogy a zsidok sajat vallasuk okan szerepel-
nek az isteni {idvtervben. Ehhez hasonlo
megfogalmazas katolikus részr6l korabban
még sohasem tortént.

Biztosra vehet6, hogy mind a rabbinikus
nyilatkozat, mind a vatikani dokumentum
sok vitat fog kivaltani. A ,kettés harsona-
sz§” azonban elhangzott. A jové mutatja
majd meg, hogy mekkora lesz a hivoereje.

A szerzé teoldgus, egyetemi docens,
a Wesley Jdnos Lelkészképzd Féiskola oktatdja

_ISTEN NEM VONJA VISSZA
ES IGERETEIT”

Valaszok a Szombat folyéirat kérdéseire

1. kérdés

Minden ,békejobbot” nyujté kezdeménye-
zést testvéri figyelemmel és jelentéségeét
méltanyolva kell fogadni. Az ortodox rab-
binikus nyilatkozat, véleményem szerint,
még ennél is tébbet jelent. Alairéi olyan
koriilmények kozott bocesatottak ki, ami-
kor, figyelembe véve a vallasi parbeszédet
terheld, s6t lehetetlenitd fejleményeket,
batrabban és erételjesebben kell a zsidok és
a keresztyének kozos egyistenhitére, a ha-
gyomanyaik megtarto kotelékére, az igaz-

sagossag ¢és békesség iranti elkitelezettsé-
giikre, és eltérd felfogasu, am végso tavla-
taban egyre mutatd messiasi reményiikre
utalni, s ezek vonatkozasaban gyakorolni
az igazi szeretetet. A nyilatkozat nem mel-
16zi a mult rettentd terheit, tehat nem ro-
mantikus. Eppen ellenkezéleg, ezekkel
szembesitve keresi egy eredendébb igenlés
lehetdségét, tehat megalapozott remény
utan tajékozodik. Leszogezi: az évezredes
gyanakvasok, kolcsonos ellenségeskedések
oly mértékben meggyengitették a gonosz
erdivel szembeni ellenallast, hogy a zsidd-
ellenesség a Holokauszt borzalmas ember-
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telenségében (végeredményében: istenelle-
nességében!) tet6zott, a foldet gyilkossag
és népirtas arasztotta el! Am éppen ezért és
ezzel egyiitt, nem kisebbitve a két vallas
kozotti kiilonbségeket, keresi a szovetségi
hiiség kozos testvéri utjat.

2. kérdés

Az ortodox rabbinikus nyilatkozat kifeje-
zett helyesléssel utal a II. vatikani zsinat
1965-ben kibocsatott nyilatkozatara, a



Nostra Aetate-ra, és roviden értékeli is
annak tanulsigait és kovetkezményeit.
Szinte mondhatni, a nyilatkozatban meg-
fogalmazott reménységet a Nostra Aetate
félévszazados hatdsa erdsiti. Ezt annak
Osszefiiggésében is hangsulyozni kell,
hogy a rémai katolikus keresztyének és a
zsidok parbeszéde nem paratlan kiilénut,
hanem ¢érinti az egész keresztyén kozos-
séget is. Ez a reformatusokat is megero-
sitheti j6 meggy6z6désiikben, mert a nyi-
latkozat, mintegy tiikorben felerésiti a
Nostra Aetate nem kellden respektalt
megjegyzését: ,Ezen kiviil az Egyhaz,
mely elutasit minden tildézést, barkit is
érjen, megemlékezvén a zsidokkal kozos
6rokségrél, nem politikai megfontolasok-
tél, hanem evangéliumi valldsos szeretet-
tél inditva fejezi ki sajnalatat a gytilolet
az iildézések és az antiszemita megnyil-
vanulasok miatt, barmikor és barki részé-
rél érték a zsidokat.”

Igen, ezt a megjegyzést boviti most a
rabbinikus nyilatkozat. Hiszen a ,politi-
kai megfontolasok” kizarasa (vagy
helyretétele) és ,az evangéliumi valla-
sos szeretet” elétérbe allitdsa az egész
koz6s parbeszédre nézve dontd jelentd-
ségli. Ez nagy batorsagot adhat mas ke-
resztyén kozosségeknek is, hogy a kii-
I6nbségek elkend6zése nélkiil, Gszinte
tisztelettel folytassanak parbeszédet.
Kiilonosen a ,szovetség” részletes elem-
zését tartom fontosnak, mert ez a refor-
matus teolégidban tébbnyire meghata-
rozo jelentéségi volt, még ha nem is ju-
tottak mindig érvényre messidsi-eszka-
tolégikus vonatkozasai. Reformatus te-
ologiai alapon lehetetlennek tartok bar-
miféle antiszemitizmust; ha talalni
ilyent valahol, az ,politikai megfonto-
las”-ban gyokerezik.

3. kérdés

Bar a rabbinikus nyilatkozat elején allé
Jtorténelmi lehet6ség” (historic oppor-
tunity) szdmomra erés megeldlegezés,
ha és amennyiben a jelen koriilmények-
re utal, annyiban azonban rendkiviili
batorsadgra és készségre vall, hogy in-
kabb az ,8szinte szeretet és tisztelet”
megannyi tapasztalatat tekinti valodi le-
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hetéségnek, arra nézvést, hogy egymas-
rol igazat szoljunk, mintsem az ,ellensé-
ges viszony” tényeit. Maskiilénben

nincs reményiink arra, hogy a testvériet-
len viszony valdban elmulik és nem tér
vissza. Eljott az ideje, hogy zsidok és ke-
resztyének Osszegytljtsék a multhdl is
(amint ez a nyilatkozat teszi) azokat a
gondolatokat, amelyek egymas kolcso-
nos megbecsiilésére vonatkoznak.

4. kérdés

Az ugynevezett ,helyettesitd teologia”
igen nehezen tarthato tétel a Szentiras
alapjan. Az ujszovetségi fejtegetéseknek
egészen mas az éliik és céljuk; és a legke-
vésbé sem annak igazolasa, hogy az egy-
haz Izrael helyébe lépett volna. Hogyan
léphetett volna? A mozesi térvényekhez
val6 bonyolult és vitas viszony, amely az
elsd, jorészt zsido-keresztyén nemzedé-
keket athatotta, éppenséggel mas iranyba
mutat; nevezetesen, arra a kérdésre céloz,
hogy miképpen lehetséges minden em-
bernek atadni az tidvosség iizenetét, az-

zal, hogy az iidvdsség igéretét Isten a
szovetség rendjében teljesiti. Az un. ,he-
lyettesitd teologia” voltaképpen kozonsé-
ges allegorizalas, vagyis nem szabalyos
értelmezés, hanem veszedelmes eltérés
attol az tidvtorténeti és ezért torténeti (1)
valésagtol, amely az Abraham elhivasat
és a vele kotott szovetség igéreteit hor-
dozza. Isten nem ,banja meg”, azaz nem
vonja vissza ajandékait és igéreteit (R-
mai levél 11,29). Ugyanakkor tévedésnek
tartom azt a véleményt, hogy a ,helyette-
sité teologia” félretételével egy csapasra
megoldddna a misszié sokkal bonyolul-
tabb kérdése. Ezért is fontos a rabbinikus
nyilatkozat, mert a missziérol (amit a
nyilatkozat magyar forditdja ,hittérités”-
ként ad vissza) sokat kell még tisztazo be-
szélgetéseket folytatni - s ha lehetne, bé-
kességben.

5. kérdés

Magyarorszagon jelenleg, sajnos, igen
nagy terhe van az ideologiai és emléke-
zet-politikai megfontoldsoknak, ame-
lyek kevés szabad gondolatot hagynak;
a médidban és a kulturalis alakzatokban
szinte semmit. Jol igazolja ezt a rab-
binikus nyilatkozat tébbnyire k6zonyds,
érdektelen fogadtatasa (illetve ignorala-
sa). De ezzel egyiitt is (s6t, ennek ellené-
re) a magyarorszagi (és magyar) ,zsi-
doéknak és keresztényeknek példat kell
mutatniuk szolgalatrél, feltétel nélkiili
szeretetr6l és szentségrél” (ahogy a nyi-
latkozat mondja). S mutatnak is. Ha a
politikai zenebona olykor-olykor némi-
leg csendesiil, mindannyian meghallhat-
juk a “halk szelid hangot” (1Kiralyok
19,12), amely erre elvezet.

A szerzé piispék, a Magyarorszdgi
Reformdtus Egyhdz Zsinata lelkészi elndke
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LJEZUS

1. kérdés

Az ortodox rabbik nyilatkozata uj fejeze-
tet nyitott a zsidéo-keresztény meghéké-
lésben. Egyre nyilvanvalébba valik
mindkét fél szamara - a jelentds kiilonb-
ségek mellett —, hogy Isten a keresztény-
séggel nem Izrael helyettesitjét vagy a
zsidosag 1ildozojét és ellenségét terem-
tette meg, hanem olyan partnerét, amely
a nemzetek iranyaban képviseli a szovet-
ségek tényeit, igazsagait, valamint az
evangéliumot. Bar ezt mar joval elGtte
meg kellett volna tennie, a Soa borzal-
mai utan a keresztény vilagnak radikali-
san szakitania kell az antiszemitizmus
minden formdajaval, az istengyilkossag
vadjaval, hogy ellenallé képessége erds
legyen a napjainkban is noévekvé anti-
szemitizmussal és Izrael-ellenességgel
szemben, és sikeresen tudjon harcolni
ezek térhoditdsa ellen a vildg minden
pontjan. A kereszténység nem a zsidosag
idvtorténeti helyére lett allitva Isten al-
tal, hanem Izrael spiritudlis gydkerébol
és torzsébol kihajtd vildgméretd agazat,
ezért 1étjogosultsaga és életereje a zsido
nép Isten tidvtorténetében és tervében
elfoglalt, megvaltoztathatatlan és kiilon-
leges helyének a tiszteletéb6l, méltanyla-
sabol ered. Az evangélium tanusaga sze-
rint Jézus a zsido nép mellett elkotele-
zett, Izrael Istenének igazsagaiban gyo-
kerezé zsidd patriota is, aki a keresztény
reménység szerint olyan nemzeti identi-
tassal tér vissza, amely egyuttal 6rok es
egyetemes értékeket tartalmaz, s amely
igy Izrael és a nemzetek végleges megbé-
kélésének lesz a kozos alapja.
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2. kérdés

Szerintem tobbrél van sz6 mar a

zsido-keresztény parbeszédnél. A rabbik
nyilatkozata is partnerségrél beszél, mert
nem egymastol tavol és szemben allg, ha-
nem olyan rendszerekrél van szo, amelyek
kozott a torténelmi ellenségeskedések nem
a Szentirasbol, hanem a kiilonbségeket és

teologiai vitakat eltorzité emberi blinok-
bol fakadtak, és - f6leg a keresztények ré-
szérél a zsidosaggal szembeni - gytilolet-
b6l és elutasitdsbdl hosszu évszazadokon
at. A kereszténység nem szuverén vallas,
mert a kozhiedelemmel ellentétben sem
Jézus, sem az apostolok nem alapitottak uj
hitet, hanem az Osz6vetséggel valo folyto-
nossag hangsulyozasa mellett arrdl tettek
tanusagot, hogy a messiasi proféciak egy
része beteljesedett — bar ezt a korabeli zsi-

14 | SZOMBAT | ZSIDO KOZELETI ES KULTURALIS FOLYOIRAT

dé vezetdk és a nép nagy része nem fogad-
ta el. Azonban az apostolok az igy kiala-
kult ellentétek, fesziiltségek ellenére sem
akartak elszakadni a zsid6 néptél, és kiilo-
nosen tavol allt télik az ellenséges maga-
tartds veliilk szemben. A kereszténység,
mint 6nallé vallas statusza torténelmi és
egyhazi események kovetkezménye, és ezt
a tradiciot szerintiink ujra kell értelmezni
és meg kell valtoztatni, tobbek kozott a
zsido-keresztény kiegyezés érdekében. Te-
hat a zsidésaggal valé partneri viszony és
egylittmikodés mindenekel6tt az Ujszo-
vetségi kinyilatkoztatasokbol fakad, allas-
pontunkat is ezek alapjan fogalmazzuk
meg. Természetesen Oriiliink minden
olyan eseménynek, igy a katolikus nyilat-
kozatnak is, amelyek célja az egyiittmiko-
dés utjaban allé mesterséges akadalyok ki-
iktatasa; a nyilatkozatok értékét azonban
a tettek adjak, illetve cafoljak meg. Na-
gyon fontosnak tartom, hogy az egyhazak
vezet6i a sajat hiveik kérében is képvisel-
jék a nyilatkozatokban megfogalmazott
gondolatokat, hogy a kereszténység meg
tudjon tisztulni szdmos olyan vallasi ideo-
logiatol, amely ismételten létrehozna és
terjesztené a keresztény antiszemitizmust.
Ezen iinnepélyes nyilatkozatok megitélé-
sekor arrol sem szabad elfeledkezni, hogy
az egyhaztagok jelentés tomege évtizedek
ota nem koveti egyhdza hivatalos allas-
pontjait, dogmait.

3. kérdés

Orommel t61tétt el, hogy az ortodox rab-
bik nyilatkozatanak szerzéi és alairoi el-
ismerik: a kereszténység létrejotte isteni



akarat és ajandék eredménye a nemzetek
szamara. Bizom benne, hogy ha ennek
az elismerésnek a jelentGségét a keresz-
ténység széles koreiben megértik, az po-
zitiv hatdssal lesz a bizalmon és tisztele-
ten alapuld partneri viszony dinamikus
fejlédésére a jovOben. Jézus személyé-
nek és tevékenységének pozitiv értékelé-
se is azt igazolja el6ttem, hogy a nyilat-
kozat a zsiddkat és a keresztényeket
egyarant a helyes iranyba kivanja orien-
talni. Messzemenokig egyetértek a nyi-
latkozokkal abban is, hogy tébb kot 6sz-
sze benniinket, mint ami elvalaszt, s6t
szerintem mindkét vilagvallas a vilag-
torténelmet atfogd egységes isteni ki-
nyilatkoztatas meghatarozo része, ezért,
bar a koztik fennallé kiilonbségeket
nem kell bagatellizalni, a k6zds ellen-
ségtol valo fenyegetettség és a jovébeni
isteni beavatkozasra valo nyitottsagunk,
valamint a vilag jobba tételéért végzett
eréfeszitéseink arra dszténdéznek ben-
niinket, hogy nagyobb hangsulyt he-
lyezzlink k6zos értékeink védelmére és
hirdetésére.

4. kérdés

A keresztény vildgon beliill az un. he-
lyettesitési teoldgia (mely szerint Isten
Izraelt végleg elvetette, mint kivalasz-
tott népét, és helyébe végleg az egyhazat
allitotta) mar évszazadok ota tamadasok
alatt all. Ez a hamis, keresztény szineze-
tli doktrina a hatalmi ideoldgia szerepét
toltotte be a vilag folott uralkodni akaro
egyhaz szamara, amely mindent megtett
azért, hogy a zsidésagot is kiforgassa
nemzeti és spiritualis 6rokségébol, és el-
foglalja helyét a kinyilatkoztatasban,
sot az igéret foldjét, és Jeruzsalemet Ro-
maval helyettesitse. Az Ujszovetség ezen
cafolta meg a zsidok alijazasa, a modern
Izrael megalakulasa és a zsiddsag nem-
zetté valasanak folyamata altal. Ezek a
fejlemények mind azt bizonyitjak, hogy
Isten nem vetette el a zsido népet, ha-
nem az 6szovetségi profétak eldrejelzé-
sei, igéretei 6rokké érvényesek reajuk, és
ezeket mi, keresztények nem orozhatjuk
el téliikk, hanem tdmogatnunk kell betel-
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jesedésiiket Izrael népén. Udvozéljiik ez-
zel kapcsolatban a katolikus egyhaz ve-
zetéinek uj allasfoglalasat, és remélem,
hogy a jovében hatarozottan fel fognak
lépni a zsidé allam delegitimalasat szol-
galé politikdval szemben nemzetkozi
szinten is. Mi fennallasunk é6ta hangsu-
lyozzuk, hogy a zsiddsagnak mint nép-
nek az Istenhez vezet6 utja nem az egy-
hazon keresztiil halad, hanem egy masik
utat jel6l ki szdmukra az isteni kinyilat-
koztatds. Ezért is fontos fejleménynek
tartjuk, hogy a katolikus egyhaz kijelen-
tette, nem célja a zsidok intézményes té-
ritése.

5. kérdés

A keresztény és zsidd kozosségek azonos
értékeik ¢és érdekeik miatt egyarant
osszefogasra vannak predesztinalva az
Oket létezésiikben fenyegetd radikalis
iszlammal szemben. Ugyanazok a mus-
zlim mozgalmakhoz tartozo fanatikusok
iildozik és gyilkoljak a keresztényeket a
Kozel-Keleten, Afrikaban, s6t mar Euro-
paban is, akik Izraelt is el akarjak pusz-
titani, és lemészarolni a zsidokat. Izrael
tobb évtizedes tapasztalatokat szerzett a
terroristakkal és terrort tamogatd mus-
zlim orszagokkal szembeni kiizdelem-
ben. Néhany éve még kevesen hitték el,
hogy a Kozel-Kelet egyetlen demokrati-
kus orszaga Europa és a kereszténység
szabadsagaért is harcol. Ma ezt mar tob-
ben latjak és értik. De nagyon sokat kell
tenniink még azért, hogy a keresztény
tomegek megértsék, hol a helyiik, és el-
kotelezzék magukat amellett. A Hit Gyti-
lekezete kezdetekt6l fogva fontosnak
tartotta a zsidd-keresztény kinyilatkoz-
tatds melletti elkotelezettséget, értékei-
nek védelmét és hirdetését, és évtizedek
oOta barati és testvéri kapcsolatokat apol
a zsidosaggal. Szamos alkalommal meg-
gy6zodhettiink arrél, hogy egymas vé-
delme és segitése hatalmas aldas forrasa.
Remélem, hogy egyre tobb keresztény
ezt a j6 utat fogja valasztani, és nem az
ellenség sorait fogja erdsiteni.

A szerzd a Hit Gyiilekezete
vezetd lelkésze
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MINDEN EMBER I-TENE

A PROTESTANS OLDAI,
JELENTOS FORDULATOT

1. kérdés

A kereszténység a zsidésaghoz valo viszo-
nyat nem hatarozhatja meg a t6bbi vallas-
sal egyiitt. Hiszen az els6dleges kérdésiink
most nem a vallasi soksziniiség, hanem
annak belatasa, hogy a kereszténység a
zsidosaggal vald torténeti kapcsolata nél-
kiil egyaltalan nem képzelhet6 el, s6t nem
is létezne. Mindez mar a Szentiras értel-
mezése soran is megmutatkozik. Az Osz6-
vetség konyveire nem ugy tekintiink,
mint egy masik vallas szent irataira, ha-
nem ugy, mint amelyek az Ujszévetség
megértéséhez nélkiilozhetetlenek - hitlink
ko6z6s forrasa. A rabbinikus nyilatkozat is
kiemeli ezt a k6z6s alapot és az elmult 70
év soran kibontakozé parbeszéd és szere-
tetteljes megértés egyik legjelentésebb té-
nyezdjének tekinti. A dokumentum masik
sulypontja a kdlcsonosség, ami azt jelenti,
hogy keresztények és zsidok kozosen:
~megvalljak hitiiket a menny és a fold I-
tenében és elismerik az i-teni gondviselés
korlatlan (egyediilalld) uralmat.” Ennek
az egylittmiikod6 kapcsolatnak szép 6sz-
szegzése ez a mondat: ,Egyikiink sem
tudja I-ten kiildetését egyediil véghezvin-
ni ebben a vilagban.”

2. kérdés

Nem szabad elhallgatunk azt a kérdés-
kort, amelyre a Nostra Aetate és szamos

protestans dokumentum is reagalt az el-
mult évtizedekben, amely az emlitett
oszovetségi konyvek kétfajta magyara-
zatabol fakadt, tulajdonképpen a ke-
reszténység kezdetétdl fogva. Ennek 1é-
nyege az volt, hogy mivel a zsidosag a
Jézus Krisztusban beteljesedett igérete-
ket nem hitte el, I-ten a keresztény egy-
hazzal helyettesitette a zsidé népet. A
kérdésben emlitett, a II. vatikani zsinat
Nostra Aetate (Korunkban) nyilatkoza-
ta, vagy protestans oldalon a
Leuenbergi Egyhazkozosség ,Kereszté-
nyek és Zsidok” (1975-2000) cimt ta-
nulmanysorozata és az Europai Protes-
tans Egyhazkozosség 2001-ben megje-
lent ,Egyhaz és Izrael” dokumentuma
jelent6s fordulatot hoztak. Az emlitett
gondolkodasmod ellene mond mind an-
nak, amit a Szentiras I-ten hiiségérol ta-
nit, igy mind teoldgia indokok, mind
pedig tragikus torténelmi kovetkezmé-
nyei miatt tarthatatlan.

3. kérdés

A kereszténység és a zsidosag kapcsola-
tdban és annak megélésében rendkiviili
jelentéséggel bir istenismeretiik, az,
hogy az Orokkévalot a vilag teremtdjé-
nek valljak, aki nem fordult el téle, ha-
nem békét hozva és igazsaggal uralko-
dik. Ugyanakkor azt is figyelembe kell
venniink, hogy a keresztény teoldgia-
ban hangsulyos megbékélés motivum
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elutasitja az emberek kozotti kiilonb-
ségtételt (Gal 3,28), hiszen egységiiket
hangsulyozza, elutasitva ezzel a nemi,
kegyességi, faji, rangbeli kiillonbségté-
telt. Felfogasunk szerint igy vezet a Jé-
zus Krisztus Atyjaba vetett hit Izrael
maradandé kivalasztottsagarol szold
meggy6z6déshez ¢és ezzel egylitt annak
belatasahoz, hogy az Orékkévald min-
den ember I-tene.

4. kérdés

A fentiekben emlitett sajatos kapcsolat
a keresztények és a zsidok kozott hata-
rozza meg az evangélikus egyhaz emlé-
kezéskulturajat itthon és kiilféldon egy-
arant. A Magyarorszagi Evangélikus
Egyhaz 6nértelmezése sem nélkiilozheti
a Szentirashoz valo kotottsége szerint
az ,emlékeztetésre szoldé kotelezettsé-
gét”. Minden kirekeszté, mas vallast ta-
gadd, embert jogaitol megfosztd ideolo-
gia pusztito és halalos kimeneteld ese-
ményekkel fenyeget.

5. kérdés

Egyebek mellett ezt tartjuk szem el6tt
akkor is, amikor tanulva a torténelem-
ben tragikusan megjelené keresztény
intolerancia hibaibdl, toreksziink iszlam
testvéreink jobb megértésére és a veliik
valo egyiittmikodésiink erdsitésére. Eb-



ben a tekintetben azonban az ortodox
rabbik iratanak aldbbiakban idézett
mondata a zsidok, keresztények és -
hozzateszem - az iszlam hivek szoro-
sabb egyiittmiikodését szorgalmazhatja.
»,Benniinket, zsidokat és keresztényeket
sokkal t6bb minden kot 6ssze, mint ami
elvalaszt: Abraham erkélesi egyistenhi-
te; a menny és a fold egyetlen Teremt6-
jével valo kapcsolatunk - aki szeret és
ov mindnyajunkat -, a Szent Zsido Ira-
tok, valamint a hagyomany koételékébe,
az élet értékeibe, a csaladba, az egyiitt
érz6 becsiiletességbe, az igazsagossag-
ba, az elidegenithetetlen szabadsagba,
az univerzalis szeretetbe és az eljovendd
vilaghékébe vetett hitiink.” Hozzatehet-
jiik, hogy az 1965-ben elfogadott Nostra
Aetate kezdetd romai katolikus nyilat-
kozat az Egyhaz és a nem keresztény
vallasok kapcsolatarol a harmadik sza-
kaszaban kimondja: ,Az Egyhaz a mus-
zlimokra is meg-becsiiléssel tekint.”
Napjainkban azonban szamolni kell a
fundamentalista iszlam érvényességi
igényébdl kovetkezd, mas nézetet és
vallasi meggy6z6dést nem tiré termé-
szetével és szembenézni azzal, hogy eb-

OrokkevaLo

MINDEN EMBER I-TENE

b6l fakadé kiizdelme az értéksemleges-
ségét hangsulyozoé pluralista nyugati
demokracidban is megvalésul. Ameny-
nyiben elfogadjuk, hogy a vallasok el-
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fogadottsdguk iranti igényét nem sza-
bad az allam altal elnyomni, vagy egy-
szerien hagyni, hogy erészak altal va-
lésuljon meg az az értékrend, amit kép-
viselnek, akkor a mi korunk nyugtalani-

to kérdése: hogyan haszndlja ki a val-
lis, fundamentalista elveket vallé isz-
lam, megbujva a békességet keresd
muszlimok mégott? Milyen kovetkez-
ményei vannak mindennek a vallaskozi
parbeszédre, a vallasoktatdsra, Europa
békéjére nézve? Hogyan tudjuk megdv-
ni eurdpai kozds értékeinket, amelyek
az elmult évtizedekben szinte mar ma-
gatol értet6ddk voltak? A semleges jog-
allam, ahogyan a német alkotmanyjog-
asz, Ernst-Wolfgang Bockenforde fogal-
maz: olyan el6feltételekbdl él, amelye-
ket sem megteremteni, sem biztositani
nem képes. Ma ezeket az el6feltételeket
éri tdAmadas a fundamentalista iszlam
részérél. Egyetemes europai értékeink
megOrzése ezért nem csupan zsidok és
keresztények osszetartasat, hanem min-
den, az emberiség jovijéért felel6sséget
érz6 és békességet keresd, ember ssze-
fogasat kivanja!

A szerzé az Evangélikus Hittudomdnyi
Egyetem docense, a Magyarorszdgi
Evangélikus Egyhdz Zsinata Teoldgiai
Bizottsdgdnak elndke
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NEM MARTIR

A VILAG
T6th Istvannal, a Magyar Iszlam Ko6zosség alelnokével

beszélget Mika Klara

Toth Istvannal, az 1988-ban megalapitott Magyar Iszlam Kézdsség alelndkével a Robert Karoly koruti
imahelyen talalkoztam. A kietlen és zajos killvarosi kornyékbe ékel6dott, minden pompat nélkilozd
éplleten csak egy kihelyezett tablabol kovetkeztethetlink arra, hogy itt egy vallasos kozosség élettere
talalhato. A helyiség belilrdl is rendkivil puritan, berendezése egyszer(, de lakalyos, keletiesen egzotikus
részletekkel, és csaladias hangulatot araszt.

Toth Istvan,
a Magyar Iszlam
K6z0sség alelndke

- Altalanos az iszlamrol a terroristak képmasara al-
kotott univerzalis gondolkodas. Ugy gondolom, nyu-
godtan kijelenthetjiik, hogy a legtobb ember fejében
kaosz van az iszlamot illetoen.

- Igen, iszonyu kaosz van a fejekben. A héten jart
itt egy uriember egy masik ujsagtdl, nagyon kiakasz-
tott, amikor mar 6tédszérre kérdezte meg, hogy de
mit gondolok én arrdl, hogy mi vezérli a terroristat,
mire gondol tette kézben. A kérdésének az éle az
volt, hogy én mint terrorista mit gondolok. Azt felel-
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tem, hogy én nem tudok a terroristak nevében nyilat-
kozni.

- Mi az, ami megfogott az iszlamban?

- A szigoru egyistenhit. Bar ez a zsidoknal is meg-
van. De én valaha keresztény gyokerekkel rendelkez-
tem. A csaladom nem volt vallasos, de meg lettem ke-
resztelve reformatusként. Nekem Jézus - béke legyen
vele - mindig is tisztelendé személy volt, még ha nem
is voltam igazan hivé. S ugye a zsido vallas 6t nem fo-
gadja el profétanak. Mi muszlimok elfogadjuk az 6sszes
profétat, Adamtol kezdve Mozesen keresztiil egészen
Mohamedig, béke legyen vele.

- Melyik iranyzatot valasztottad?

- A szunnita iranyzathoz tartozé hanafi iskolat. A leg-
tébb magyarorszagi muszlim szunnita. Ugy 15 ember
lehet, aki magyarnak sziiletett és siita.

- Mi a helyzet az iszlambol kitértekkel, a hiteha-
gyottakkal? Azt rebesgetik, hogy 6ket akar meg is le-
het 6lni, ha kimondjak ra a fatwat, a halalos itéletet.

- Nem, a fatwa az nem egy kotelezd érvényd pa-
rancs, hanem egy tandcs, ezt jelenti maga a sz6 is. Nem
kell megolni, viszont van egy ilyen lehetéség is, ha egy
muszlim kitér az iszldambdl és az iszlam ellen fordul. De
nem ugy fordul ellene, hogy csindl egy-két gunyrajzot,
vagy kritizalja, jar a szdja, hanem fegyveresen, tehat
tevélegesen fordul az iszlam ellen.

- A szalafistak a nyilvanossag eldtt is hangoztat-
jak, hogy aki megsérti Mohamed profétat, azt meg
kell dlni.

- A szalafistdk valéban ezt hangoztatjak. Az isz-
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lamban tilos a blaszfémia, az istenkaromlas, a profé-
tak karomlasa. De hozzateszem, hogy az iszlamban
ugyanugy tilos egy keresztényt vagy egy zsidot a hite
vagy a nézetei miatt tamadni. Tehat egy iszlam or-
szagban egy ilyen Charlie Hebdo-jellegi merénylet
nem fordulhatna eld; ez az iszlamnak az alapallasa.
A sariara nem ugy kell tekinteni, mint a Btk.-ra. Utat,
Osvényt jelent, ami kiterjed az élet teljes teriiletére.
Ugyanakkor nem egy kébe vésett térvénykoényv, amit
egyik naprol a masikra be lehetne vezetni. A sarianak
az értelmezése szerteagazd. Létre lehetne hozni akar
Europaban is egy sariaalapu jogrendszert, ami harmo-
nizalna az eurdpai térvénykezéssel és jogrenddel. Vi-
szont akkor Franciaorszagban példaul nem lehetne
semmilyen vallasi jelképet betiltani.

- Eurdpaban viszont nincs halalbiintetés. Szaud-
Arabiaban és Iranban nyilvanos lefejezések, kivég-
zések vannak.

- Meg kell, hogy mondjam, hogy én halalbiintetés-
parti vagyok. Vannak olyan biincselekmények, ame-
lyeknél én is jogosnak tartom a halalbiintetés kiszaba-
sat. Példaul a nemi er6szak, a fegyveres rablas, az élet-
ellenes biincselekmények esetében. Igaz, j6, hogy van
most mar ténylegesen életfogytiglani itélet, de miért
etessiik még akar 40-50 évig azt az embert, aki ilyen
blintettet kovetett el?

- Mi a helyzet a becsiiletgyilkossagokkal? Szam-
talanszor halljuk, hogy egy lanyt megerdszakoltak
és ezért a csalad végez vele, errdl is rendelkezik a
saria?

- Nem, becsiiletgyilkossag nincs az iszlamban.
Nyoma sincs, sem a Koranban, sem a hagyomanyok-
ban. Ez teljesen fliggetlen az iszlamtol, a torzsi-tarsa-
dalmi hagyomanyokhoz kothet6. Az iszlam, ahogy
terjedt, nem sziintette meg a régi szokasokat minden-
hol és teljes mértékben. Pakisztdnban az elmult 1400
év alatt nem tilntek el a becsiiletgyilkossagok. Ebbél is
latszik, hogy az iszlam nem egy erészakos vallas, mert
ha az lett volna, akkor két héten beliill megsziintette
volna a becsiiletgyilkossagokat.

- A Facebookon megosztottal egy cikket a kolni
csoportos erdszakot elkovetokkel kapcsolathban. A kol-
ni tettesek tobbsége muszlim bevandorlé volt, de
cselekedeteikben nem kovetik az iszlam eldirasait -
irtad -, hiszen alkoholt fogyasztottak, amit szigo-
ruan tilt a vallas.

- Magyarorszagon a binézék 99%-a sziiletett ke-
resztény, ha igy nézziik a dolgot. A kolni elkovetékre
nem lehet ugy tekinteni, mint akik az iszlamot képvi-
selték. Egyrészt az er6szak is tilos az iszldmban, akar
nok, akar férfiak ellen. Olyan dolgokat miveltek, ami
ellentétes az iszldmmal. Egyébként nagy résziik mar
évek 6ta Németorszagban élt, s blin6zésbdl tartotta
fenn magat.

NEM MARTIR

- Parizsban azt tapasztaltam, hogy ott is sokféle
muszlim kozosség ¢l, akikkel koziiliik baj van, azok
foleg az algériaiak és a marokkoiak. Koéztudott,
hogy drogot arulnak, a Saint-Denis negyedet, ahol
legtobbjiik lakik, csak crack szupermarketnek hiv-
jak. Emellett csajoznak, isznak, elnyugatiasodott
életet élnek.

- Ugyanugy, mint a Charlie Hebdo-merényletet
végrehajté testvérpar. Roluk azt lehet tudni, hogy al-
gériai sziileik voltak, akik kordn meghaltak és utdna
egy francia neveldintézetben nevelkedtek. Ami a
Charlie Hebddval tortént, az gyakorlatilag a szekularis
Francia allam hibaja, 6k nevelték fel a Kouachi fivére-
ket, akik blin6z6k lettek. A bortonben talalkoztak va-
lami ,sufnisejkkel”, aki betéritette és ravette oOket,
hogy az iszlam nevében olyan merényletet hajtsanak
végre, ami ellentétes az iszldmmal.

- A Koranban talalhato emlités arrol, hogy aki
Allah nevéért harcol, az a mennyorszagba keriil. Mit
mond pontosan az iszlam a martirokrol?

- Martir az, aki a hit védelmében hal meg, illetve a
hitéért 6lik meg. Ha valaki magara k6toz tiz kilé dina-
mitot és felrobbantja magat, az nem martir, hanem
ongyilkos. Az 6ngyilkosok a pokolra jutnak.

- Azok a palesztin merénylék is 6ngyilkosok ak-
kor, akik megkéselnek egy jarokel6t az utcan?

- AKki artatlan emberre tamad az utcan, az nem mar-
tir, hanem gyilkos.

- Mahmud Abbasz mult év oktoberében a PA Tv
csatorndjan azt hangoztatta, hogy aki megvédi a
szent helyeket ¢és azok védelméért hal meg, az el-
nyeri masvilagi jutalmat a mennyorszagban a 72
szlizzel. Mennyire fekete-fehér ez?

- Ha martirként hal meg, igen, akkor valéban ez a
jutalma, de azt erésen hangsilyozom, hogy nem az a
mdrtir, aki megol egy embert és utdna lelovik. Az mas
kategoria. Nem az a martir, aki felrobbantja magat és
vele egyiitt meghal megannyi ember. Martir az, aki a
hitet védi. Aki valoban martir, az tényleg elszamolta-
tas nélkiil keriil a paradicsomba - de majd a feltama-
das és az itélet napjan, nem most azonnal.

- A végnapon ugyanugy Jézus eljovetelében hisz
az iszlam.

- Igy van! Mi a szeplétlen fogantatast is elfogad-
juk, amit a keresztények egy jokora része elutasit. Jé-
zus nekiink az egyik legjelentésebb préfétank, bar a
profétak kozott nem igazan tesziink rangsort. Egy
olyan préfétank van, aki a profétak pecsétje, 6 lezarja
a profétak sorat, 6 Mohamed - béke legyen vele. Ha
lenne jelent6ségbeli sorrend, akkor Mohamed utan Jé-
zus kovetkezhetne.

- Tehat Jézust az iszlam muszlimnak tekinti.

- Az is volt. 0 ugyanugy az iszlamot hirdette,
mint az 6sszes proféta. Van egy-két olyan iras, ahol

Aki artatlan
emberre
tamad

az utean,

az nem martir,
hanem gyilkos.
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NEM MARTIR

a Biblidbdl vezetjiik le és igazoljuk, hogy Jézus tény-
leg az iszlamot hirdette, béke legyen vele.

- Ezen kijelentéseden, feltételezem, jo par ke-
resztény felhaborodna. Viszont Jézus nem egyezett
bele, hogy valakinek négy felesége lehessen.

- Amikor Jézus élt, tobbnejliség volt. Nem eltordl-
ni jott a régi dolgokat, hanem megerdsiteni azt, amit
Moézes is hirdetett. Mi ugy tartjuk, hogy az 0Osszes
proféta az iszlamot hirdette. De ahogy egy o6vodast
nem lehet tanitani egyetemi szinten, ez ugyanugy az
emberiségre is vonatkozik. A profétai kinyilatkozta-
tasok egymasra épiilnek. Ez gyakorlatilag a vallas
evolucioja, aminek a csucspontja az iszlam.

- Ebbdl kifolydlag az iszlam magat felsébbren-
diinek tekinti a tobbi vallashoz képest?

- Minden monoteista vallas felsébbrendinek hiszi
magat. S ugyanugy minden monoteista vallas térité
vallas. Még a zsidé vallds is, igaz, hogy mostanaban
ez mar nem annyira jellemzé a zsidokra.

- Az iszlam hogyan szemléli a kereszténységet
és a zsidosagot?

- Létezik a ,konyv népe” kifejezés a Koranban.
Akik megkaptdk a konyvet, a tanitast - a Torat Mo-
zes, az Evangéliumot Jézus -, utana letértek rola,
ezért kellett egy Uj préféta. A konyv népei egyértel-
mien védelmet kell, hogy kapjanak. Ezt a proféta
tébbszor is deklardlta. Van egy medinai alkotmany-
nak nevezett dokumentum, ami gyakorlatilag a vila-
gon el6szor deklaralja a szabad vallasgyakorlast,
622-ben vagy 623-ban keletkezett. A saria szerint a
nem muszlimoknak adot kell fizetniiik, a dzsizjat. Ez
altalaban valamivel kevesebb &sszeg, mint amit a
muszlimoknak kell adoként befizetni; a zakatot és
egyéb adomdanyokat. Ezzel az iszlam deklaralja jo-
gaikat és védelmezi 6ket. Nem kell elmennie katona-
nak, biztositott a szabad valladsgyakorlat; példaul egy
zsido nem kotelezheté munkdra szombaton. A sajat
torvényeik érvényesiilhetnek a kozdsségiikon beliil,
azok szerint élhetnek, teljes belsé onrendelkezést
kapnak, ami példaul Eurépaban a muszlim kdzossé-
geknél nem valdsulhat meg, annak ellenére, hogy
Eurépaban vallasszabadsag van.

- Ez alavetett statuszt jelent a nem muszlimokra
nézve?

- Nem alavetett, hanem védelmezett. A saria sze-
rint a nem muszlimoknak adot kell fizetniiik, amivel
az iszlam deklaralja a jogaikat és biztositja védelmii-
ket, s hogy a sajat jogrendszeriik szerint élhetnek: ezt
jelenti a dhimmi vagy aldvetett statusz.

- Hogyan kell értelmezni a dzsihad szd6t? Felol-
vasnék Ruff Tibort teologus egy cikkébdl: ,,A dzsi-
had klasszikus tanitasanak lényege, hogy egyetlen
iszlam allamnak kell lennie, amely uralkodik az
umman, a kiillonb6z6 nemzetiségii, mar iszlam hit-
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re téritett emberek egész kozosségén. A végso cél:
az egész foldet az iszlam uralma ala hajtani, és tel-
jesen kiirtani a »hitetlenséget«.” Ruff Tibor forrasa
az Oxford Encyclopedia of the Modern Islamic World
(Oxford University Press).

- Idézem Gyongyosi Csillat, aki tényleg iszlam tu-
dés: a vallastuddsok mérvado tobbsége elutasitja azt,
hogy a dzsihad tAmado haboru lehet a proféta — béke le-
gyen vele - ideje utdn. Addig igen, el6fordult, hogy a
dzsihad tdmadé jellegii volt, igen, elészér mi muszli-
mok tdmadtunk, de az akkori tdimadast ma megel6z6
csapasnak neveznénk, amikor a kérnyez6 térzsek 6sz-
szeszovetkeztek elleniink.

- Ruff Tibor is utal ra, hogy ,az emlitett lexikon
szerzOi kiemelik: a Koradn tanitasa nem egyértelmii
a dzsihadot illetéen. Az egyik helyen csak onvéde-
lemként engedélyezi: ,Harcoljatok Allah utjan
azokkal, akik harcolnak ellenetek, de ne kdvessetek
el agressziot, mert Allah nem szereti az agresszoro-
kat” (2:190); am ennek mar Mohamed hodito hadja-
ratai is ellentmondani latszanak. A fenti mondattal
ellentétben a Koran ezt is tanitja: ,,Amikor a szent
honapok elteltek, mészaroljatok le a balvanyimado-
kat mindeniitt, ahol megtalaljatok oket.”

- Amit most idéztél, éppen egy olyan &ja,* amit
6nmagaban nem lehet értelmezni. A harcra vonatko-
z6 részeknél okvetleniil meg kell vizsgalni azt a hely-
zetet, amikor 1étrejott az dja, vagy a szura. Ha meg-
nézed, hogy mikor lett kinyilatkoztatva, és az elétte
levé néhany ajaval osszeolvasod, akkor egyértel-
miien kideriil, hogy az ,elteltek a szent honapok”
pont arra az idészakra vonatkozik, amikor a mek-
kaiak sorozatosan megszegtek a Mohameddel k6tott
egyezséget. A préféta atmenekiilt Medindba és ott
alapitotta meg az allamot, ez az elézmény. Amikor
elteltek a szent honapok, akkor menjetek és szerezze-
tek érvényt az egyezségnek - errél szol az aja. Hor-
dok egy sarga kor kittiz6t, az 1279-es II. budai zsinat
rendelte el az izmaelitaknak, a szaracénusoknak stb.
akkor, amikor a zsidoknak elrendelte a voros kort.
Hordom, mert elébb-utébb ugyis kotelezd lesz, ez
biztos, szoktatom magam hozza. (Nevet)

- Azt mondod, az iszlamra hivatkozo terroristak
valdjaban nem az iszlamot kovetik.

- Abszolut nem.

- Viszont a nevében is az iszlam szot viseld ISIS
harcosai szorol szora hangoztatjak az elébbi kiraga-
dott Koran-idézeteket. Mégis mire gondoljunk, ami-
kor azt latjuk a médiaban, hogy muszlim terroristak
sorozatban gyilkolnak civileket és kézben ,Allah
akbar!”-t kialtoznak?

- Ha én elkezdek 16v61d6zni és kozben azt kiabalom,
hogy éljenek a postasok, akkor a postasoknak annyi?
Ez nonszensz. Amikor keresztények kovetnek el bilin-
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cselekedeteket, akkor a kozvélemény nem a vallasban
keresi az inditékokat. Nézziik meg, hogy a naci Német-
orszagban hogyan kezd6dott a zsidok vegzalasa, és ak-
kor tudunk vonni egy parhuzamot. Mert most mi musz-
limok gyakorlatilag dtvettiik a zsidok szerepét, és majd
veszekedhetiink, hogy melyik vagonba keriiljiink.

- Franciaorszaghol sorra kapjuk a hireket, hogy
muszlimok kifejezetten zsido célpontokat vesznek
célba.

- Nem mondanam, hogy ezek muszlimok. Az ott él6
algériaiak stb. lehet, hogy muszlim vallasuak, de ez nem
az iszlam. Az iszlamban nincs olyan, hogy kollektiv biin-
tetés; mindenki sajat magaért felel még Isten el6tt is. Sze-

W

rintem az igazi muszlim az az afrikai szdrmazdsu ember,
aki a parizsi koser boltbol kimenekitette a zsidokat.

- A Charlie Hebdo-gyilkossagnal is volt egy Ah-
med nevu muszlim renddr, akit a nyilt utcan végez-
tek ki. A terror, ugy tinik, nem valogatos.

- Igen. S nézziik meg az Iszlam Allamot. Mindennap
lehet hallani, hogy a keresztényeket, a jazidikat iild6zi
az ISIS. Csak arrél nem beszél senki, hogy alaphangon
tizszer annyi muszlimot 6ltek meg, egész falvakat mé-
szarolnak le azért, mert nem hajlandok kozéjiik allni.
Most olvastam egy cikket az ATV oldalan, hogy 50
olyan orszag van, ahol életveszélyes kereszténynek len-
ni. Mar 7100 keresztényt dltek meg bizonyitottan ke-
resztény mivoltuk miatt. Am a muszlim martirok szama
szazezres nagysagrendl - igy kell neveznem 6ket, mert
artatlanul, a hitiikért haltak meg.

NEM MARTIR

- Mi a véleményed a magyar kormany menekiilt-
politikajarol?

- Mi a napi politikaval csak akkor foglalkozunk, ha
a kozosségiinket kozvetleniil érinti, errél tébbet a
nyilvanossag elétt nem szivesen mondanék. Magyar-
orszagon nincs meg a befogaddkészség a tobbségi tar-
sadalom részérol.

- Hogyan viszonyulsz Izrael allam létezéséhez,
elismered-e? Mit tartasz az izraeli-palesztin konf-
liktus megoldasanak?

- Engem mar sokan lecionistaztak. En de facto el-
ismerem Izrael Allamot. Két allamot tudnék elkép-
zelni ott: egy zsidd és egy palesztin allamot. Ez az
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egyik lehetoség, a masik meg az, hogy a zsidok és a
palesztinok egyiitt alkossanak egy kozds allamot.
Ezt a zsidok elvetik, s a palesztinok is, mert 6ket a
Hamaszon keresztiil a Muszlim Testvériség teljesen
behiilyitette. A kétallamos megoldasban latom a
konfliktus feloldasanak a lehetGségét. Le kéne iilni
és targyalni kéne. Jeruzsalemnek szerintem onallo-
nak kellene lennie, egy varosallamot kéne alapitani,
ami, mondjuk, ENSZ-felligyelet alatt allna, hogy ne
tartozzon senkihez, s akkor nem nagyon lehetne vi-
tatkozni felette. Kétoldalu a dolog, de ne felejtsiik el,
hogy a Hamaszt teljes mértékben bekebelezte a
Muszlim Testvériség, és az nem egy olyan szervezet,
amely mindenaron békét szeretne. A Muszlim Test-
vériség ugyanugy egyeduralomra tér, mint a Daesh,
az Iszlam Allam.
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Magyar Iszlam
Kézdsség



Nem azt
allitom, hogy
minden olyan

orszagban,
ahol muszlim
tobbség él,
ténylegesen
ervenyesiilnek
ezek a jogok.

P HUZAMOK

NEM MARTIR

- Mit gondolsz az iszlam vilagon beliili vallas-
haborurol és erészakrol?

- Nem kis mértékben hibas a Nyugat a jelenlegi
helyzet kialakulasaban a Kézel-Keleten. Ameddig a
teriilet az Oszman Birodalom fennhatosaga ala tarto-
zott, addig nem voltak ilyen problémak. A nyugati
nagyhatalmak vonalzoval felosztottak egymas ko-
z0tt az orszagokat meg a teriileteket. Ha a kalifatus
mint legfébb vallasi hatalom fennmaradt volna, ak-
kor lehetne egységes iszlamrdl beszélni.

- Beszéljiink a nék helyzetérol. Az iszlam vilag-
ban ugy tlinik, hogy a nok kedvezdtlenebb hely-
zetben vannak, mint a nyugati joléti allamokban, s
ennek extrém példajaként Szaud-Arabiat szokas
felhozni.

- Szaud-Arabia egy vahabita orszag. A vahabiz-
mus masfél-kétszaz éve keletkezett, er6szakos irany-
zat, aminek az egyik végkifejlete az ISIS, a masik
meg a Muszlim Testvériség. Nem tartom 6ket az isz-
lam autentikus példdjanak. Amikor a Koran le lett
kiildve, tehat mar a 600-as években, deklaralva let-
tek a néi alapjogok, mint az 6rokésodés, gazdasagi
6nallésag, ami a keresztény vildgban tébb mint ezer
évvel kés6bb kezdett megvaldsulni. Az iszlam bizto-
sitja a nék jogait, de ezzel nem azt allitom, hogy
minden olyan orszagban, ahol muszlim tébbség él,
ténylegesen érvényesiilnek ezek a jogok. Am példaul
az elsé iszlam egyetemet Marokkdban 960 koriil egy
muszlim kereskedé né alapitotta. Fel sem meriilt ab-
ban az id6ében, hogy nék nem tanulhatnak tovabb
egyetemen.

- Mohamed proféta tettei az iszlamban pél-
daértékiiek. Pedofiliaval vadoljak, amiért Aishat 6
éves koraban vette feleségiil és 9 éves koraban el
is haltak a hazassagot, vagyis az iszlamban - a
kritikusai szerint - a gyermekhazassag kovetendo
példa.

- A hir igaz, de nem igy. 6 éves koraban jegyezte
el, 9 éves koraban vette el feleségiil, és a vallastudo-
sok nagy részének az a megallapitasa, hogy Aisha
koriilbeliil 15 éves lehetett, amikor elhaltak a hazas-
sagot. A dolog problematikaja, hogy nincs pontos
adatunk arrol, mikor sziiletett Aisha, csak névére ko-
rabol lehet becslésekbe bocsatkozni. Szintén nem
tudhatjuk, hogy milyen korban valtak éretté a la-
nyok akkoriban. A Rémai Birodalomban a lanyok
férjhez adasi korhatara 10 év volt. Joval rovidebb
volt a varhatd élettartam.

- Egy muszlim n6é mennyiben tartozik engedel-
mességgel csaladja férfi tagjainak?

- Az engedelmesség tobboldalu. Maradjunk a ha-
zassagnal, a férj és feleség viszonyanal. A férj kote-
les mahart, vagyis jegyajandékot adni a feleségének,
ami azt a célt szolgalja, hogy a feleség vagyonat
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megalapozza. A feleség, ha akar, elmehet dolgozni,
keresete felett csak maga rendelkezik, csakugy, mint
a férjtél kapott vagyona felett is. Ugyanakkor a fele-
ségnek is vannak kotelességei a férje felé. Viszont
nem kotelezheté semmi olyanra, amit a sziil6i haz-
ban nem kellett elvégeznie. A feleség vagyona felett
a férjnek semmi joga nincs, ellenben a feleség jogot
formalhat a férj vagyonara addig a mértékig, ami az
6 ellatasat biztositja. A férj mindazonaltal beleszol-
hat abba, hogy kivel baratkozik a felesége.

- A csalad valaszt a lanynak férjet, kotelezhetik
hazassagra?

- Nem a csalad valaszt, de feliigyeli a parvalasz-
tast, s vannak olyan esetek, hogy a leend6 férj és fe-
leség csaladja 0sszeiil és megegyeznek.

- Kényszerithetik-e a n6t akarata ellenére ha-
zassagba?

- Nem, a hazassaghoz mindkét fél beleegyezése
sziikséges.

- Azt szoktak mondani, hogy az iszlamban a né
alavetett szerepet tolt be.

- Nincs errél szo, hogy alsobbrendd lenne.
Egyenjogu és egyenrangu bizonyos kérdésekben,
mas kérdésekben viszont mar a néi adottsagok miatt
sem lehet az. Tudomasul kell venni, hogy vannak
férfi és néi szerepek. En példaul nem tudom elkép-
zelni, hogy egy n6 katonaskodjon, nem tartom he-
lyesnek. Egy indiai mufti mondta, hogy a né soha
nem lehet egyforma a férfival, mert a n6 feladata a
sziilés. Magyarra ezt ugy forditottak, hogy a n6 nem
lehet egyenrangu a férfival, mert a nének sziilnie
kell, az a dolga.

- A nének van joga elvalni?

- A valast a férfi kezdeményezheti, igy van szaba-
lyozva az iszlamon beliil, de vannak olyan helyzetek,
amikor a né is kérheti a valast. Els6 forduléban a fér-
jét kell megkérnie, hogy valjon el téle. Ha erre a férj
nem hajlando, de fennallnak bizonyos koriilmények
- példaul a férj bantalmazza, vagy nem latja el
megfeleléen, ami a lakhatas, élelem és ruhazat bizto-
sitasan feliil mindenre vonatkozik, még a szexualis
életre is -, akkor a feleség vallasi hatésaghoz fordul-
hat. Ha a saria birdsag jogosnak talalja kérelmét, ak-
kor elvalasztjak a férjétol.

- Jemenben elterjedt jelenség a gyermekhazas-
sag: akar 7-8 éves kislanyokat is hozzakényszeri-
tenek joval idésebb férfiakhoz. Ezzel a helyi szo-
kassal megsértik az iszlam eldirasait?

- Igy van. Nem lehetne hazassagra kényszeriteni
senkit. Mint ahogy a vallas sem kényszerithet6 er6-
szakkal senkire, amit az ISIS csinal.

JEGYZET
* Vers a Koranbdl (a szerk.)
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VALLASSZABADSAG

z utobbi idében ujra cikkek je-

lentek meg magyarorszagi

kisegyhazakkal kapcsolatban,
amelyek vitas ligyliket az Europai Emberi
Jogok Birdsaga elé vitték. A pert meg-
nyerték, de a megitéltek mégsem teljesiil-
tek, mert a birésag nem rendelkezik
kényszeritd erével. [téletet hoz, de a vég-
rehajtast mar az adott allamra bizza. Tud-
nunk kell, hogy az ilyen esetekben a biro-
sag nem ember és ember kozott itélkezik,
hanem sértett és elkovetd kozott, ami
ezen nemzetkozi birésag el6tt mindig egy
adott allam.

A nemzetko6zi jog szerint eljaro biro-
saghoz csak az nyujthat be tigyet, aki sa-
jat orszaganak jogi lehetéségeit mar ki-
meritette. Masik eshetGség, hogy nem az
alperes kéri az Eurépai Emberi Jogok Bi-
rosagatol az ligyében a véleményezést,
hanem a helyi birésag. Ilyenkor az Euro-
pai Emberi Jogok Birdsaganak dontése
kotelezd er6vel bir az allamra, igy a helyi
birésagra is. A véleményt kéré nem hoz-
hat mas dontést, azonban a végrehajtas
az alperes allam, vagy a kérvényezé al-
lam feladata lesz. Az altalanos tapaszta-
lat szerint ezen a ponton szokott elcsusz-
ni a dolog.

Mi a helyzet a zsidosagot érinté
iigyekkel? Milyen gyakran keriil sor zsi-
désagot érint6 ligyek targyalasara az Eu-
ropai Emberi Jogok Birdsaga el6tt? Ezek
milyen tipusu iigyek? Mennyire gyakori-
ak mas nagy egyhazak iigyeihez viszo-
nyitva?

A vallasszabadsagot, vagyis 9. cik-
kelyt érintd {igyek igen gyakoriak a biro-
sag elott. Az alabbi témak elemzéséhez -

a teljesség igénye nélkiil - 50 ligyet vizs-
galtam meg.

A legtobb {igy a kereszténységet érinti
(19 eset), ezeket kovetik a muzulmanok (17
eset), majd az altalam ,egyéb” kategoriaba
sorolt kisebb egyhdzak és vallasi tigyek
(Jehova tanui, mormonok, ateistak, stb.).
Ezek 4ltalaban jelkép hasznalattal kapcso-
latosak, mint amilyen egy iskoldban a tab-
la folott 1évé kereszt. Ide soroltam a ki-
mondottan zsido vonatkozasu tigyeket is,
melyek szama kett6.

Az egyik ligy:

Francesco Sessa
kontra Olaszorszadg

Viszonylag egyszert eset, bar a maga ne-
mében egyediilallé. Eppen ezért tobb
szakkiadvany is foglalkozott az iiggyel.
Dr. Sessanak targyalasa lett volna, amin
a meghatarozott idépontokban nem tu-
dott megjelenni, mert mindkettd éppen
Jom Kipur napjara esett volna. Opcioként
a Szukot linnepére esé napot jeldlte meg
a birosag. Dr. Sessa kérvényezte az elna-
polast, mely a halasztasi datumra is vo-
natkozott, de kérelme elkeveredett, igy
nem vehetett részt a bizonyitékot bemu-
tato targyalason. Az olasz jog rendelke-
zése szerint ezen a targyalason az alpe-
resnek és annak ligyvédjének nem kotele-
z0, viszont jogaban all a részvétel. Dr.
Sessa és ligyfele élni kivantak a részvétel
jogaval, jelen kivantak lenni a targyala-
son.

Az iigy végigjarta az olasz jogi 1épcs6-
ket, ezutdn keriilt az Eurépai Emberi Jo-

gok Birdsaga elé, ahol is 4:3 aranyban
Olaszorszagnak adtak igazat. A négy biro
azzal indokolta dontését, hogy az olasz
jog szerint a sértettnek, vagy az 6t képvi-
selé ligyvédjének ezen a bizonyiték-be-
mutaté targyaldson nem is kellene részt
vennie. (Mely targyalasnak az elnapola-
sat kérvényezték korabban.)

A kiilonvéleményt megfogalmazoé ha-
rom bird viszont ugy vélte, hogy dr.
Sessanak és ligyfelének jogaban allt vol-
na a részvétel, igy megfosztottak éket e
joguk gyakorldsatél. Nem egyértelmd,
hogy a 9. cikkely sériilt, vagy nem. A
tébbség szava dontott, de egyfs kiilonb-
séggel, igy err6l az esetrél elmondhatd,
hogy nem tekinthet§ egyértelmd, nagy
sulyu dontésnek.

A masik eset, a

Cha’are Shalom ve Tsedek
kontra Franciaorszadg

joval bonyolultabb volt. Mar az alaphely-
zet sem volt egyszerl, mivel Franciaor-
szag szigoruan kettévalasztotta a vallast
és az allamot, igy sem polgari, sem biinte-
t6 birosag nem targyalhatta az esetlegesen
felmeriil6 tigyeket. Napoleon 1808. marci-
us 17-i csaszari rendeletében dontdtt a
Consistoire létrehozdsarol: ez a szervezet
szabalyozta a zsido szertartasrendet Fran-
ciaorszaghan és tanacsaival segitette a
csaszart a zsidosagot érinté tigyekben.
Napoleon nagy sulyt fektetett a zsido in-
tegraciora, és szorgalmazta azt - gyakran
tlirelmetlenil - az élet minden teriiletén.
A hivatkozott térvény meg is el6zte a mar
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emlitett allam és egyhaz szétvalasztasarol
sz616 1905. évi rendelkezését.

Az alabbi esetben a késer vagassal kap-
csolatos bonyodalmakrél van szo. A
Cha’are Shalom ve Tsedek nevii szervezet
azt kifogasolta, hogy nem kapta meg az
engedélyt a koser vagasra. Ezt az enge-
délyt egyediil a fent emlitett Consistoire
hivatala, az Association Consistoriale
Israelite de Paris (ACIP) adhatja ki, igy
csak az ACIP altal engedélyezett szerveze-
tek végezhetnek koser vagast. Igy persze a
kosersagi tanusitvanyt is az ACIP adja ki.
Az ugynevezett vagasi adobol szarmazo
bevétel is azon hitkozséget illeti, mely a
vagast, ellendrzést, huseladast feliigyeli.
Ez azért fontos a francia zsidosag szama-
ra, mivel 1905 6ta az allam nem tamogat-
ja a vallasi szervezeteket, igy azok oOn-
fenntartdak: bevételeiket csak ezen a kii-
lonadok, illetve hiveik tAmogatasa jelenti.
(A vagasi ado mértéke kicsit tobb mint 1
euro/kg.) Bonyolitja a helyzetet egy 1980-
ban hozott rendelkezés, mely szerint ab-
ban a megyében, ahol nincs bejegyzett
zsido6 vallasi szervezet, a megyei prefektus
adhat kdser vagasra kiilon engedélyt.
Mindenhol masutt az ACIP adja ki az en-
gedélyeket.

Tehat a helyzet nem egyszer(i. Napole-
on felallittatott egy szervezetet, mely a sa-
jat kozosségének vallasi tigyeiért felelds,
ugyanakkor nem fiiggetlen. Ezutan szét-
valasztottak az dllamot és az egyhazat, igy
allami hozzajarulas semelyik felekezetnek
sem jar. Végiil hoztak egy rész-szabalyt,
hogy amennyiben egy adott teriileten nem
rendelkezik senki koser vagasi engedély-
lyel, ott a megyei prefektus felruh4zhat
valakit ezzel a joggal. Természetesen igy
gyakorlatilag a prefektus dontési jogkoré-
be tartozik, hogy ki adhat ki koser pecsé-
tet és ki nem. igy a prefektus e téren az
ACIP-pal egyenl6 jogkorrel rendelkezik. A
Cha’are Shalom ve Tsedek-nek a kérelme-
zéskor mintegy 600 tagja és 40 000 vasar-
16ja volt, akik 20 hentesiizlet, 9 étterem és
5 partiszerviz kindlatabol valaszthattak.
De a szervezet 80 tovabbi iizletbe is szalli-
tott koser hust. (Ezek a szamok csak a pa-
rizsi, lyoni és a Marseille-i régiokra vonat-
koznak.) Az egyesiilet ugy volt bejegyez-
ve, hogy csak naptarkiadasra, tanitasra és
zsinagégak fenntartasara volt jogosult -

IMegFOSZTOTTAK
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am koser husaru kereskedelemmel is fog-
lalkozott. A késervagasi és forgalmazasi
jogot az egyesiilet kérelmezte az ACIP-tol,
olyan jogcimen, hogy az ACIP nem tartja
be a Sulhan Aruch rendelkezéseit, igy az
altala forgalmazott hus a Cha’are Shalom
ve Tsedek tagjainak nem felel meg, mivel
nem glatt koéser. A Cha’are Shalom ve
Tsedek azzal érvelt, hogy kénytelen Belgi-
umbol készleteket beszereznie és ott ille-
galisan allatot vagnia, mivel nem tud
Franciaorszagban glatt késer hust besze-
rezni. Hozzatette, hogy az iszlam eldiras
szerinti halal vagasnak nincsen feliigyele-
ti szerve, igy azt barki végezheti, aki erre a
hatésagoktél engedélyt kap. A francia
kormany megkapta a parizsi f6érabbitol
azon boltoknak és husiizleteknek a lista-
jat, ahol beszerezhet6 lett volna a glatt ko-
ser mindsitési hus, igy Franciaorszagban
nem a Cha’are Shalom ve Tsedek-nek ad-
tak igazat, mert a lista bizonyitotta, hogy
beszerezhet6 lett volna a Sulhan Aruch
szabalyainak megfelelden levagott allat.

A 6 probléma azonban az volt, hogy a
Cha’are Shaom ve Tsedek is kivetett vaga-
si adét az altaluk behozott és illegalisan
levagott husra, de ennek az adénak a mér-
téke csupan 4 francia frank volt (kb. 50
eurocent). Az egyesiilet kosersagi igazola-
sa sem volt térvényes, hiszen hiaba volt
vallasilag megfelel6 a vagas,

nekik nem allt jogukban
koser pecsétet kiadni

A Cha’are Shalom ve Tsedek ugyanis ek-
kor még kulturalis egyesiiletként volt be-
jegyezve, tehat nem is folytathatott volna
semmiféle vallasi tevékenységet.

Eppen ezért az ACIP polgari pert kezde-
ményezett azon a jogcimen, hogy a
Cha’are Shalom ve Tsedek megtévesztette
a vasarlokat. Am az eljarast nem tudta
meginditani, mivel vallasi iigyekben az al-
lami birésag nem illetékes, az ilyesmit
»hazon belil” kell elintézni.

A kérelmezé egyesiilet ezt kovetéen a
belligyminiszterhez fordult, és ott kérel-
mezte a ritualis vagas gyakorlasahoz sziik-
séges engedélyt, de itt is elutasitottak. Fel-
lebbeztek, de meghallgatasra nem kertlt
sor. Majd kérvényezték a vallasi szervezet-
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ként torténé elismerést, de ezt is elutasitot-
tak. Igy keriilt az iigy végiil az Eurpai Em-
beri Jogok Birosaga elé. A birdsag azt a
dontést hozta, hogy nem sériilt a 9. cikkely,
nem hoztak a valldsszabadsagot sért6 ren-
delkezést. A birdk ugyanakkor egyiittes kii-
lonvéleményt fogalmaztak meg. Nem érte-
nek egyet azzal, hogy az allam, miutan ki-
adta ezeket a feladatokat, nem avatkozik be
és nem feliigyel. Kifogasoljak az ACIP par-
tatlansagat, hiszen 6 maga is vag kdser mo-
don és forgalmaz ilyen huskészitményeket.
Keveslik azoknak a szamat, akik vaghatnak
glatt koser besorolasu hust, illetve akik ki-
adhatjak vagas utan ezt a pecsétet. Ugyan-
akkor megjegyzik, kétségekre adhat okot az
egyesiilettel kapcsolatban, hogy bevételiik
tobb mint fele a vagasi adobol szarmazik.
Az ligy szamos kérdést vet fel: A Cha’are
Shalom ve Tsedek inkabb gazdasagi tarsu-
1as vagy vallasi szervezet? Tulajdonképpen
mi a céljuk? Miért volt kevesebb a vagasi
adojuk? Masfel6l hogy lehet egy vallasos
szervezetre bizni hasonlé tevékenységet
végzok elbirdlasat és engedélyezését?

Szembetling, hogy az eurdpai birdsag
nem tudja ezeket az iigyeket meggydzéen
kezelni: mind a két esetben egy-egy bir6
szavazatan mult a dontés. Ezek az iigyek
komplexebbek, mint az iszlammal kapcso-
latos kendéviselési esetek. Azoknal joval
egyértelmtibb a biréi gyakorlat, sokkal
konzekvensebbek az itéletek. (Ilyen volt a
S.A.S kontra Franciaorszag {igy: a francia
kormény arra kotelezte a muzulman né-
ket, hogy kozintézményekben nem visel-
hetnek fejkend6t vagy niqab-ot. Ezt ké-
s6bb enyhittették, csak az egész arcot elta-
karé niqab viselését tiltottak.) Rakeresve a
zsidosagot érinté ligyekre, dsszesen négy
iigyet talaltam. A fenti két eseten tul fon-
tos a cikk elején emlitett - felekezeti statu-
szuktol megfosztott - magyarorszagi kis-
egyhazak iligye, melyben a két refor-
mzsid6 kozosség is érintett. Egy tovabbi
ligyben csak meg van emlitve a zsidosag.

Joggal meriilhet fel a kérdés, hogy mi-
ért van ilyen kevés zsidd iigy? Nem hi-
szem, hogy valdéban ilyen kevés jogvita
lenne, am azt hiszem, illetve remélem,
hogy azért keriil ilyen kevés eset az Euré-
pai Emberi Jogok Birésaga elé¢, mert sike-
ril sokkal hamarabb allami szinten meg-
oldani ezeket a jogvitakat.



J1c1cl1SZERENCSE

TULELESI STRATEGIA

KOLLABORALAS

ALKALMAZKODA

ELLENALLAS

Dedk Istvan torténésszel beszélget Varnai Pal

S.

Nemrég jelent meg Deak Istvan angolbol forditott kdnyve: Eurdpa probatétele - Eqylittmdiikddeés, ellenallas
és megtorlds a masodik vilaghaboruban. Ez az elsé atfogd tudomanyos feldolgozasa a helyi lakossag
német megszallas alatti kollaboralasanak, alkalmazkodasanak, ellenallasanak.

- Mennyire valtakoztak ezek a stratégiak a haboru
folyaman?

- A német villiamhabora sorozatos gy6zelmei elke-
riilhetetleniil erésen befolyasoltdk az eurdpaiak élet-
hogy minden uj volt, ami tértént: ellenkezéleg. Régi in-
dulatok, vagyak, tervek, kolcsonds gyanakvasok ero-
sodtek meg, s felgyorsult a végrehajtasuk. A kalandva-
gyo norveég ifju, aki el akart szabadulni otthonrol, most
valaszthatott a legendas hir német Waffen SS-be vald
belépés és a fokozatosan kibontakozd norvég ellenalla-
si mozgalom ko6zott. A kezd6 fogorvos, aki gyors karri-
erre torekedett, most benyujthatta hivatalos igényét a
deportalas eldtt allo zsido kolléga praxisara. Szélso-
jobboldali, fasiszta elemekbdl kikeriilt egyének egysze-
rien feljelentették feletteseiket és a helyiikbe léptek.
Masok el6tt megnyilt a haborus feketepiac altal valo
gyors meggazdagodas fényes lehetésége.

- A kiilonb6z6 vallasi, etnikai csoportok, k6zos-
ségek masként viselkedtek?

- Boszniaban az orthodox szerbek és a muszlim bos-
nyakok mar régen gyanakodtak egymadsra, most a né-
met és olasz megszallast kihasznalva, a két népcsoport
egymasnak esett. 1944-ben a magyar kormany elérke-
zettnek latta az id6t, hogy a zsido vagyon teljes kisaja-
titasaval végre kiegyensulyozhassa a koltségvetést. (A
valosagban az elkobzott vagyon elherdalddott, és ami
megmaradt, azt elvitte a haboru.) Természetesen ek6z-
ben a lakossag nagy része igyekezett folytatni megszo-
kott életmodjat. De ez a haborti folyaman mind nehe-

zebbé valt, a randalirozo katonak és a bombazasok egy-
arant fenyegettek. Kelet Europaban gyakran lehetetlen
volt partonkiviilinek és semlegesnek maradni. Egy ke-
let-galiciai lakosnak 1939 és 1944 kézott gyors egy-
mdsutdnban kellett mindhaldlig tarto hiiséget eskiidnie
Lengyelorszdgnak, a Szovjetunionak, a ndci Németor-
szdagnak, majd megint a Szovjetunionak. Ugyanakkor
hazafisagbdl, vagy a fenyegetéseknek engedve pénzzel,
¢lelmiszerrel segitette az ukrdn nemzeti mozgalmat,
akik szélséjobboldali, fasiszta elemekbdl kertiltek ki, a
partizanokat, esetleg azok egymadssal is harcban allo

Deak Istvan,

a New York-i
Columbia
Egyetem emeritus
professzora
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frakcioit. Mondanunk sem kell, hogy mindebben rend-
kiviil fontos szerepet jatszott a hely és az idépont. Ahol,
mint példaul Danidban, békésen ment végbe a német
invazio, a megszallas és az 1945 évi tavaszi felszabadi-
tas, ott csak olyanok keriilhettek bajba, akik a sajat kor-
manyuk intéseinek fittyet hanyva, szoval és fegyverrel
a német megszallok ellen fordultak. Egy dan allampol-
gar legfeljebb azt kérdezhette magatol: helyes-e egy
olyan kormanynak engedelmeskedni, amely ugyan biz-
tositja a polgarok életét és vagyonat - ideértve a zsido
szarmazasu danok életét és vagyonat — de amely cseré-
ben kiszolgalja a németeket és ezzel meghosszabbitja a
haborut. Emberi és hazafiui kitelessége-e szembeszall-
ni a megszallokkal és igy a sajat hatosagaival is? Né-
hany ezer dan allampolgar, az élete felaldozasaval is
ezt az utat valasztotta. Valamennyire hasonld volt a
helyzet a németek hivatalos szévetségesei kdrében. Ro-
mania és Magyarorszag, hogy csak egy példat emlit-
stink, a németek oldalan vett részt a szovjet elleni had-
jaratban, de ugyanakkor mind a kett6 megorizte a szu-
verenitasat s a habora utolsé éveiben titkon késziilt a
németekkel vald szakitasra.

=y
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- Ilyen koriilmények kozott vajon mi volt példaul
egy roman vagy egy magyar katonatiszt feladata?

- A roman katonak, a tabornokaikat is beleértve, a
kellé pillanatban, vagyis 1944 augusztusidban végre-
hajtottak ifju kirdlyuk parancsat, szembefordultak né-
met szovetségiikkel és atalltak a masik oldalra. Két ho-
nappal késébb a magyar katondk és tabornokaik dén-
t6 tobbsége nem engedelmeskedett legfébb haduranak
s kitartott a németek mellett. Mindennek sok oka lehe-
tett, de annyi biztos, hogy mig a roman tisztek orsza-
guk megmentése érdekében vallaltdk az esetleges
szovjet fogsagot, a magyar tisztek el6szor a csodak-
ban reménykedtek, majd a németek oldaldn visszavo-
nulva, nagyrészt elkeriilték a hadifogsagot. Ugy tiinik,
hogy a romdn és a magyar nép tdbbsége is egyetértett
hadseregiik parancsnokainak és tisztjeinek gyokere-
sen kiilonb6z6 déntéseivel. Természetesen, ahogy val-
tozott a hadiszerencse, ugy valtozott az egyének, cso-
portok és népek tulélési stratégidja is. Ez a valtozas
erdsen érezhetd volt példaul az eurdpai orszagok ugy-
nevezett zsidopolitikdjaban, A haboru elsé éveiben az
eurépai kormanyok és hatésagok a német nacik tet-
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szését keresve gyakran brutalis térvényeket vezettek
be a zsidok ellen, a haboru vége felé azonban ugyan-
azok a kormanyok a naciellenes vilagszovetség felté-
telezett ,zsidobaratsagara” spekuldlva megvédték
életben maradt zsidé polgaraikat. Kitling példa erre
Romania, amely elészor elpusztitott vagy haromszaz-
ezer zsidot, késébb azonban, a német kivansagoknak
ellenallva, megvédte a maradék haromszazezret. Ma-
gyarorszagon masként alakultak a dolgok, mert ott a
Horthy rendszer 1944. marcius 19-ig viszonylag em-
beri életkoriilményeket biztositott nyolcszazezernél
tobb zsidonak szamité személynek (eltekintve a
60 000-t6l, akiket a magyarok idékézben elpusztitot-
tak), viszont a német megszallast kovet6en a Horthy
rendszer a halalba kiildte a magyar zsidosag abszolut
tobbségét. Ennek az elképeszté magatartasnak az oka-
it még ma is keressiik, hiszen az emberiesség kovetel-
ményein tul az egyszerti 6nérdek is azt kovetelte vol-
na, hogy a gyézelmes nagyhatalmak felé kimutassak:
a magyar nemzet nem kivan az utolso pillanatban
népirtast elkdvetni. A haboru alkonyan ezerszer oko-
sabb lett volna egyszerien semmit sem csinalni és
Adolf Eichmannra, valamint par tucat bajtarsara biz-
ni a deportalast. Menjenek 6k a zsidokat keresni, haz-
rol hazra az egész orszagban. E csendes sztrajk meg-
menthette volna nemcsak a zsidosag tébbségét, de a
magyar nép becsiiletét és nemzetkdzi hirnevét is. Nem
[gy tortént.

- On megkiilonbozteti az észak-nyugat-eurépai
orszagokkal szembeni naci banasmodot attol, ami
Kelet-K6zép-Europa népeinek jutott.

- Igen, de a ndaci vezeték gyakran maguk sem tud-
tak eldonteni, hogy miként vélekedjenek akar a veliik
szovetséges, akar a legy6zott népekrél. Nem minden
naci rajongott az északi rokon ,arjakért” és nem min-
den ndci vezet6 vallotta, hogy a szlav népeket ki kell
irtani vagy legalabbis rablancra fiizni. Amellett soha
nem volt elég német katona, csendér és hivatalnok a
megszallt teriiletek igazgatasara és kizsakmanyolasa-
ra. Ezért engedményeket kellett tenni az ugynevezett
aljanépeknek. Csak a zsidok esetében nem ismertek ir-
galmat. A német titkosrenddrség fénoke, Reinhard
Heydrich Csehorszag bekebelezése utan keletre akarta
deportalni a csehek nagy részét, de késébb, mint a
Cseh-Morva Protektoratus alkiralya, kivaltsagokat
adott a cseh lakossagnak, hogy 6éket a hadiiparban
odaadébb munkara serkentse. A nacik megvetették a
szlav népeket, de a bolgarokat, szlovdkokat és horva-
tokat nagyra becsiilték, mint bator harcostarsakat.
Tudva 1év6, hogy a német hadseregben s az SS-ben
tobb szazezer orosz és mas szlav nemzetiségli katona
szolgalt. A haboru elsé éveiben a német vezetdség re-
ménykedett abban, hogy az olyan ,german” orszagok,
mint Norvégia, Dania, Hollandia és Luxemburg - va-
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lamint talan egyszer Nagy-Britannia is - be fognak ol-
vadni a Nagynémet Birodalomba és ezért veliik kesz-
tyls kézzel bantak. De a jéindulatu kezelésnek meg-
voltak a hatarai. Norvégiaban a megszallok elésegitet-
ték a norvég nék és német katondk ,baratkozasat”, su-
lyosan biintették azt a katonat, aki ellopta egy norvég
biciklijét (zsido biciklikre ez a szabaly nem vonatko-
zott), de egy norvég ellenalloval szemben nem ismer-
tek kiméletet. A fentieknek épp ellenkezéje tortént
Lengyelorszagban: a német megszallok nem hogy
nem keresték, hanem - a legalsdbb helyi szinten feliil
- nem is tiirték a kollaboraciot. A németek a lengyel
intelligenciat halalra itélték
s az alsobb néposztalyokat rabszolgaként kezelték.
Németek és lengyelek kozotti szexudlis kapcsolatért
mindkét félre stulyos biintetés vart. A lengyel foldalat-
ti ellendllds egyenesen és logikusan kovetkezett az
1939. szeptemberi német invazio elleni kiizdelembdl:

Lengyelorszag sohasem adta meg magat. Semmi két-
ség afeldl, hogy a németek harcmodora, hadicéljai és
a civilekkel valé bandsmodjuk mélységesen kiilonbo-
zott Nyugat- és Kelet-Eurépaban. Nyugaton altaldban
tiszteletben tartottdk a hadviselésre vonathozé nem-
zetkozi egyezményeket, mig keleten a lengyelorszagi
hadjarat kezdetétdl fogva a német hadsereg és az SS-
atrocitasok sorozatat kovették el. Nyugat- és Eszak-
Eurépaban a németek meg akartdk nyerni az ellensé-
geiket, Kelet-Eurépa - és a Balkan - jelentds részein
témeges német bevandorlasra, egész népcsoportok ki-
telepitésére, alkalomadtan kiirtasara széttek terveket.
Nyugaton sulyos etnikai problémak legfeljebb Belgi-
umban léteztek, keleten és a Balkdnon a német hodi-
tas polgarhdborukhoz és etnikai tisztogatasokhoz ve-
zetett. Nyugaton a lakossagnak csak a német megszal-
lassal kellett megalkudnia, a kdzép-eurdpai Szlovéni-

Tiso tisztelendd,

a szlovak fasisztak
vezére - a szlav
szovetséges
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aban egymassal versenyeztek és sziinteleniil valtakoz-
tak a jugoszlav, olasz, német, szlovén nacionalista és
szlovén kommunista uralmak.

- A holokausztnak talan a legvitatottabb problémaja
az europai allamok és népek ebben jatszott szerepe. Tud-
ni szeretnénk, hogy hol és miért volt leginkabb lehetsé-
ges a tulélés, és hol és miért a legkevéshé lehetséges.

- Els6nek szégezziik le, hogy az europai kormanyok,
helyi hatosagok és maguk a népek sokkal nagyobb mér-
tékben vettek részt a holokauszt végbevitelében, mint
azt a haboru utani vezet6ik és maguk a népek allitottak.
Mondhatjuk nyugodtan, hogy a nem német eurépaiak
részvétele nélkiil nem lett volna holokauszt, s ambar a
kezdeményezés majdnem minden esetben a németeké
volt, a végrehajtas megoszlott a németek és a nem né-
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met eurdpaiak kozétt. Erdekes példa erre Franciaorszag,
amelynek a kormanya az 1940 évi vereséget kvetéen
valdsaggal ratukmalta Németorszagra a menekiilt né-
met és lengyel zsidokat, majd a haboru utan az altala
deportalt és a német taborokban elpusztitott zsidokat
szemrebbenés nélkiil a francia ellenallas martirjai kozé
szamitotta. A kdvetkez6 1épésben el kell vetniink azt a
mitoszt, hogy a zsidok sorsaban donté szerepet jatszott
az illetékes kormanyok és tomegek antiszemitizmusa,
illetve annak a viszonylagos hidnya. E tévhit szerint
minél nagyobb az antiszemitizmus, annal kevesebb a
zsido taléld. Hivatkozni szokas ilyenkor a nem antisze-
mita Daniara, amelynek zsid6 lakosai tulélték a habo-
rut. Ehhez sokan hozzaftizik,hogy a demokratikus tar-
sadalmak sokkal inkdbb védték, segitették az tild6zott
zsidokat, mint tekintélyuralmak, a fasiszta jellegl tar-
sadalmak. Példdknak erre megint Daniat - és tévesen,
amint latni fogjuk - Norvégiat, Hollandiat és Belgiumot
szokas emlegetni.

- Ugyanezen felfogasra jellemz6 az az allitas,
hogy az er6sen antiszemita lengyel nép a legna-
gyobb mértékben felelés azért, hogy a lengyelorsza-
gi zsidok koziil csak néhany tizezer élte tul az iild6z-
tetést.

- Mindezekkel a meggyéz6en hangzé érvekkel
azonban igen sok a baj. Példaul Dania, nem ugy, mint
Magyarorszag és a fasiszta Olaszorszag, a német meg-
szallas el6tt konyorteleniil kizarta a zsidé menekiilte-
ket. Tovabba a 8000 dan zsid6 atmentése Svédorszag-
ba lehetetlen lett volna a helyi német hatésagok csen-
des tAmogatasa és a német gazdasagi kivansagoknak
a danok altal val6 korlatlan kiszolgalasa nélkiil. Bul-
garia nem volt hajlando kiadni a zsidé allampolgara-
it, pedig Bulgaria minden volt, csak nem demokracia,
és az 50 ezer bolgar zsidot joval a holokauszt kezdete
el6tt igen kemény torvények sujtottdk. Ami még je-
lentésebb, a bolgdr kormany a hadserege altal meg-
szallt gorog és jugoszlav teriiletekrél minden zsidot
atadott a németeknek, akiket aztan el is gazositottak.
A lengyelekkel kapcsolatban pedig mégsem szabad el-
felejteniink, hogy egyetlen lengyel nemzetiségii egyén
sem szolgalt, nem is szolgalhatott az SS-ben vagy a
zsidoirtasra krealt kelet-europai onkéntes félkatonai
egységekben. Igaz viszont, hogy a lengyel falusi la-
kossag zsiddellenessége és pénzéhsége kovetkeztében
elpusztult sok tizezer bujkald zsido.

- Most vizsgaljuk meg Hollandia és Olaszorszag
esetét.

- A demokratikus és antiszemitizmussal sohasem
vadolt Hollandidban a német megszallas utan a hol-
land kozigazgatas (a kirdlyné és a kormany Angliaba
menekiilt) ugy dont6tt, hogy a holland nép biztonsa-
ga ¢és vagyona védelmében a németeknek engedi at a
zsidok sorsa feletti hatalmat. A kovetkezékben - sok,
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nagyszert holland munkas és diak hosi tiltakozasa el-
lenére - a holland kézigazgatas lelkiismeretesen atad-
ta zsid6 polgarait a németeknek, s igy elpusztult a hol-
land zsiddk nyolcvan szazaléka. Ugyanakkor a fasisz-
ta Olaszorszag hadseregei a megszallt Jugoszlaviaban
és Délkelet-Franciaorszagban korlatlan védelmet biz-
tositottak a zsid6 lakosoknak és menekiilteknek. Mus-
solini konzuljai a koncentraciés taborokig mentek,
hogy megprobaljak kiszabaditani a németek altal el-
hurcolt olasz allampolgarsagu zsidokat. Mussolini bu-
kasa és a német hatalomatvétel utan egyszerti polga-
rok, szerzetesek, papok, apacakolostorok bujtattak
olasz zsidokat, akiknek végiil is majdnem a nyolcvan
szazaléka életben maradt.

- Mi tortént tehat valojaban?

- A statisztikdk azt mutatjak, hogy a zsidosag leg-
inkabb ott élte tul a haborut, ahol a németekkel kolla-
boralé kormadnyok vagy helyi hatésagok olyan foku
onallosaggal rendelkeztek, hogy maguk donthették el,
mi legyen a fennhatésaguk alatt all6 zsidé lakossag-
gal. A zsidékkal valé bandsmdd aztdn orszagonként
valtozott: Dania, Bulgaria, Finnorszag nem szolgaltat-
tak ki egyetlen allampolgarjukat sem. Olaszorszag és
Magyarorszag ugyanigy viselkedett, de az els6 csak
1943 szeptemberéig, az utdbbi 1944 tavaszaig. A leg-
tébb kollaborans kormany, ideértve tobb megszallt
orszag kollaborans kormdanyat, kiilonbséget tett az
Leletet érdemld”, ,j6”, megbizhato, hazafias, jobb mé-
du zsidok és az ,életet nem érdemld”, ,rossz”, politika-
ilag megbizhatatlan, nem asszimilalt, szegényebb zsi-
dok kozott. llyen zsidépolitikat folytatott a német sz6-
vetségesek koziil Romania, Szlovakia és Magyaror-
szag 1944 marciusa utan. Es ilyen politikat folytattak
a félig meddig szuverén, megszallt orszagok koziil a
Quisling vezette Norvégia, a Vichy Franciaorszag és
Belgium. A tobbiek vagy tultettek a németeken az 61-
doklésben, mint példdul az usztasa Horvatorszag,
vagy nem rendelkeztek annyi énallésaggal, hogy be-
leszolhattak volna abba, hogy mi torténik zsidé pol-
gartarsaikkal. Igy volt ez Gérogorszagban, Szerbia-
ban, a balti 4llamokban, Lengyelorszagban és a néme-
tek altal megszallt szovjet teriileteken. Nem csoda te-
hat, hogy a végs6 megoldds az autonémiaval nem
rendelkezd, partizdntevékenységgel atszétt, kaotikus,
gazdasagilag kevéshé értékes orszagokban vagy or-
szagrészekben volt a ,legsikeresebb”.

- Mindezek alapjan vajon levonhatjuk e a kovet-
keztetést, hogy a halalra itélt zsidosagnak nem allt
érdekében, hogy a kormanyuk vagy a polgartarsaik
a németek ellen forduljanak?

- Szerintem erre a kérdésre csak igen bizonytala-
nul valaszolhatunk, mert igaz, hogy egy-egy zsido-
nak nagyobb volt a tulélési lehetdsége a kollaborans
Franciaorszagban vagy Romdanidban, mint a nem-
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kollaborans Lengyelorszaghan, de ezek a kollaborald
kormanyok élelmiszerrel, olajjal és tankokkal lattak
el a németeket, mig a nem kollaboralé lengyelek fel-
robbantottak az olajat és tankokat szallité vonatokat.
Az elébbiek meghosszabbitottdk, az utébbiak megro-
viditették a haborut. Nem kétséges, hogy a nacielle-
nes vilagszdvetséget inkabb érdekelte a felrobbantott
német mozdonyok szdma, mint az, hogy Dénia meg-
mentett 8000 ezer zsidot. A habord utan aztdn min-
den orszag letagadta, vagy legalabb is lekicsinyelte a
naciknak tett szolgalatokat, illetve a zsidok és masok
elpusztitdsaban valé részvételt. A tagaddsban maguk
a németek jartak elél, Hitlerre, biintarsaira és az SS-re
haritva minden felelésséget. Az SS gyilkosok,
Eichmannt beleértve, a legfelsébb parancsra hivat-
koztak és teljesen hamisan azt allitottdk, hogy ha
nem engedelmeskednek a gyilkoldsi parancsnak, ak-
kor 6ket végzik ki. Ez a hazugsag gyakorlatilag min-
den haboru utdni politikai vadlott szajabol elhang-
zott, legyen az egy német hadseregparancsnok vagy
egy alig irdstudé magyar keretlegény. A valdsdgban
nem tudunk olyanrdl, legyen az SS tiszt, ukran mili-
cista, vagy magyar keretlegény, akit a folottesei azért
végeztek ki, mert nem volt hajlandé agyonléni egy
fegyvertelen zsido dldozatot.

Randolph L. Braham:
A népirtas politikaja I-1l.

A HOLOKAUSZT MAGYARORSZAGON
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SZEP ERNG

eghivassal tiszteltek meg egy idegen

nyelvi koltészeti antologia bemutato-

jara. Lapozgatva a jo illatu kotetet,
feltlint, hogy a magyar koltészetet ismertetéd konyvben
sehol se talalom Szép Ernét. Kihagytak. Este felhivtam
mindent tudé baratomat, Mihalyi Gabort és méltatlan-
kodva kozoltem vele, milyen otromba megkiilonbozte-
tést vettem észre. ,Ne csacsiskodj,
Pali.” Mondta.”Te is tudod, nincs
benne a kanonban.”

Az am! A kanon. Ahogy hajdani
egyetemi tanarunk, Kiraly Istvan
mondta: A fésodor.

Olyan korban ¢éIt Szép Erné,
amikor térzsében jelolték ki az em-
bert az elpusztitasra. Mit sem sza-
mitott tehetség, erkdlcs, érték,
vagy, hogy 6t, régi ujsagiro tarsat
hivta haladlos dgyahoz az akkor mar
senkit elviselni nem képes Ady
Endre. Nem szamitott regényei ked-
vessége, szinmiiveinek baja, versei-
nek a Nyugat legnagyobbjaihoz
mérhetd szépsége. A rola szold kri-
tikdkban ezek a szavak uralkodtak:
bocher, ortodox, Dob utcai, feleke-
zeti, infantilis, gyermeteg. ,Elron-
tottdk az élet linnepét szdmomra
evvel a zsidosaggal.” frta maig kiadatlan jegyzeteiben
1936-ban. (Ebb6l szemelgetek most egy keveset.) Pedig
nem tudta még, mi var ra néhany év mulva. Hatvan
éves, mikor 1944-ben sancasasra viszik. Errél irja majd
csak vilagirodalmi jelenségként értékelheté remekmii-
vét, az Emberszagot. A regényt igy fejezi be. "Hogy
masnaptdl kezdve mi tortént velem és mindnyajunkkal,
azt mar nem mesélem. Azt leirni és azt elhinni érzésem
szerint nem is szabad.” En se irom le. Honapokon at fu-
tottak testvérével, Anndaval, mint az izott nyulak. Szép
Anna naplét irt, igy ismerjiik torténetiiket. Hosszu kal-
varidjuk egy Muzeum utcai hazban ért véget, melyre
hullottak a bombak, 16tték a szemkozti Nemzeti Muze-
umbdl, s 6ket, mint zsidokat, nem engedték az 6vohely-
re. Bomba {itétte lyukon betért a fény a lépcséhazba,
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Szép Erné ott irt, és mikor testvére kérlelte, keressen vé-
dettebb helyet, igy felelt: ,Ne zavarj, kérlek. Legvida-
mabb darabomat irom.”

Az vj vilag ugy kezdddott szamara, hogy a Szabad-
sdg ciml lapban megjelent a haldlhire. Cafolni kény-
szeriilt, akit a nyilasok a Dunaba 16ttek, az hozza ha-
sonlité testvére volt. Megjelent néhany irasa itt-ott, az-
tan bezarult el6tte minden ajto.
~Szbérakoztato iparos. Kispolgar.
Csokevény” - irtak rola. Az ostrom
alatt fél 1aba elfagyott, nem tudott
cip6t huzni ra. Egy vendégléstdl ka-
pott minden nap egy tanyér levest,
azt ették testvérével ketten. KésGbb
az egyetemi menzdn konyoriiltek
rajtuk tanyér levessel. Hajdan sok
borravalét adott egy pincérnek, a
fia halabdl lakasadba engedte Oket,
de a szobacska bombasériilt, tetején
Iyuk, benézett az ég, beesett az esé.
Szép Anna bekapcsolodik a gazda-
sagi életbe, asztalt allit f61 a Nagy-
koruton, régtonzott orosz-magyar
szotart arul, de a vallalkozas cs6dbe
megy. Az éhség eldl vidékre mene-
kiilnek, Szép Erm6 kérhazba keriil,
ott legaldbb enni adtak, aztan
gyogyultan elbocsatottak, és mi-
koézben diadalmasan tulteljesitették a 3 éves tervet, f6l-
emelték az 6t éves terv elGiranyzatat, és altalanos bol-
dogsag teritette be az orszagot, a kolté annak rendje és
modja szerint éhen halt.

A kanon, ugye. A kanon. Nem volt f6sodor.

Nem az én dolgom végre megérdemelt helyére tenni
a remekirét. Csak ideirom négy soros versét. Olyan,
mint a legordiild kénnycsepp. A cime: Eletem.

,Az én életem nem élet
Csak életet jatszik

Az a fa vagyok kérlek
AKki a vizben latszik”

Bardos Pal



SZIDFAJDALOM

EN NEM VAGYOK NEMZET

SZEP ERNO
KIADATI.AN
TEGYZETEIBOL.

a elgondolndm, hogy

azok koziil valé vagyok,

akik még fonnmaradtak
a Biblia népébdl, borzaszd érdekesnek
tartandm magam, tisztelném magam,
mint egy muzeumi kincset, mondandm
(ha masik zsid6t latok) az embe-
reknek: nézdd, zsido! Csodald
meg, itt van, hidd el, tapogasd
meg. (Ne nagyon.) (1933)

Ugynevezett ko1t voltam, nem
valasztottak be a tarsasagokba,
nem hivtak meg soha a miniszter-
elnoki, kormanyzéi fogadasokra.
Az irodalomtorténészek, akik éle-
temben a kdnyveiket kiadtak, vagy
elhallgattak, vagy egypar sorban
elintéztek hamisan, ellenségesen.
Ugy éreztem magam, mint az éne-
kes, aki taps nélkiil énekel egész
életében, ugy lattam, hogy hattal
fordul nekem Magyarorszag és be-
dugja a két fiilét. (1934)

Biiszkén szétnézés helyett le-
siitni a fejed, ha csinaltal valami
szépet, emberit, bujni, vigyazni
mindeniitt, hogy ne te légy az el-
s6, a legfontosabb, az iinnepelt.
Jaj, nem felelni, artok a testvére-
imnek. Halknak lenni, eltiinni, hogy ki-
hivasnak ne vegyék a megjelenésedet:
lemondani jogokrol, diszekrél, melyek
megilletnének. Tudod, hogy soha olyan
kitlintetésben, megbecsiiltségben nem
részesiilhetsz, mint ha nem esett volna
rad a zsiddsagod, - nem szamitani meg-
hivasra a kormanyzoénal, miniszterel-

noknél, kiilfoldi jelesek iinnepeire. Igy
néha aztdn azon csiped magad, hogy
gyava lettél, amilyennek a zsidt mond-
jak. Zsidova tesz a zsidésagod, beteggé.
Betegség ez, nem tudsz menekiilni eléle.
(1935)

Elrontottak az élet tinnepét szdmomra
ezzel a zsidésaggal. Az orszagnak koltgje
voltam, a nemzetnek nem lehettem. A
nemzet szent napjaitol én el voltam tiltva,
én nem vagyok nemzet. (1936)

A zsido dsszetartas: talan van egyha-
zilag, céhileg - nincs emberileg, egyéni-

leg. A zsidok olyan nehezen viselik el
egymast, mint a korhaz betegei, mint a
foglyok, mint a szegény csalddban a
testvérek. A maguk szerencsétlenségét,
végzetét latjak egymasban. (1936)

Hotel, ami kidobott, mikor
nem fizettem, ifjikoromban, zsi-
déé volt. Eléleget zsido lapkiado
tagadott meg, vagy bankkdlcsont
(a legjobb kezesekkel), amibdl be-
teg anyamat kellett volna gyo-
gyittatnom, zsidé bankar volt.
Zsid6 lapkiado redukalta a hono-
rariumot, mert tudta, nem fogok
sztrajkolni, nincs kitartasom. Zsi-
d6 szinhazi tigynok lopta el a
pénzem. Zsid6 filmiré lopta el a
témamat. Zsidé konyvkiadé
refusalta a verseim kiadasat a ha-
bord utan: ez ma nem iizlet. Ez
mind zsido volt, akit beleim mé-
lyébdl kellett utalnom. Hat a zsi-
do osszetartas? Engem lam elke-
riilt. Es ha csak velem tettek vol-
na ilyet. De én mas zsido bajtar-
saimtol, fest6tél, zenészt6l sem
hallottam egyebet, mint a pénz-
nek az embertelenségét, ha zsidé
kézben volt is. (1936)

Nemzet, amelyet nem egy allam, ha-
nem egy alom tart Gssze. (1936)

A szédit6 fajdalom a szivemben: hi-
szen én mindenkinek 6romeére, gyogyi-
tasara sziilettem. (Antiszemitizmus ide-
jén.)

Alig irhatok valahova. (1939)
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Hogy ragad a divat! Aki nem érzett ide-
gennek, az is idegennek kezd érezni. Mint
ha nem ismert volna, az altalanositast fes-
ti onkéntelen és lassan a barataira is...
(1939)

Milyen nehéz, milyen iszonyatosan ne-
héz az embernek felfogni, magan tiirni a
gyuloletet, amivel ra pillant, aki tudja,
hogy zsid6 az ember. Nem tudja a gondja-
imat, nem ismeri a szivemet, nem jut eszé-
be, hogy gyerek voltam, és halott leszek,
hallgatnom kel, mikor elmegyek mellette,
nem fordulhatok ra mosolyogva, és nem
allhatok meg el6tte: baratom, ha fogal-
mad lenne rola, hogy az, amit fel6lem hal-
lottal, meré hazugsag. Olyan szivfajdal-
mat kapok ilyen pillanatokban, alig tudok
tovabb 1épni. (1940)

Otvenéves vagyok. Nekem mar nem is
jar az élet, ha 6sszeadom, hany fiatalabb
baratom halt meg, hany fiu veszett el az
els6, meg a mostani monstre habortiban -
és suttyomban nagyon élvezem, hogy ci-
garettdra gyujtok,hogy egy nével elbujok
egy orara, hogy zenét hallok, hogy vira-
got szagolhatok, még azt is, hogy a jardan
uj meg uj pofakat latok, és hogy az ujsag-
ban valami meglepét olvasok. Hogy vere-
bek zsibolnak majd februarban, a kopasz
fat megszallva.... Istenem, készonoém, ez
mar mind rdadas: Hosszu élet... milyen
onzés ez, milyen embertelenség. Eltemet-
ni baratait, gyerekeit, dalokat, divatokat,
idéket, amelyek az 6véi voltak, megma-
radni kietlen, idegen vilagban, magano-
san, jaj de borzaszté boldogtalan &rom.
(1941)

Akarhogy szeretnek, becsiilnek, a tar-
sasagban okvetlen emlitik, és mindig tud-
jak, hogy zsidé vagy. Mit jelent ez? Ha
semmi rosszat, azt hogy valami rendelle-
nes vagy, valami idegen... és jelenti, hogy
némely helyen érintkeznek veled, de 6k
nem hivnak a hazukhoz. Es jelenti, hogy
van egy legfelsé rétege a tarsadalomnak,
amelyik nem érintkezik veled. Es ha kitér-
tél, és pap lettél, lehetsz piispok, de mar
biboros nem leszel, és nem leszel papa.
Némely orszaghan lehetsz miniszter, mi-
niszterelnok, de koztarsasagi elndk nem
lehetsz, és plane kirdly nem lehetsz. Pedig
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az embernek egyenl6 jog, és egyenld fan-
tazia jar a foldon. (1940)

Zsidonak lenni: futoversenyben részt
venni, te zsakban vagy derékig. (1942)

Mint a nyul, aki annyit sajnaltam a
mez6n estefele, még akkor is fél,... meg-
megall, fiilel,mindig menekiil. Nem tett
rossz fat a tlizre! de nem érzi magat artat-
lannak. Isten tudja, mi a btline, de ¢ csak
hibas lehet, hiszen bantjak... soha nem is
gondolkodik mar ezen, valami alapérzés
lett ez benne... (1942)

Nem gytulolnek, ezzel csak hizelegsz
magadnak. Idegenkednek téled. Elhuzéd-
nak. Nem akarnak tudni rolad. (1942)

Kell az neked, hogy leereszkedjenek
hozzad, hogy elbiivoljon és lekenyerezzen
akarmilyen jelentéktelen ur azzal, hogy
Jnem nézi a valldsod”, hogy szervuszt
iszik veled, hogy elismeri, te is csak ember
vagy, mar hogy te is lehetsz jo magyar
azért. Oda vagy attol, hogy meghivnak
valahova téged is, dacara zsid6 voltod-
nak. Nem érzed, milyen lealaztatas mind-
ez a te biiszkeségednek, mily meghu-
nyaszkodas és micsoda alarendeltség, és
micsoda romlottsag? (1942)

fng emlékszem, 30 éves koromban
kezdtem a halhatatlansagtol, vagyis az
orokléttol, a siron tuli lelki 1étezéstol ir-
tézni. Mit csindljak az égben, ha olyan
szerencsés vagyok, hogy oda folvesznek,
mikor a f6ldrél elpalydztam? Nincs tes-
tem, nincsenek érzékeim,nem csokoloz-
hatom, nem cigarettdzhatom, nem olvas-
hatok, nem is irhatok (hogy t6ltok egyet-
len napot irds, olvasas, cigaretta, s6t még
egy korty bor nélkiil? S6t még csak be-
szélgetni se tudok majd senkivel.) Azt a
mennyorszagi 6rok boldogsagot, ami az
éther-részegséghez hasonlit talan, Azt az
tires iidvot, nem kivanom azt, nem érde-
kel. Nem vagyom feltdmadni se, isten
Orizz, még egyszer itt lenni, emlékezve
el6bbi magamra, kinjaimra, szégyenemre,
botlasaimra, mulasztasaimra. Persze nem
is hiszek a személyes tulvilagi életben, és
feltamadasban. Mi sziiksége arra az Eg-
nek, Foldnek, hogy te kis taknyos halan-
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dé, orokre megmaradj, Uj életre tamadj?
Nem volt bel6led elég 60, 70, 80 eszten-
dé? Mi? Milyen szerénytelen vagy, ore-
gem, milyen szemtelen. Hogy nem veszem
komolyan a vallasoktdl igért 6roklétet, az
a legtavolabbrol sem azt jelenti, hogy
nem hiszek istenben, dehogy: az istenben,
mégpedig egy jo istenben, akirél nem tu-
dom foltenni, hogy az 6rokkévaldsag té-
bolyult unalmat szanta az embereknek.
Ha valami gyerekes rettegés tamad ram
egyszer-masszor, az, hogy odalenn a sir-
ban nem alszunk, hanem ébren feksziink
majd a sotétben, irtézatos kinban, mert
ragnak a férgek, és irtézatos unalomban,
mert egy hangot nem hallunk, és nem ol-
vashatunk se konyvet, se ujsagot... Nem,
nem, rogtén megnyugszom: nem lehet
olyan képtelen gonosz a Teremtés, mely
gyermekmosolyt, csékot, madardalt és
bort adott nekiink. Nem, nem, ahhoz egy
Hitlernek kéne az égben uralkodni. (1947)

1945-ben egy zsido pap azt ajanlotta,
ujsagban - hogy zsidé nemzetiségnek
deklaraljuk magunkat, igy jobban meg
tudjuk majd itt a jogainkat védeni. Erre
magam is ujsagban feleltem, magyarnak
vallottam magam a torténtek dacara. Kap-
tam azutan egy gépirdsos névtelen leve-
let, /nem szolva cionista zsidok névtelen
leveleir6l/ annak a levélnek az ir¢ja tanult
ember volt, azt mondta, hogy elismeri,
hogy én jol tudok magyarul, de engem se
hajlandé magyarnak nézni. Mi zsidok
egész lelkiségilinkkel idegenek vagyunk a
magyarsaggal szemben, menjiink ki ebb6l
az orszagbdl, ahol 6rokké gyilélni fognak
minket, és jo lesz, ha abbahagyom a ma-
gyarsagom hangoztatasat, az csak undort
kelt a magyarokban. (1950)

A bulnbocsanat bilinpartolds. Nagyon
meg kéne a joistennek gondolni, melyik
bilint bocsajtja meg. (1951)

Ne tégy rosszat, hatha nincs Isten, aki
meghbocsassa. (1951)

Isten a maga képére... Nem az arcun-
kat, hanem a lelkiinket, értelmiinket. Szép
is lenne, ha a pofazmanyok utan, amelye-
ket itt latok, kéne Istent elképzelni. (1951)

Kozreadja Bardos Pal
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Emberszag - a Vddli Alkalmi Szinhdzi
Tdrsulds, a Szkéné Szinhdz és a Fiige
kézos eléaddsa,

rendezi: Szikszai Rémusz

kuplészerz6 Szép Erné, a Nyugat és a

magyar kabaré enigmatikus figuraja

Emberszag ciml regényében sem hagyta
veszni a minden dolgok mogiil ironikusan kikacsin-
to pesti viccet. Nem vicc a holokauszt, de ha mar
hatvanévesen kizokkentették ,komfortzénajabol”,
csillagos hazba koéltéztették, majd munkaszolgala-
tosként sancot asattak vele megfelelé szallas, koszt
és cigi nélkiil, mit is tehetett volna? Megoérizte telje-
sen elvarazsolt (am lényeglatd) konnyed stilusat. Hi-
szen nehéz embernek maradni az embertelenség té-
bolyaban.

Irdsa nem akart a holokauszt szenvedéstorténete
lenni, nem akart 6 aldozat lenni, hisz

békebeli kavéhdzi hangon
irta feliil a tragédiat

Abszurduma keserli mosolyra fakaszt, segit szenve-
dének (és néz6nek), mikozben a rendezé formai meg-
oldasokkal, Otletekkel kisérletezik. Huszonnyolc ka-
rakteres bab jatszik a produkciéban. Hol meghalnak,
hol élnek (tulélnek), hol kiilénos tancra perdiilnek.
Harom kiilonb6z6 korosztalybdl vald szinész Szép
Erné személyiségjegyeit érzékelteti. ,Szép Ernd vol-
tam” igy Kovacs Krisztidn. ,,Szép Ernd vagyok”, foly-
tatja Toth Jozsef. ,,Szép Ernd leszek”- zarja Fodor Ta-
mas. Nem vitas, a szerz6 utolsé éveiben rezignaltan
,Szép Ernd voltam” mondattal mutatkozott be. Am
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6k harman, a harom jol 6lt6zott Szép Erné (mind
kontraszt a holokauszt ,szinpadaval”): a szkeptikus,
a lelkes és a visszaemlékez egyszerre vitatkoznak,
monologizalnak. Mindent kommentalnak.

A babok hattérstatisztak, 6k a zsido tomeg szim-
béluma, am nem arctalan sokasag, hiszen arcuk van.
Az els6 felvonas elején a kozonség eldtti sorban il-
nek, kés6bb szinpadi szereplévé valnak. Tragikus
mozgas- és mozdulatmiivészekké. Az egyik bab ma-
ga Szép Ern6. Németh Ilona markans karakterbabjait
jobban mozgasba lehetett volna hozni, hiszen 6k az
elsé felvonas Pozsonyi uti csillagos hazanak lakoi,
vagy a masodik felvonas munkaszolgalatos terének
kiszolgaltatott aldozatai, az iro velik kutyagol a
végtelen menetben, az erdGkertesi téglagyarban ve-
lik €l és alszik.

Az el6adas elején barban, netan lokalban {icsor-
glink, a nézo6tér elsé soraban a babok a korabeli ko-
zonség. Egy darabig a kabaré néz6i, majd transzfor-
malédik a szintér; a szereplék a jatéktérbe rantjak
6ket: csillagos hazba és a munkaszolgalatra. A kon-
feransziébol (Simko6 Katalin) keretlegény lett, a bab-

figurakat begyujtotték. A kabaréjel-
leg megmaradt a hattér lazan 16go
fliggonyével, betétdalokkal és Szép
Erné irodalmi konnyedségével.

Harsany és pompas szinvilagu a
Szikszai Rémusz rendezte el6adas:
kontrasztosabb Szép Erné prozajanal
¢és lirajanal, bar a szovegkonyv- és a
dalok hamisitatlan Szép Erné széve-
gek. Az ird

banatos, lemondo
humorral csodalkozik

rd az elviselhetetlenné valé létre. A
szinpadi adaptacié rahangolodott a
mu stilusara, bar leheletfinoman ref-
lektal a mai kozéletre is, de nem egy
politikai pamflet hangjan. Reviisze-
ri térbe helyezve az el6adast merit
irodalombol és kabarébdl. Szinhazat
latunk szinhazzal, dalbetétekkel és
szinevaltozasokkal. Kisérteties el6-
adast babokkal, sodré kuplékkal.
Csillagos haz, munkaszolgalatos tér
az erddkertesi téglagyarral, babok és hus-vér sziné-
szek életképekben. Megharomszorozddo Szép Ernd,
az ir6 monologjaval. Az els6 felvonasban a Csillagos
haz életre kel és élénk szinekben tobzodik. Epikaban
a drama, vagy dramaban az epika?

S6t, marcangoloan, dnironikusan szociografikus
az ir6 (és a rendezd): ,Magyarorszagot kérlek, le le-
hetett egy mondatba irni. A paraszt szidja az urakat,
az urak szidjak a zsidokat, a zsidok szidjak egymast.”
Zsidok és kikeresztelkedett zsidok korképe az évohe-
lyen: ,a kitért asszonyok tiizesebb antiszemitak vol-
tak, mint a kitért urak. Kiilénben szinte minden zsi-
do, az is, aki megmaradt a felekezete mellett, az is
mind antiszemita...”

Simké Katalin konferanszié kiilonféle jelmezeiben
véaltozd jelenetek mesterdalnokaként mondén dalocs-
kakat énekel. Olykor fiatal nyilas pribékké vedlik, majd
Ujra dalra fakad. (Monori Andras zenéjét, a reviiszerd
dalszovegeket Szép Erné korabbi verseibGl meritette.)
»Szinevaltozasa” dinamikat visz az el6adasba, amely
minden expresszivitasa ellenére nem elég feszes.
Szarka Zsuzsanna

Konyveket, kdnyvtarakat vasarolunk.
Ingyenes kiszallas, azonnali fizetés. Telefon: 06-30/256-1640.
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