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Nakba —

miért fontos ez?

alan csodédlkoz-

nak a Szombat
olvaséi, hogy lapunk -
abban az idGében, amikor a
vildg zsidésdga Izraelben
és kiviile Izrael dllamalapi-
tasat tinnepli — éppen a pa-
lesztin menekiiltekkel foglalkozik, s
rdaddsul kiilon tematikus szdmot szen-
tel a t¢manak. (Nakbanak, azaz pusz-
tuldsnak, tragédidnak hivjdk a palesz-
tinok sajat menekiilési kélvaridjukat,
egy sziriai torténész 1948-as terminu-
sa terjedt el az egész vildgon.)

A racsodalkozas nem indokolt, am
taldn érthetd. Nem egyszert a helyzet,
hiszen a zsid6 dllam létrejotte és a pa-
lesztinok elmenekiilése egymadssal tor-
ténetileg-logikailag 6sszefiiggd ese-
ménysort alkot. Az dllam kikidltdsa
idején és elbtte hat-hétszdzezer helyi
arab lakos menekiilt el otthonabdl, s
ma leszarmazottaikkal egyiitt tobbmil-
liés tomeget alkotnak — jorészt a kor-
nyez$ arab orszdgokban, menekiiltta-
borokban. Az egyik paradoxon az,
hogy a zsid6 dllam nem johetett volna
1étre az attelepiilés nélkiil, mivel az el-
hagyott arab falvakba és negyedekbe
4j zsid6 bevandorlok koltoztek. A Ho-
lokauszt kataklizmdjanak eurépai tul-
€161 és az arab orszdgokbdl bevandor-
16 (sokszor menekiil§) zsiddsag itt ta-
lalt magénak djra otthont, a majdani
dllam pedig ,,megszabadult” egy —
céljaival jorészt nem rokonszenvezd,
olykor ellenséges — etnikai csoporttol.
Az 4j bevandorlék ugyan nyertesek
lettek egy Uj és mindent magdval raga-
dé identitassal, otthonra leltek, de
hogy héditék és elnyomok lettek vol-
na, az mar korantsem igaz. A torténe-
lem menekiiltjei olyan hazakban és te-
lepiiléseken leltek otthonra, amelyek

korabbi lakéi elmenekiil-
tek. A régi arab hazakat
sok helyen ledézeroltdk,
és modern izraeli lakéne-
gyedeket épitettek a he-
lyiikre, jelezvén ezzel azt
is, hogy nincs visszaut. A
palesztin—zsidé viszony
Ujabb tragikus paradoxo-
na— s ezt mar sokan meg-
fogalmaztdk — hogy az
eredeti képletet tekintve nem elnyo-
mok és elnyomottak, gyarmatositok és
gyarmatositottak, meghoditok és meg-
hoditottak keriiltek szembe egymdssal,
hanem a torténelem kdrvallottjai.

A palesztin menekiiltiigy — mint
ahogyan az itt kozolt szovegek is ta-
nusitjdk — tobb faktor egymadsrahata-

A falujukbol elmenekiilt,
olykor eliizott menekiiltek

nehéz sorsaval mi is

egyitt érezhetiink, sot
egyitt is kell érezniink.

Kolcsonos empatia,
masok, sot a Masik

helyzetének atérzése,
problémainak tudatositasa
nélkill nem hogy béke, de
az életet élhetoveé varazslo
tarelem sem viragozhat ki

az olajfak alatt.

sabdl formalddott ki. Nem volt izra-
eli terv arra nézve, hogy etnikai tisz-
togatdst hajtsanak végre az orszig-
ban, 4m arab tervek voltak arra, hogy
véglegesen leszdmoljanak a paleszti-
nai zsidésaggal. A haborus helyzet
kovetkezményeként, ad hoc 1épések
egymasutanjabdl alakult ki az uj tor-
téneti valésdag, melynek kovetkezté-
ben az arab lakossdg kisebbségbe ke-

riilt egy immar zsid6 orszdgban. A ji-
suv, a palesztinai zsidésdg onvédel-
mi harcot folytatott a belsé arab ge-
rillacsoportok, majd a tdmadé arab
hadseregek ellen. A hdbort folya-
man részben maguk az arabok, rész-
ben az elérenyomul6 zsidok evakual-
tak bizonyos arab lakossagu teriilete-
ket, olykor még kényszeri kitelepi-
tés is tortént, a polgdri lakossag pe-
dig fejvesztve menekiilt; amigy a
zsidok is, bar Sket sajat onigazgata-
suk, majd allamuk varta tart karok-
kal. A palesztinai arabok elmenekii-
1ésével nagy tomegeik keriiltek az
Izraellel szomszédos arab orszagok-
ba, akik sohasem lathattak késébb
sziil6foldjiiket, mert a nagypolitika
ezt nem tette lehetdvé: Izrael, jogo-
san tartva att6l, hogy fel-
borul a kényes és korant-
sem megnyugtaté belsd
demografiai egyensily,
nem engedte, s azdta sem
engedi vissza ezeket az
embereket sziil6foldjiikre.
Am magukat az arab or-
szagokat is felel6ssé lehet
tenni a helyzetért, mert td-
szul tartottdk a palesztino-
kat, azt remélve, hogy fel-
hasznalhatjak Sket a zsid6
allam elleni Gjabb haboru-
ban. A menekiilttdborok-
ban folyé élet nem volt
konnyt, a szocidlis dllapo-
tokon kiilon ENSZ-szerve-
zet segitett, a pszicholdgi-
ailag is nyomott helyzetbe keriilt ta-
borlakékbdl rekrutdlédtak az Izrael-
ellenes harcok (beleértve a terrort is)
arab kozkatonai — késébb pedig a pa-
lesztin nemzeti mozgalom, a Palesz-
tinai Felszabaditdsi Szervezet (és
mas palesztin szervezetek) vezet§sé-
ge és emberei. Hoztdk magukkal az
elnyomottsdg érzését, a hazatlansag
tudatat és a gytiloletet a zsidé dllam



irdnt. Az els§ palesztin generdcidk
indulatai az évtizedekkel elfaradtak,
am az 1990-es évek palesztin—izraeli
targyaldsaihoz arra is sziikség volt,
hogy a palesztin vezet6k megértsék
(ehhez kellett Izrael katonai tdlereje
is), hogy egyiitt kell élniiik a zsidok-
kal.

Nagyon jellemz$ a magyarorszagi
viszonyokra, hogy a palesztinok jo-
gos sérelmeivel (leszamitva persze a
tobbévtizedes szovjet propagandit)
szinte kizdrélag a szélsGjobboldal
foglalkozik. Ok szerveznek tiinteté-
seket a palesztinok mellett — és Izrael
ellen —; és nyilvanvaldan a sajat anti-
szemita és Izrael-ellenes dgenddjuk
erdsitését remélik a palesztin ligyek
felkarolasatol. (A palesztin nagykovet
amiigy lapunk hasdbjain hatdrolodik
el toliik). Marcsak ezért is fontos,
hogy a magyarorszagi zsiddsag, illet-
ve annak meghatdroz6 organuma au-
tonom torténeti-mordlis viszonyt ala-
kitson ki a palesztinok iigyével, és ne
a széls6jobboldal manipulativ és
rosszindulatd antiszemita tematizala-
san keresztiil, illetve rdjuk figyelve
itélje meg a palesztinok helyzetét.
Misrészt sokakban az arab—izraeli
haboruk, a tobbévtizedes arab terror
kovetkeztében arabellenes érzelmek
uralkodtak el, s ez ellen mindenkép-
pen szeretnénk felemelni a szavun-
kat. A kozel-keleti térségtSl vald
foldrajzi tdvolsagunk a konfliktusban
€16 izraeli zsidok (érthets) indulatai-
tdl valé tavolsdgtartast is lehet6vé te-
szi, s6t megkoveteli. Ebbdl természe-
tesen nem kovetkezik, hogy egyet
kell érteniink a palesztinok kovetelé-
seivel, politikai aspirdcidival, 4m az
is biztos, hogyha sorsukat és a moti-
véacidikat nem értjiik meg, ha histori-
djukkal nem vagyunk tisztdban, a bo-
nyolult kozel-keleti helyzet sem ta-
rulkozhat fel a szdmunkra. Izrael ért-
hetetlen a palesztinok sorsa nélkiil. A
falujukbdl elmenekiilt, olykor eldzott
menekiiltek nehéz sorsdval mi is
egyiitt érezhetiink, s6t egyiitt is kell
érezniink. Kolcsonds empatia, ma-
sok, s6t a Mdasik helyzetének atérzé-
se, problémdinak tudatositdsa nélkiil
nem hogy béke, de az életet élhetdvé
vardzslé tiirelem sem virdgozhat ki az
olajfak alatt.

Novak Attila

KATZ KATALIN

Soa-Nakba

Arab-zsido szeminarium
a Héber Egyetemen

izenot éve vezetem a Hé-
ber Egyetemen ,,Az em-
1ékezés egyéni és kollektiv konstrua-
lasa” cimli szemindriumot, melyen
arab és zsid6 hallgatdk egyiitt vesz-
nek részt.
Az els6 alkalommal, 1995-ben igy
hirdettem meg ezt a — szabadon va-
laszthaté — szemindriumot:

. Egyéni és kollektiv traumatikus em-
lékezet és interpretdcio

Az emlékezet — a miilt eseményeinek
belsd, narrativ, egyéni vagy kollektiv
megfogalmazdsa. Az  emlékezet
késobb alkotott értelmezési keretbe il-
leszkedik és egyéni, valamint kulturd-
lis értelmezésekhez is kapcsolodik. A
szemindrium a kovetkezdkkel foglal-
kozik: az egyéni és a kollektiv emléke-
zet kozotti kapcesolat; az emlékezés és
az értelmezés kozotti kapcsolat; vala-
mint ezen kapcsolatok jelentése és ha-
tdsa az emberek életére, kultiirdjuk
kontextusdban.

A szemindrium témait féleg a Holo-
kauszt-emlékezet példdibol fogjuk me-
riteni.”

Kutatdsaim akkori témdja a magyar-
orszagi roma Holokauszt volt. Az 6ri-
asi kiilonbségek a roma és a zsid6 ko-
z0sségek emlékezetében és még in-
kabb a szélesebb tdrsadalom képe a
romdkrol és a zsidokrdl — ez Oszton-
zOtt a szemindrium meghirdetésére,
melyben tanulni és tanitani egyardnt
kivdntam.

Egy nappal a tanév megnyitdsa el5tt
kaptam kézhez a feliratkozott hallga-
tok listajat. Meglepetésemre, annak
ellenére, hogy a Holokauszt-emléke-
zet volt a meghirdetett téma, a hallga-
tok tobb mint a fele palesztin volt. Az
elsé talalkozaskor azonban kideriilt,
hogy csupdn egy hallgaté olvasta el
el6re a leirast, a tobbiek csak az érde-
kes cim, vagy a szdmukra elényos
id6pont miatt iratkoztak be.

— J6, akkor most felolvasom -—
mondtam, és felolvastam a szoveget.
Az utols6é mondatot a Holokauszt-em-
Iékezetrdl dobbent csend fogadta. Az
arabok zavartan mocorogtak, mig az
egyik zsidé6 hallgaté késébb azt mond-
ta, hogy hideg futott at a hatan.

Megmagyaraztam, hogy nincs prob-
Iéma, még két hetilk van, hogy mds
szemindriumot vdlasszanak. Hozzatet-
tem, hogy oriilnék, ha maradnénak,
mert szerintem az emlékezetkutatds
mindenki szdmadra relevans. Egy zsid6
hallgatén kiviil mindnydjan maradtak.
Az osztaly tovabbi torténete €16 példa-
java valt a szemindrium témadjanak.

A szemindrium alapelmélete sze-
rint, az emlékezet nem a mult torténé-
seinek a jelenbeni felidézése. A torté-
nések és az emlékezet két kiilonbozd



jelenet térben és idSben. Vajon lehet-
séges-e egyaltalan elmesélni a trauma-
tikus eseményeket? Milyen formédban
szerkesztik djra a torténetet? Mindez
dinamikus és az eltéré kornyezetben
véltozik, fiigg az egyéni, a csalddi, a
tarsadalmi és a politikai kontextustdl,
melyben az emlékez6(k) él(nek). Az
emlékezet dlland6 konstrudlds és re-
konstrudlds targya, miutdn a kontextus
is véltoz6.

Mint hamarosan kideriilt, ezuttal
maga a tanul6 osztaly képezte a tar-
sadalmi kontextust, és ebben a keret-
ben konstrudltdk djra a torténteket a
hallgaték egyéni-csalddi vagy kol-
lektiv élettorténete mentén. Az osz-
tdly ondll6 emlékezet-kozosséggé
valt, melynek torténete és 6sszegylij-
tott torténetei 2000-ben konyvben is
megjelentek!.

De térjiink vissza arra az elsg Ora-
ra. Miutan kideriilt a tanar szandéka,
a kovetkezd dialdgus ala-
kult ki:

EN: Nos, akkor tegyiink
egy kort, és mindenki
mondja el par széval, mi is
az a Holokauszt.

WOGOOD  (palesztin
lany): Az valami, ami a zsi-
dokkal réges-régen tortént
és elleniink hasznaljak.

MINDENFELOL: Hogy
mondhatsz ilyet?!

EN: Ugy érted, hogy ez egy régi tor-
ténet és mar nem igazan faj nekik?

WOGOOD: Igen. Ez akkor tortént,
mikor még a tobbség meg sem sziile-
tett. Nem lehet, hogy még mindig...

ANAT (zsid¢6 lany): Nekem vannak
arab bardtaim. Muszdj lesz kiderite-
nem, vajon &k is igy gondoljak-e.

EN: S hova valésiak a bardtaid?

ANAT: Galiliak.

EN: Vajon tudod-e, hol él a nagy-
csaladjuk, a nagysziil6k, a nagyba-
csik, a nagynénik, az unokatestvérek?
Honnan j6ttek, merre mentek?

ANAT: Nem. Mirdl van sz6?

EN: Lehet, hogy egy résziik valami-
lyen menekiilttdborban é1? Taldn nem
lattak egymast 1948 6ta? Hogyan ke-
letkeztek a menekiilttdborok? Tulaj-
donképpen a kérdés az, hogy mit is tu-
dunk egymadsrol.

WOGOOD: En magam sem tudok

mindezekrSl. Soha nem beszéltiink
errGl otthon.

A kovetkez8kben kideriilt, hogy a
zsidok sem beszéltek a Holokausztrol,
legaldbbis az Eichmann per idejéig.
Ezek szerint a szemindrium téméja
nem csak az emlékezet lesz, hanem a
feledés és a feledtetés is.

Hangstlyozni kell itt, mint ahogy
a szemindriumon is tettiik, hogy
nincs szdndékunkban 6sszehasonli-
tani kiilonb6z6 torténelmi esemé-
nyeket. Egyértelm@, hogy nincs
semmiféle hasonlésdg a Holokauszt
és a Nakba kozott. Hangsilyoztuk,
hogy nem relevans az 6sszehasonli-
tas kiilonbozd torténések vagy szen-
vedések kozott. Abban is megegyez-
tiink, hogy semmilyen szenvedéssel
nem indokolt igazolni a mdsoknak
okozott szenvedést.

A Sod és a Nakba emlékezetével

A két alcsoport szamara
a Soa, illetve a Nakba,
identitasukat nagy
részben definialo,
jelentoségteljes kollektiv
emlékezet, mely kihat
mindannyiunk életére.

valé foglalkozds értelme a kozos
megbeszélés, az egyiittes elmélyedés
volt, két alcsoportban. A két alcsoport
szamara a Soad, illetve a Nakba, iden-
titdsukat nagy részben definialod, je-
lentSségteljes kollektiv emlékezet,
mely kihat mindannyiunk életére. Ez
a kollektiv emlékezet djra és djra
konstrudlédik, s igy nekiink egyedii-
14116 lehetSségiink nyilt szemlélni-
vizsgélni ezt a — mindkét csoportban
zajl6 — emlékezet-épits folyamatot. A
kozos szemlél6dés kozben, az év fo-
lyaman megértésnek, érzelmi kozele-
désnek lehettiink tandi, mikdzben
senkinek sem kellett lemondania az
identitdsarol.

Az év végén a hallgaték anonim ér-
tékelésben foglaltak 6ssze véleményii-
ket a szemindriumrdl. Valaki azt irta:
»---.€Z a cionista nevelés legjobb for-
mdja volt.” Mig egy masik: ,,...itt

el6szor tortént meg velem, hogy alkal-
mam nyilt beszélni arrél, amit gondol-
tam, anélkiil, hogy rdm erdszakoltdk
volna a cionista nézetet.”

Az évek soran sokféle hallgat6 vett
részt tandrdimon. Bemutatndm a
résztvevik Osszetételét:

Palesztinok:

— vallasos és nem valldsos muzulma-
nok

— vallasos és nem valldasos kereszté-
nyek

— 1948-ban lerombolt falvakbdl szar-
mazok

— 1948-ban menekiilteket befogadd
arab falvakbol szarmazok

— Arab varosokbdl szarmazok

— Zsidé-arab kevert varosokbol szar-
mazok

Zsidok:

— vallasosak és nem valldsosak

— baloldali és jobboldali felfogdsiak,
koztiik telepesek? is

— Uj olék, régen bevandoroltak és iz-
raeli sziiletéstiek

— askenaz és szefard szarmazasuaak

A kolcsonos érdeklddés és az egy-
madsra figyelés 1égkdre nem volt ma-
g4tdl értet6ds, de kialakult minden év
folyaman.

A tanulds a szemindriumban kiilon-
boz6 sikokon folyt, a hallgatdk érzel-
mi és intellektudlis élményeitd] kisér-
ve. Az els6 6rdk elméleti emlékezet-
kutatasi és torténelmi anyagokkal fog-
lalkoztak. A tovabbiakban ellatogat-
tunk a Jad Vasembe, ahol tobbek ko-
zott a kiallitds konstrudldsat is értel-
meztiikk. Tobb hallgaté ezutdn még
tobbszor visszatért a Jad Vasembe.

Megnéztiink olyan dokumentumfil-
meket melyekben tanusigtévlk szo-
laltak meg: Holokauszt-tilélék, meg-
mentGik, a felszabadité hadseregek
katondi. Lattunk egy Sziridban ké-
sziilt filmet a Kafr-Kasszemben tor-
tént tomeggyilkossagrél®, majd ugya-
nerrdl az eseményrdl egy izraeli fil-
met és egy tovabbit a falubeliek ren-
dezésében.

Elemeztiik a kiillonb6zs6 nézeteket; a
kiilonb6z6 hozzaallast kiilonboz6 em-
berek szemével latva; a szakadékokat
a kiilonboz6 leirdsok kozott ugyanar-
rél az eseményrdl; a kiilonbséget a hi-



vatalos diskurzus és az ett6l eltérd
kozbeszéd kozott.

De a lényeg a masodik szemeszter-
ben érkezett el, amikor a hallgatdk a
sajat munkdjukat mutattdk be. Nagy
tobbségiik személyes témat vélasz-
tott, olyat, amelyben csalddjuk vagy
a kozosségiik révén érintettek voltak.
Tobben mély és érzékeny interjuit ké-
szitettek nagymamadkkal és nagypa-
pakkal; a falu vénjeivel; Holokauszt-
tdlélék harom generdci6javal egy
csalddban; 1948-ban a falujukbdl
eltizottekkel. Egyik hallgaté éde-
sanyjaval Lengyelorszagba utazott
és végigkovette utjat gyerekkori ott-
honéitél a koncentrdciés tdborokon
keresztiil egészen az alijdig Izraelbe.
Az utrdl filmet készitett. Egy masik
hallgaté az édesapja torténetét irta le,
azon keresztiil mesélte el a sajat ver-
zi6jat az iraki kommunista zsidék
torténetérdl és Izraelbe keriilésérdl.
Egy harmadik hallgaté nagyapjaval
és kamerdjaval a lerombolt Sejera
arab faluba l4togatott, végigment ve-
le a kovek kozott, mikozben a nagy-
apa mutogatta: ,,Latod, itt lakott a
nagynénéd, itt lakott a tanité. Itt allt
az iskola és itt a mecset...”. Az eltd-
rolt faluban egyetlen palmafa all,
melyet tanitvdnyom ,,Sejera emlék-
miivének” nevezett.

Dolgozataik irdsa sordn a hallgaték
tobbféle irodalmat olvastak és hasz-
naltak. Ennek egy részét nem az egye-
temi konyvtarban taldltdk meg, hanem
a palesztin Orient-House konyvtara-
ban, az iraki zsid6 kozosség konyvta-
rdban vagy a Jad Vasem archivuma-
ban. Forrésaik kiilonb6z6 orientdcid-
kat és diskurzusokat tiikroznek. Csak
a végén irtdk le a sajat szubjektiv né-
zetiiket.

Az egyik dolgozatot Manal, egy
Ramle vérosdban sziiletett és felndtt
arab hallgat6 irta az arabok kitizésérdl
Ramle es Lod varosokbdl az 1948-as,
vagy mds néven: a Felszabadit6é habo-
rd sordn. Sziilei soha nem beszéltek
errdl, s § mindezekrdl csak a szemina-
rium sordn értesiilt. Amikor az anya-
got gyljtotte a sajat népe kényszerti
tdvozasarol a sziilsvarosabol?, egy iz-
raeli konyvet olvasott a témardl. A
konyv fejlécét a varos cimere ékesiti,
rajta a felirat: ,,Es visszatértek fiaim a
hatdrukba™. Hadassa, egy Kirjat-Ar-
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Mifgashim sel zikaron
(Emlékezetek talalkozasa)
- a szerz6 konyvének
boritéja

ba telepiilésr6l szarmazé valldsos zsi-
d6 lany magyardzta el neki e szavak
jelentését.

A szemindrium az emlékezetkutatds
és a narrativ megkozelités tanitdsdnak
egyik lehetséges modszerét illusztral-
ja. De nem kevésbé sz6l egy multikul-
turdlis dialégus folyamatardl és a plu-
ralizmus lehet8ségérdl. Arrdl, hogy
kiilonb6z6 emberek, még konfliktu-
sok kozepette is élhetnek egyiitt és be-
szélhetnek egymadssal, figyelhetnek
egymds mondandéjdra. Akkor is, ha a
tartalom sokszor fijdalmas.

Jegyzetek
1 Katz, K. — Mifgashim shel zikaron. Jeru-

salem: Alternative Information Center’s
Publication, 2000.

2 Telepesek: az 1967-ben elfoglalt arab te-
rileteken felépitett féllegalis zsido helysé-
gek lakai.

3 1956-ban izraeli katonak 49 izraeli allam-
polgarsagu arabot 6ltek meg egy kijarasi ti-
lalom alatt, amirél a kés6n hazatérék nem
tudtak. Az eseményt Izraelben oriasi felha-
borodas kovette, a tetteseket elitélték, majd
révidesen kegyelemben részesiltek és ki-
szabadultak a boérténbdl.

4 Ramle és Lod, a két szomszédos arab
varos lakossaganak 90 szazaléka 1948-
ban kényszerbdl elhagyta lakohelyét és jor-
daniai menekdilttaborok lakéi lettek. A két
varosban, mai is élnek arabok, de aranyuk
elenyészé.

5 Idézet a szentirasbdl: a zsidok foldjukre
vald visszatérésének igérete. (Jer 31:15-17)
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A palesztin menekiilt-
probléma keletkezése’

palesztinai  menekiilt-
probléma az elsé izraeli-
arab hdboru elnydjtott, keserves har-
cainak, arab és zsid6 félelmeinek mel-
lékterméke, kisebb részben pedig a
zsid6 és az arab katonai vezetSk és po-
litikusok elére megfontolt kredcidja.
A palesztinai arabok menekiilése
1947 decembere és 1948 marciusa ko-
z6tt a médosabb, illetve kdzéposztaly-
beli csalddok tilnyomé részének ki-
vandorolasdval kezdddott, féleg Hai-
fabol, Jaffabol, Nyugat-Jeruzsdlem
zsid6 tobbségli keriileteibsl és azok-
b6l a varosokbdl, melyeket zsidd
fennhatdsdg ala rendeltek, illetve me-
lyek feldl gy hatdroztak, hogy a jo-
vend$ zsid6 édllam részei lesznek. A
menekiilés ragdlyosnak bizonyult: haz
hazat, utca utcat, varosrész varosrészt
kovetett. A mdédosabbak és tanultab-
bak féltették az életiiket, illetve testi
épségiiket, rettegtek a viszdly elterje-
désétdl és az anarchidtdl — mellyel a
brit adminisztracié és a biztonsagi
er6k fokozatos kivondsa fenyegetett,
féltek az arab milicia és blinoz6k ga-
razdasagétol, de a panik oka taldn leg-
inkabb talan az ismeretlen, soOtét
jovotdl, a zsidé vagy még inkdbb
Husszeini! uralmétél valé 4ltaldnos
félelem volt. Ezek a félelmek, illetve a
direkt vagy kozvetett katonai nyomds
a parti sikvidék arab teriiletek szinte
teljes kitiriiléséhez vezetett.

* In: “Conclusion”. The birth of the Palestinian
refugee problem, 1947-1949. Cambridge:
Cambridge University Press, 1987. 286-
296. Roviditett, szerkesztett valtozat.
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1947 decembere utin, 1948 januar-
madrciusaban, a kevert lakossdgu varo-
sokban napré6l-napra, hétrél-hétre
Osszecsapdsokra keriilt sor a két ko-
z0sség tagjai kozott: lesben alltak a
foldeken és az utakon, mindennapo-
sak voltak a késelések, a 16voldozé-
sek, a bombatamadasok, a halalesetek.
Az ellenségeskedések elhizoddsaval a
kozlekedés és a kommunikacidé egyre
nehézkesebbé vilt, és egyre nétt a
munkanélkiiliség is.

1948 4prilisara Palesztina arab lako-
sainak korében altalanos 0sszeomlas,
,,szétesés” érzés uralkodott el, kiilono-
sen a varosokban. Val6szintileg nincs
adat arrdl, hogy ennek kovetkeztében
hanyan menekiiltek el, de a legtobb
helyen mar a legkisebb atrocitds is
elég volt ahhoz, hogy a lakék 6sszepa-
koljanak és elhagyjdk otthonaikat.

Aprilisban és majusban a Hagana
(és az IZL-LHI)? offenzivéja csak su-
lyosbitotta a helyzetet: a félelemben
telt hénapok, a nélkiilozések és a re-
ményvesztettség arra késztette az ara-
bokat, hogy elhagyjak otthonaikat, in-
gbsagaikat, és elmenekiiljenek. Mi-
kozben a palesztin katonai erd gyors
és dramai vereséget szenvedett, a Ha-

gana sorozatos hdditdsaival vitathatat-
lan folényt szerzett, az arab mordl
Osszeroppant, teret engedve az altala-
nos, vak paniknak, ,,a hdborud psziché-
zisdnak”, ahogy az izraeli hadsereg
egyik megfigyel6je fogalmazott be-
szamoldjaban.

ElGszor a varosok estek el: Tiberias,
Haifa, Jaffa, Bét Sean, Cfat, lakéik pe-
dig elmenekiiltek. A panik fokozato-
san atterjedt a kornyezd vidékekre is:
Haifa utdn Balad ash Sheikh? és Ha-
wassa, Jaffa utdn Salama, Al Kheiriya
és Yazur, Cfat utdn Dhahiriya Tahta,
Sammu’i és Meirun telepiilésekrdl
menekiiltek tomegesen a lakosok. A
falusiak a vdrosokban kerestek ve-
zetGket, és mivel ezek elmenekiiltek,
kovették Sket.

Az 1948 jlniusitol kezd6d§ arab ki-
vandorlast részben a zsid6 tdmaddsok
véltottdk ki, mdsrészt viszont a pszi-
cholégiai hadviselés, megfélemlités,
mely azt sugalmazta, hogy az arabok
jobban teszik, ha elmenekiilnek a
meghdditott teriiletekrdl. Arpilis és ji-
nius folyaman, a Hagana — 6sszhang-
ban a D-tervvel* —, tébb mint egy tu-
cat falu evakudlasara adott utasitast,
féként a stratégiailag fontos teriile-
tekrSl, a f6 kommunikacios vonalak
és a hatdr menti teriiletek megtisztita-
sa végett. A Hagana és az izraeli had-
sereg altaldnos gyakorlata volt a mara-
dék falusi lakossdg (dltaldban id&s
emberek, 6zvegyek, rokkantak) 6ssze-
gylijtése és evakudldsa onnan, ahon-
nan a lakossdg tilnyomé része mar el-
menekiilt, f6leg azért, mert a katona-
sdg el akarta keriilni, hogy a haborus
z6ndban civilek a maradjanak.

Katonai és politikai okokbdl a helyi
arab vezetk és az AHC? is elrendelte
kozel két tucat falu, valamint Eszak-
és Kelet-Jeruzsalem evakualasat,
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Palesztinai arabok
elhagyjak otthonukat

amennyiben a helyi Nemzeti Tana-
csoknak és falvaknak tobb olyan alta-
lanos parancsot adott, hogy vigyék a
ndket és a gyerekeket biztonsdgosabb
teriiletekre. Az Arab Liga majus 13-4n
stratégiai okokbdl parancsba adta az
északi falvak és Kelet-Jeruzsédlem ide-
iglenes evakudldsét, megtisztitand6 a
késébbiek sordn esetleg haborus z6na-
va valo ovezeteket. Szdmos egyéb he-
lyiségbdl is evakudltdk a ndket és a
gyerekeket, szintén katonai okokbdl.
Az arab irreguldris er6k vezetdi
kés6bb, mdjusban a megfélemlités
eszkozével vették ra a falvak lakait,
hogy hagyjanak el hét alsé-galileai
helységet, nyilvanvaldéan azért, mert
attol tartottak, hogy a lakossag alaveti
majd magat az izraeli irdnyitdsnak.
Aprilisban és mdjusban, s6t okt6-
berben is Wjra az ,,atrocitas faktor” szi-
totta fel a harcokat az orszdg bizonyos
teriiletein. Az arab varosok és falvak

lakossdgat azzal riogattdk, hogy a
gyOztes zsidok azt tesznek majd ve-
liik, amit akarnak, 4m, ha az arab csa-
patok gydznek, elkergetik a legy6zott
zsidokat (ahogy erre akadt is példa,
Gus Ecionban®, majusban). Nagymér-
tékben megerdsitették ezeket a félel-
meket, hogy a zsid6 erk valdban el-
kovettek bizonyos atrocitdsokat (min-
denekel6tt Deir Yasinndl), és az arab
média — kiilonosen az AHC tudésitdi
—, messzemenden kihasznaltak ezt az
esetet az emberek megfélemlitésére.

Milyen mértékd volt tehat az arab
kivandorlds juniustdl kezdédden, a Ji-
suv’ megalakuldsa utén és az arab po-
litika eredményeképpen? A vilasz
rendkiviil szovevényes. 1948 aprilisa-
t6l kezd6dden a Jisuvban nem volt
terv vagy politikai elképzelés a pa-
lesztin arab lakossag kilizésére, sem a
leend§ zsido allam teriileteirSl, sem az
azon kiviil es6 részekr6l. Mivel a Ha-
gana elfogadta az arab irregularis erék
feltételezett bdzisai elleni megtorld
stratégiat, ez elGidézett néhany Ossze-
csapdst, de arrdl, hogy ez miként hat
majd a civil lakossdgra, nem volt
el6zetes elképzelés.

Az invazi6 sziikségessége, melyben
a D-terv fogant, marcius elején nyert
megerdsitést. Ez zold utat adott a Ha-
gana parancsnokainak, hogy teljesen
megtisztitsdk a kulcsfontossagu terii-
leteket, igy az ellenséges, vagy poten-
cidlisan ellenséges arab falvakat is.
Szamos falu az irreguldris csapatok
bazisa volt: a legtobb helységben fel-
fegyverzett milicistdk tanydztak, akik
segitséget nyujthattak az ellenséges
eréknek. Aprilisban és majusban a he-
lyi Hagana-egységek kiilonleges uta-
sitdsokat kaptak, hogy — a helyi kortil-
ményekhez igazodva — érvényesitsék
a D-tervet. Altaldnossdgban az volt
jellemzd, hogy a parancsnokok telje-
sen meg akartdk tisztitani a kulcsfon-
tossdgu utvonalakat és az arab kozos-
ségek hatdr menti teriileteit: Allont
Kelet-Galiledaban, Carmelt Haifa ko-
riil, Nyugat-Galiledt, valamint Avi-
dant délen. A legtobb falusi elmene-
kilt, miel6tt még a harcok el-
kezdddtek volna, azokat pedig, akik
mégis maradtak, majdnem mindeniitt
ellizték.

Aprilisban és jiniusban nem létezett
semmilyen ,terv”’ vagy politikai don-
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té€s az ,,arabok kilizésére” a zsido al-
lam teriileteirdl. Ezt az iigyet sosem
targyaltdk az orszag vezet6i, a dontés-
hozdk, de mindenki tudta, akit érde-
kelt, hogy katonai szempontbdl, a tdl-
élés érdekében, minél kevesebb arab
marad a frontvonal mogott, anndl
jobb, és politikailag is kedvez&bb, ha
kevesebb arab marad a zsidé allam-
ban. Aprilis és jinius folyaman, mikor
a zsid6 dllam sorsa még nem délt el, a
Hagana tisztvisel6i, a parancsnoksag
és a végrehajtas minden szintjén, egy-
szertien ,,értették”, hogy milyen kato-
nai és politikai 1épések sziikségesek a
tdléléshez. Még a legtobb Mapam-
tisztvisel6® is — akik egyébként ideo-
l6giailag az arabokkal valé egyiittmii-
kodés partjan élltak — a harcmezén ki-
alakult helyzetben, a hosszu tavi, bé-
kés egyiittélés egyengetése helyett,
taktikailag és stratégiailag a tdlélést
helyezték el6térbe.

Az arab vezetés, Palesztinan kiviil
és beliil, szintén elGsegitette a mene-
kiilés felgyorsuldsat oly médon, hogy
nem hozott semmilyen egyértelmi

Akcidéban
a Hagana

Az Irgun
egységei

a Tel Aviv-i
tengerparton,
1937-ben

dontést, egységes, gyors és hatdrozott
politikai dtmutatast arrdl, mit kell ten-
ni, kiilonosen a kritikus szakaszban,
aprilisban. A feljegyzések befejezetle-
nek, de hatalmas zavart, hétrél-hétre,
teriiletrdl-teriiletre ingadozd politikat
mutatnak. Semmilyen hatarozott koz-
ponti irdnyitdsnak nincs nyoma.

Az arab dllamoknak — eltekintve at-
tdl, hogy a briteken keresztiil felhivtak

a Haganat offenzivdja megszakitasara,
és vadaskodtak, hogy Izrael kifizi Pa-
lesztindbdl az arabokat — ugy tiinik,
hetekbe tellett, mire megértették és
feldolgoztdk a helyzetet. Nem buzdi-
tottdk tdvozdsra a palesztin tomege-
ket, de arra sem szdlitottdk fel ket ap-
rilisban, hogy maradjanak. Ahogy
Husszeini, gy taldn a damaszkuszi,
kair6i és ammani vezetSk is megértet-
ték, hogy sziikség lenne valamilyen
tirtigyre, ami a britek kivonuldsa utdn
igazolnd a palesztinai fegyveres bea-
vatkozast. Mivel a tomeges kivandor-
las eldre eltervezett cionista kiutasi-
tasnak tlint, ez j6 alkalomnak bizo-
nyult a beavatkozasra.

Mivel azonban a kivadndorlds terhe
kezdetben sziikségszerlien a befog-
ad6é orszdagok vdllara nehezedett, az
arab allamok — elsGsorban Transzjor-
ddnia — gyorsan rddobbentek, hogy
legjobb lenne megallitani az dradatot.
Az AHC-t szintén sokkolta, hogy mi-
lyen konnyen és nagy szdmban val-
laljdk a palesztinai arabok a kivén-
dorlast. Ezért méjus elejétdl felhiva-
sok aradata érkezett Transzjorddnia-
bél, az AHC-t4l és a kiilonbozb az
arab vezetGktdl a palesztinai arabok-

hoz, hogy maradjanak, vagy ha mar
elhagytdk otthonaikat, térjenek oda
vissza. Ezeknek a felszolitdsoknak
azonban — tekintve a fronton uralko-
dé6 helyzetet — kevés eredménye volt:
a menekiiltek, akik épphogy elhagy-
tak egy hdborts vagy potencidlisan
habords térséget, aligha szerettek
volna oda visszatérni, kiilondsen nem
egy késziil6d6 panarab invazié elGes-



téjén. Emellett a legtobb teriileten a
Hagana fizikailag is megakadalyozta
a visszatérést. Késébb pedig, a méjus
15-1 arab inv4zié utdn lehetetlenné
valt a menekiiltek visszatérése, ra-
addsul az invazié miatt a Hagana akt-
ivabban vett részt a hatdr menti terii-
letek megtisztitdsdban.

A Jisuv katonai és politikai vezetdi,
helyi és nemzeti szinten, mar aprilis-
ban és majusban elkezdtek foglalkoz-
ni a menekiiltek visszatérésének
problémadjaval: vajon visszaengedhe-
tik 6ket? Ez volt az 4j dllam egyik
legnagyobb politikai és stratégiai
problémdja. Az arab dllamok helyi
szinten és nemzetkozi férumokon is
erds nyomdst gyakoroltak Izraelre,
hogy engedjék vissza a menekiilte-
ket. Az ENSZ Palesztina-kozvetitdje,
Bernadotte is nagyon szigordan vette
az ligyet.

Amugy politikailag és katonailag a
legtobb izraeli szdmdra nyilvanvald
volt, hogy az arabok visszatérése ka-
tasztrofdlis lenne. Katonailag ez egy
potencidlis 6todik hadoszlopot, politi-
kailag egy Oridsi, bomlaszté arab ki-
sebbséget jelentett volna. A katonai
parancsnokok és a politikusok is a
visszatérés ellen érveltek, féGként a zsi-
do telepiilések erds, visszatérés-ellen-
es lobbijanak hatdsa alatt, mely az
egész orszagra kiterjedt.

Az allam vezetSinek, Ben-Gurion-
nal az élen, két politikai probléma tiik-
rében kellett vizsgdlniuk a kérdést.
Ezek a kovetkez6k voltak: az izraeli-
arab kapcsolatok nemzetkozi megité-
1€se, illetve Izraelnek az ENSZ-hez €és
az Egyesiilt Allamokhoz fiz6dS vi-
szonya; valamint a helyi koalicids
korményzas érdekei. A Mapam mi-
niszterei pdrtoltdk a jovébeli zsido-
arab egylittmiikodést és a ,,békés” me-
nekiiltek visszatérését a hdbord utdn.
A kabinet végiil junius 16-an gy ha-
tarozott, hogy a menekiiltek nem tér-
hetnek vissza, mig tart a habort és az
ligyet az ellenségeskedések lecsillapo-
ddsa utdn djra kell targyalni. Ez a
megoldds elég j6 kompromisszum
volt ahhoz, hogy a Mapam kormany-
ban maradjon, de a nemzeti egység se
inogjon meg.

Ben Gurion egyértelmiien olyan ke-
vés arabot szeretett volna latni a zsido
allamban, amilyen keveset csak lehe-

tett, és reménykedett benne, hogy ki-
vandorolnak. De a kitizés egyértelmi
parancsba addsitdl Ben Gurion min-
dig tartézkodott, jobb szerette volna,
ha parancsnokai ,,megértik” mit kell
tenniiik. Nem szeretett volna gy be-
vonulni a toérténelembe, mint a ,,nagy
eltiz6” és azt sem akarta, hogy az izra-
eli kormany politikdja mordlisan meg-

Ben Gurion egyértelmiien

olyan kevés arabot
szeretett volna latni

a zsido allamban, amilyen
keveset csak lehetett,
és reménykedett benne,

hogy kivandorolnak.

De a kilizés egyértelmii

parancsba adasatol
Ben Gurion mindig
tartézkodott, jobb
szerette volna, ha

parancsnokai ,megeértik”

mit kell tennitiik.

kérddjelezhets legyen. Ugyanakkor
arra torekedett, hogy a hdbords id6k-
ben is megdrizze a nemzeti egységet.
Noha nem volt hivatalos ,kitizés po-
litika”, juliusban és oktéberben az of-
fenzivédkat sokkal inkdbb jellemezte a
kitizésre valo torekvés, mi tobb, az
arab civilekkel szembeni brutalitas,
mint a habord elsé felében. Juliusban
Ben Gurion jévdhagyta a habord leg-
nagyobb evakudldsat, Lyddabol és
Ramlébdl, mikdzben az izraeli hadse-
reg északi parancsnoksiga, szintén
Ben Gurion jévdhagydsdval — ha
ugyan nem utasitdsara —, megengedte,
hogy Nézaret javarészt keresztény la-
kossdga a helyén maradjon. Az orszig
szivében harom arab falu: Al Fureidis,
Khirbet Jisr az Zarka, és a Jeruzsalem-
hez kozeli Abu Ghosh lakosai szintén
maradhattak otthonaikban.
Oktdberben, az izraeli hadsereg ga-
lileai és déli offenzivdjanak idején, a
civil lakossaggal szembeni bandsmo-
dot szintén ambivalencia jellemezte.
A délen fekvé Allonban majdnem tel-
jesen eltiint a civil lakossdg. Eszakon
vegyes volt a kép. Sok fels§-galileai

arab Ben Gurion vdrakozdsaival ellen-
tétben nem menekiilt el. Részben taldn
azért, mert oktdber elbtt a falusiakat
alig érintették meg a habord borzal-
mai. A kevert valldsd falvak is vélto-
zatos képet mutattak. Az izraeli hadse-
reg éltaldban sokkal tobb jéindulattal
viseltetett a keresztény és a driz falu-
siakkal, mint a muszlimokkal. A leg-
tobb keresztény és driz
nem menekiilt el: megen-
gedték, hogy maradjanak.
A legtobb falusi muszlim
viszont elmenekiilt, maso-
kat eltiztek, de megint mds
muszlim falvak, Deir Han-
na, Arraba, Sakhnin, Majd
al Kurum lakosainak ma-
radhattak. Sok miilt tehit a
helyi tényez8kon.

Rendkiviil bonyolult és
véltozatos kép rajzolédik ki
az 1947-49 kozott Paleszti-
naban/Izraelben zajlott ese-
ményekr6l, a helyzet egyik
pillanatrél masikra radika-
lisan véltozott, {gy lehetet-
len a kivandorlasra egyet-
len okot vagy magyarazatot
talalni.

Azonban — noha a helyzet minden
teriileten kissé masképp festett — a ki-
valté okokat mégis egy altaldnosan
jellemz§ tiinet-egyiittesben foglalhat-
juk ossze. Ezek: az 1948 tavaszara fel-
gylilemlett belsé fesziiltségek; az arab
vilag és az AHC segitségének és ira-
nyitdsdnak hidnya; az arab vezetés
szervezetlensége és kovetkezetlensé-
ge; a gazdasagi problémadk; az igaz-
sdgszolgéltatds Osszeomldsa; a zsido
fegyveres er6k tdmaddsaitdl, az eld-
z€st6l valo félelem; az arab intézmé-
nyek 0sszeomldsabol, a parancsnokok
elmenekiilésébdl kovetkezd teljes ziir-
zavar. Mindezek egyiitt voltak okai a
kialakult helyzetnek.

1948 masodik felében a menekiilt-
probléma a nemzetkozi érdekl&dés
kozéppontjaba keriilt, és Izraelre
er6s6d6 nyomads nehezedett. Az ellen-
séges hangvétel Bernadotte-tdl és az
arab dllamoktdl indult el 1948 nyarén,
ez hoénaprél-hénapra erdsodott, és
ahogy nétt a menekiiltek szdma, hely-
zetiik gyakorlati értelemben is egyre
akutabb problémavd valt. A ,,mene-
kiilt-kérdés” a Kozel-Kelettel kapcso-



latos konfliktusok kézponti probléma-
java valt, s ez lassan eltolédott abba az
irdnyba, hogy a helyzetet a Teriiletek
visszaaddsa oldand meg.

1948 nyaratél tehat Bernadotte,
6szt6] pedig mér az Egyesiilt Alla-
mok is erds nyomadst gyakoroltak Iz-
raelre, a menekiilt-probléma és az
egész konfliktus atfogd megolddsa
érdekében. Ezt, igymond, Izrael az-
zal mozdithatna el§, ha szamottev$
nagysagu teriiletet adna vissza az ara-
boknak. 1948 decemberében az
ENSZ Kozgytilése tgy foglalt 4llast,
hogy a menekiilteknek ,,joguk van
hazatérni”. Am az elhagyott falvak
mar a pusztulds képét mutattdk, le-
romboltdk &ket, vagy zsid6 betele-
piilék kotoztek oda. Minél tobb bete-
lepiilS érkezett az elhagyott arab ha-
zakba, ugy csokkent a szdmottevd
visszatelepités esélye. Az arab mene-
kiiltek visszaengedése — érveltek a
zsidok — jelentdsen csokkentené Izra-
el lehet&ségeit, hogy zsidé menekiil-
teket fogadhasson be Eurépabdl és a
Kozel-Keletrdl. Az id6 az arab mene-
kiiltek ellen dolgozott. Bernadotte és
az Egyesiilt Allamok azt kivantdk,
hogy Izrael tegyen ,gesztust” a
visszaengedések terén. 1949 tavaszan
Izrael ezért ugy hatdrozott, hogy
visszaenged 250 ezer menekiiltet, az-
zal a feltétellel, hogy a maradékot a
kornyez6 arab orszdgok fogadjak be.
Amerika hol kért, hol fenyegetdzott,
de semmit nem tett, hogy Tel Avivot
engedékenységre birja.

Tavasszal keriilt sor az utolsé
er6feszitésre: az ENSZ és az Egye-
siilt Allamok megszervezték a lau-
sanne-i békekonferencidt. Am terve-
zett id6n tdli, hetekig, hénapokig tar-
t6 alkudozas sem vezetett sehova. Az
arabok mindent elkovettek, hogy Iz-
rael belegyezzen a menekiilt-tome-
gek visszatérésébe. Amerikai nyo-
masra Tel Aviv végiil beleegyezett,
hogy az atfogdé megoldas részeként
visszaenged 65-70 ezer menekiiltet
(ez volt a ,,szdzezres ajanlat”). 1949
nyardra azonban ez izraeli politikai
korokben és — részben a kormany
propaganddja nyomdn — a tdrsada-
lomban is 6ridsi vihart valtott ki. So-
sem deriilhetett ki azonban, mi lett
volna egy ilyen 1épés kovetkezmé-
nye, mert az arabok rogton elutasitot-

tdk az ajanlatot. Az Egyesiilt Alla-
mok szintén elégedetlen volt: til ke-
vés és til késén — vélekedtek.

A szézezres ajanlatot az arabok
azért utasitottak el, mert ha beleegyez-
nek a menekiiltek nagy részének lete-
lepitésébe, annak fejében, hogy Izrael
véllalja a maradékot, ezzel nyilvano-
san beismerték volna vereségiiket. Ez
a kortilmény, a Gaza-terv® bukdsa, va-
lamint az a tény, hogy Amerika képte-
len volt nyomdst gyakorolni Izraelre
és az arab dallamokra a kompro-
misszum érdekében — mindez egyiitt
idézte el az arab-izraeli patthelyzet
allandésuldsat és a palesztinai arabok
menekiilt-statuszdnak fennmaraddsat.
Mindez pedig kivalo tdptalaja az arab
allamok erds, évtizedek 6ta tartd, Izra-
el-ellenes politikai propaganddjanak.
Az 1948-ban torténtek emléke, a rako-
vetkezd évtizedek embertelenségei és
a menekiilt-tdborokban uralkodé kila-
tastalansdg pedig palesztinok genera-
ci6ibdl nevelnek potencidlis terrorista-
kat és teszik a ,,palesztin kérdést” a vi-
lag egyik legstlyosabb, feloldhatat-
lannak tin6 problémdjava.

Konkoly Agnes forditasa

Jegyzetek

1 Hadzs Amin Al Husszeini, jeruzsalemi
fémufti, a palesztinai arabok vezetGje, a vi-
laghaboru éveiben Hitler tamogatodja.

2 Hagana: a zsid6 fegyveres er6 az orszag
figgetlenné vélasa elétt. IZL: Irgun Zvai Le-
umi, a Haganatdl jobbra allé zsidé fegyve-
res szervezet. LHI: mas néven Stern cso-
port, az IZL-t6l is jobbra allo, terrorista fegy-
veres szervezet.

3 A jelent8sebb izraeli varosok, melyek ne-
ve a hazai térképeken magyar atirassal
szerepel, ilyen formaban jelennek meg a
szOvegben. A honi olvasé szamara isme-
retlen arab telepiilések nevének angol at-
irasat meghagytuk. (A szerk.)

4 D-terv: a zsidé vegyveres er6k katonai
tervei a jisuv korszakaban a brit kivonulas
utani idékre. Ennek része volt a stratégiai
pontok ,megtisztitasa”.

5 AHC: Arab Higher Committee.

6 Gus Ecion: telepulésblokk Jeruzsalemtdl
keletre.

7 Jisuv: Az orszag ,neve” a fliggetlenség ki-
kidltasa el6tti id6kben.

8 Mapam: Egyesult Munkaspart.

9 Az ENSZ 1947-es felosztasi terve szerint
a Gazai Ovezet a leend§ arab allam része
lett volna.
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EFRAIM KARSH

1948, Izrael és a palesztinok
— az igaz torténet

atvan évvel azutdn

hogy kikidltotta fiig-
getlenségét, Izrael az egyetlen dllam
a vildgon, mely a legvadabb konspi-
raciés elméletek és a vérvadak allan-
dé céltabldja; melynek politikdjat és
cselekedeteit folyamatosan elitéli a
nemzetkozi kozosség, melynek 1éte-
zéshez val6 jogét sziinteleniil vitat-
jak és megkérdgjelezik, nem csupéan
arab ellenségei, de a fejlett Nyugat
egy része is.

Mintegy tiz éve a zsid6 allam kiikta-
tdsa a nyugati entellektiielek kedvelt
vitatémdjava vélt. Az ugynevezett
»egy dllam megoldds” eufemisztikus
kifejezés, mely azt célozza, hogy Izra-
el és Palesztina helyett egy kozos élla-
mot hozzanak létre. Ez elméletileg ma-
gaban foglalja az egész torténeti Pa-
lesztinat, és ebben a zsidok kisebbségi
statuszt kapndnak. Izrael (kritikusai-
nak hangnemében fogalmazva) csak
igy vezekelhet ,,btinéért”, hogy ,,arab
Palesztina romjain”, lakossaganak ag-
ressziv jogfosztdsa nyoman sziiletett.

Izrael allitélagos éldozatainak és
ezek nyugati timogatéinak {6 érve egy-
részt az arabok el6re megfontolt jog-
fosztasa és ellizése, masrészt, az ennek
nyomdn létrejott és dllanddsult palesz-
tinai ,,menekiilt-probléma”, melyekért
egyediil a zsiddkat teszik felel6ssé. E
vaddal szemben mar régen megfogal-
maztdk az ellenérveket. Ezekre viéla-
szul dolgozta ki az 1950-es évek elején

*

In: http://www.commentarymagazine.
com/viewarticle.cfm/1948—israel—and-
the-palestinians-br—the-true-story-11355
Réviditett, szerkesztett valtozat.

a jeles amerikai torténész, J. C. Hure-
witz médszeres cafolatat, és megéllapi-
tasait a késébbi kutatok és {rok genera-
ci6i is igazoltdk. Még Benny Morris, az
»Uj torténész”, a legfontosabb izraeli
revizionista, aki mindent elkOvetett,
hogy az ,Jzrael eredendd biine” tézist
megalapozza — még § is elismerte, vo-
nakodva, hogy nem létezett terv a pa-
lesztin arabok kitelepitésére.

A Brit mandatum (1920-1948)
idGszakaval, és Izrael korai torténel-
mével kapcsolatos, tijabban hozzafér-
het6vé valt dokumentumok, melyek a
korabbi torténész generdcidknak még
nem alltak rendelkezésre, s amiket az
,»Uj torténészek™ ignoraltak vagy el-
ferditettek, egyértelmti képet adnak
Izrael korai torténelmérdl. Felfedik,
hogy a jogfosztas vadja nem csak tel-
jesen megalapozatlan, de egyenesen
az igazsag visszdjara forditdsa. Jelen
irds e friss kutatdsi eredményeken,
eddig még nem kozolt tényeken és
adatokon alapul.

A palesztin arab vezetdk, akik ko-
rdntsem voltak a cionista agresszid
szerencsétlen aldozatai, mar az 1920-
as évektdl kezdve, sajat hiveik akara-

taval szembehelyezkedve, konyorte-
len kampényt inditottak, hogy lehetet-
lenné tegyék a zsidé nemzeti jjaszii-
letést. Mindez abban az erszakos to-
rekvésben csucsosodott ki, mellyel
megkisérelték megakaddlyozni az
ENSZ 1947. november 29-i hatdroza-
tdnak végrehajtdsdt. Ennek értelmé-
ben két dllamot alapitottak volna Pa-
lesztinaban. Ha ezek az arab vezetdk,
és a kornyezd allamokban €16 tarsaik
elfogadtdk volna az ENSZ hatdroza-
tat, elkeriilhets lett volna a haboru és
az attelepitések.

A cionista mozgalom mindig is haj-
lott arra, hogy a jovendd zsid6 allam-
ban elfogadja egy jelentds arab ki-
sebbség 1étét, amely egyenlS feltéte-
lekkel venne részt ,,az orszag tarsadal-
mi életében, annak minden teriiletén”.
Ezek Zeév Zsabotinszki szavai, aki a
cionista mozgalom egyik dginak, a
mai Likud part elédjének alapitéja
volt. Hires, 1923-as cikkében, Zsabo-
tinszki kijelentette: ,.készek vagyunk
eskiivel kotelezni magunkat és utéda-
inkat, hogy soha nem vétiink az
egyenld jogok elve ellen, és soha nem
prébéalunk senkit sem kirekeszteni.”
Tizenegy évvel kés6bb Zsabotinszki
volt a zsid6 Palesztina alkotmdnyat ki-
dolgozé testiilet elnoke. A dokumen-
tum szerint egyenld jogok és koteles-
ségek illették meg az arabokat és a
zsidokat, beleértve a katonai €s a civil
szolgdlat rendkiviili fontossagu kérdé-
sétis. A héber és az arab nyelv egyen-
16 jogokat élvezett, és minden kor-
manyban, ahol zsid6 a miniszterelnok,
a helyettesi poszt az arabokat illette
meg és forditva.

1919-ben Chaim Weizman, a cio-
nista mozgalom hivatalba 1ép§ ve-
zetGje a békérdl és egyiittmiikodésrol
sz016 megéllapodast irt ald Faisal ibn
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Hussein hasemita emirrel, a szii-
let6ben 1év6 panarab mozgalom ve-
zetGjével. Attél kezdve az allam kiki-
altasaig, 1948. majus 14-ig, a cionis-
ta tigyvivok tobb szdz alkalommal ta-
lalkoztak az arab vezet8kkel, koztiik
a késébbi Jordan kirallyal, Abdullah
ibn Husseinnel, Faisal bétyjaval, va-
lamint Sziria, Libanon, Egyiptom és
Irak vezetSivel, csakigy, mint Abdul
Aziz ibn Sauddal (Szaud-Arabia ala-
pitéjaval) és a palesztinai arab ve-
zet6kkel is.

1947. szeptember 15-én, két hénap-
pal az ENSZ felosztdsi hatdrozata
elétt, két magas rangu cionista vezetd
még mindig arrdl igyekezett meg-
gy6zni Abdel Rahman Azzamot, az
Arab Liga f6titkarat, hogy a palesztin
konfliktus ,feleslegesen emészti fol
az Arab Liga erdit”, és mind az ara-
boknak, mind a zsidoknak Oridsi
elényei szdrmazndnak ,az aktiv
egylittmi{ikodési és fejlesztési politi-
kabol”. E javaslat mogott a cionistdk
régi reménysége huzédott meg: az
anyagi jolét, ami a zsidok Palesztina-
ban val6 letelepedésével jar, megbé-
kitheti a helyi arab lakossdgot a zsid6
nemzeti onrendelkezés gondolataval.

David Ben Gurion, aki hamarosan
Izrael els6 miniszterelnoke lett, igy
érvelt 1947 decemberében:

»Ha az arab polgdrok otthon érzik
magukat 4llamunkban (...) ha az al-
lam &szintén és elszdntan fogja Sket
segiteni abban, hogy elérjék azt a gaz-
dasdgi, szocidlis és kulturdlis szinvo-
nalat, melyen a zsid6 kozosség 4ll, ak-
kor az arabok bizalmatlansiaga aldbb-
hagy, és igy hidat épithetiink egy se-
mita, zsid6-arab szovegséghez.”

Ben Gurion reményeinek racionélis
alapjuk volt. Az I. vildghdborut ko-
vetd zsid6 bevandorlds nagymérték-
ben novelte az arab lakossdg életszin-
vonalat, amely tdlszarnyalta a szom-

Az izraeli
hadsereg
draz egysége

Arab
fegyveresek,
utban

a frontra

szédos arab orszdgok életnivdjat,
ahogy az arab ipar és mez8gazdasdg is
sokat javult a zsid6 fejlesztések révén.

A szocidlis ellatds terén is hasonl6-
an latvanyos eredmények mutatkoz-
tak. Ahogy az 1937-es brit vizsgal6-
bizottsag vezetSjének, Lord Peelnek a
beszamoldjdban olvashatjuk:

LA zsid0 bevandorlasnak az arab
életszinvonal novekedésére gyakorolt
hatdsa leginkdbb az arab lakossig
gyarapoddsan mutatkozik meg. Az
arab népesség szdma a vdarosias terii-
leteken novekedett leginkabb, melye-
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Zsidok
menekiilése
a jeruzsalemi
ovarosbol
ket leginkdbb érintettek a zsid6 fej-
lesztések. Az 1922-es és 1931-es sza-
madatok Osszehasonlitdsa mutatja,
hogy az arab lakossdg Haifdban 86
szazalékkal, Jaffaban 62 szazalékkal,
Jeruzsdlemben 37 szazalékkal nove-
kedett, mig a tisztdn arab varosokban,
példaul Nabluszban és Hebronban, a
népesség gyarapoddsa csupdn 7 sza-
zalék volt, Gdzaban pedig a lakossig
2 szazalékkal csokkent.”

A fentieket ldtva nem nehéz elkép-
zelni, hogy a palesztinok tobbsége
nem Oriilt a mufti vezette Arab Higher
Committe (AHC), a palesztin arabok
valddi ,.kormanya” erGszakos kisérle-
teinek, hogy alddssak az ENSZ felosz-
tdsi hatdrozatit. 1936-1939 emléke
még élénken élt emlékezetiikben, és
inkabb tgy dontottek, hogy kimarad-
nak a harcbdl. Hamarosan szamos arab
falu (és néhany varosi teriilet) kezdett
béketdrgyaldsokat zsidé szomszédai-
val, mikézben a hivatalos béke-meg-
allapodas teljesen valdszintitlen volt.

A palesztin atlagpolgarok csende-
sen szembeszegiiltek a fels§ vezetés
politikdjaval. Abdel Qader Husseini,
Jeruzsdlem keriilet-parancsnoka és a
mufti kozeli rokona, szamos utat tett
vidéken, és dgy taldlta, hogy a lakos-
sdg a harc irant kozonyos, gyakran
tobbszori felszdlitdsra sem hajland6
fegyvert fogni. Hebronban egyetlen
onkéntest sem sikeriilt toborozni,
Nabluszban, Tulkarmban és Qalqili-
yaban is ez volt a helyzet. Az arab fa-
lusiak még kevésbé voltak fogéko-
nyak felhivdsaira. Egy telepiilésen,
Beit Safafdban pedig Abdel Qader el-
szenvedte a legsulyosabb megaldzta-
tast: a dithodt lakosok elkergették.
Néhdnyan, akik mégis vele mentek,
csak azért tették ezt, hogy személyes
védelmiikre ingyen fegyvereket sze-
rezzenek, majd hazatértek.

A béke irdnti fogékonysdgnak volt
egy gazdasdgi aspektusa is. Az AHC
altal kirobbantott viszdly erds vissza-
eséséhez vezetett a kereskedelemben,

és {gy meredeken felszokott a legalap-
vetdbb arucikkek 4ra is. Sok falu meg-
élhetése fiiggott a zsidoktol, és ezek
nem lattak értelmét az AHC torekvé-
seinek, hogy kiéheztetéssel kénysze-
ritse behddoldsra a zsidokat.

Ismail Safwat iraki tabornok, az
Arab Felszabaditdsi Hadsereg (ALA
— a fliggetlenség kikidltasat megel6z8
hénapokban ez volt a legerGsebb arab
fegyveres csoport) fGparancsnoka
megerdsitette Ben Gurion elemzését.
Safwat panaszkodott, hogy az ALA
otezer oOnkéntes katondjabol csak
nyolcszdz palesztin, és koziilik is a
legtobb dezertalt a kiképzés befejezé-
se el6tt, vagy kozvetleniil utdna.
Fawzi Qawugqji, az ALA helyi pa-
rancsnokdnak véleménye nem kevés-
bé volt lesujtd: a palesztinokat ,,meg-
bizhatatlannak, forréfejlinek, fegyel-
mezetlennek és hadviselésre alkal-
matlannak” tartotta.

A legtobb korabeli megfigyel§ ha-
sonlé megallapitasra jutott a harcok



végzetes hat hoénapja alatt. Ez id§
alatt bekovetkezett a palesztin arab
tarsadalom teljes szétesése, de sehol
sem taldlunk arra vonatkozé feljegy-
z€st, hogy a zsid6k szisztematikusan
igyekeztek volna megfosztani jogaik-
tél az arabokat. A felosztdsi hatdro-
zatr6l azonban az arab vezetdk széles
korben igy nyilatkoztak: ,,inspirdcié-
jaban cionista, elveiben is cionista, 1¢-
nyegében cionista és szinte minden
részletében cionista” (Walid Khalidi,
palesztin tudés szavai). E vezetSk
szandéka egyértelmi volt: fegyveres
erével akartdk megakadélyozni a ha-
tarozat végrehajtasat. Igy nem volt
kétség afeldl, hogy melyik oldal szit-
ja a vérontést. A terrorfenyegetettség
valésdgga valt, a 16voldozések, kése-
1ések, robbantdsok mindennapos ese-
ményekké valtak.

A harcok eszkaldl6ddsatol a polgari
arab lakossdag is szenvedett. Az alkal-
mi atrocitdsok hamarosan az erdszak
ordogi korét hoztdk létre. 1947 de-
cemberében egy Haifa kozeli olajfi-
nomitéban egy kis zsid6 csoport
meggyilkolt hat arab munkdst. Ezt
azonnal kovette egy mészarlas, mely
soran harminckilenc zsidét 6ltek meg
arab munkatdrsaik, ezutdn 1948 4pri-
lisdban a Deir Yasinban zajlott csata-
ban mintegy szdz arabot gyilkoltak
meg, s ezt volt hivatott megbosszulni
a Scopus hegyi mészarlds, melynek
soran hetvenhét zsidé apolonét és or-
vost 6ltek meg a Hadassza kérhéz fe-
1€ vezetd tton.

Mig azonban a zsidé vezetés és a
média ugy kommunikalta e borzalmas
eseményeket, ahogy megtorténtek,
vagy néha — a pdnik elkeriilése és az
arab-zsidé megegyezés lehetGségé-
nek fenntartdsa végett — eltitkolt né-
hany részletet, addig az arab média
nem csupdn ardnytalanul felnagyitot-
ta az eseményeket, de nem létezs at-
rocitasokrdl is beszamolt. Haifa eles-
te (4prilis 21-22) példaul hatalmas
mészarldsokrol sz616 hamis hirek édra-
datdt inditotta el, melyek elterjedtek a
Kozel-Keleten, és elérték a nyugati
févéarosokat is. Hasonléan hamis hi-
rek terjedtek el Tiberids eleste utdn
(4prilis 18), a Cfatért folyé harcok
napjaiban (m4jus elején), valamint
Jaffaban, ahol aprilis végén a polgar-
mester ,,t0bb szaz arab férfi és n§” le-

mészarlasarél sz6l6 alhireket koholt.
Az arab média Deir Yasin-rél szdl6
beszamoldi kiilonosen vadak voltak:
nemi erdszak, pusztitds, sarlé-kalapa-
csos tetovalds a zsidé katondk karjan
és hasonlok.

A széleskorl panikkeltés célja két-
ségteleniil a palesztinokkal szembeni
szimpétia felébresztése volt, valamint
az, hogy a zsiddkat, mint brutélis rab-
l6kat mutassdk be. Mindez azonban
visszafelé siilt el: a megzavarodott
palesztin tdrsadalmon urrd lett a pa-
nik. Ez magyardzza, hogy 1948 4pri-
lisara, négyhoénapnyi, l4tszélag ered-
ményes harc utin miért omlottak
Ossze az arab erdk. (A habord maso-
dik szakasza, 0t arab orszdg tdmada-
sa mdjus kozepén ekkor még hatra
volt.) Nemcsak a harcoknak forditott
hatat a palesztinok tobbsége, de so-
kan koziiliik elhagytdk otthonaikat is,
Uj lakhelyet keresve Palesztindban
vagy mds arab orszdgokban.

Az arabok nagy szdmban hagyjak
el az orszdgot csalddjaikkal egyiitt.
Nagyaranyu kivandorlds tapasztalha-
t6 a kevert lakossdgui varosokbdl, és a
vidéki arab kozpontokbdl.” Igy tdjé-
koztat Alan Cunningham, angol
fébiztos 1947 decemberében, majd
egy honappal késébb hozziteszi: ,,az
arab kozéposztalyban folyamatos pa-
nikhangulat uralkodik, ami kivandor-
lashoz vezet. Aki csak teheti, elhagy-
ja az orszagot.”

A sziriai, a libanoni kormany és az
AHC felszolitottak az embereket,
hogy maradjanak és harcoljanak, de
hasztalanul. A palesztinokbdl telje-
sen hidnyzott a nemzeti Osszetartas.
A varosok ugy viselkedtek, mintha
mind kiilondllé egységek lennének,
kizardlag sajat igényeik és sziikségle-
teik érdekelték Gket, az aldozatvalla-
1as legkisebb jelét sem mutattak. Sza-
mos ,,nemzeti bizottsag” (helyi ve-
zet$ testiilet) példaul megtiltotta az
élelmiszer szallitdsat a nagy raktar-
készlettel rendelkez$ varosokbdl a
raszorulé varosokba és falvakba. A
haifai arab keresked6k nem voltak
hajlandék a dzsenini liszthidnyt eny-
hiteni, Gdza nem volt hajlandé tojést
és baromfit kiildeni Jeruzsalembe,
Hebronban fegyveres 6rok ellendriz-
tek minden indulé autét. Ezzel egy
id6ben kiterjedt csempészhaldzat ala-

kult ki, kiilondsen a vegyes lakossagui
falvakban, az arabok élelmiszert
csempésztek zsidok lakta kornyékek-
re és forditva.

A kozosségi szolidaritds hidnya a
tobbszdzezer, orszdgszerte kéborld
menekiilttel szembeni gyaldzatos ba-
ndsmoédban is megnyilvanult. Nem-
csak hogy semmiféle kollektiv erdfe-
szitést nem tettek helyzetiik javitdsa
érdekében, de még a kozvetlen szom-
szédsdgok sem segitették &ket. Sok
menekiiltet, akik ideiglenes szalldso-
kon laktak, megaldztak és nevetség
targyava tettek ,,gydvasdguk” miatt.
Egy zsid¢ titkosszolgélati forrds sza-
vaival élve: ,,A menekiilteket minden-
hol gytilolték, ahova csak mentek.”

Meég a habort legszerencsétlenebb al-
dozatai — Deir Yasin tiléléi — sem me-
nekiilhettek meg a megaldztatasoktdl.
A Silwan faluban oltalmat keres§ me-
nekiiltek Osszetliztek a helyi lakosok-
kal. Aprilis 14-én, mindossze 6t nappal
a tragédia utdn, egy silwani delegici6
az AHC jeruzsilemi iroddjaban azt kér-
te, hogy a tdlélSket vigyék mashova, de
kérésiikre nem érkezett valasz.

Néhény helyen kereken visszautasi-
tottdk a menekiiltek befogaddsat, mert
attol féltek, hogy felélik az élelmiszer-
forrdsokat. Akkéban a hatésdgok
megakadélyoztdk a Haifdbél mene-
kiil6 arabok partra szalldsat, Ramal-
lahban a tilnyomorészt keresztény la-
kossag megszervezte sajat milicidjat,
nem annyira a zsidok, mint az Uj
muszlim jovevények ellen. Altaldno-
san jellemz6 volt, hogy a menekiilte-
ket arcatlan médon kihasznaltak, ki-
fosztottak olyan alapvetd sziikségletek
fejében, mint a szallitas és a széllés.

A palesztinok folyamatosan mene-
kiiltek, a kivandorlok szama rohamo-
san nétt. Aprilis elejére mdr szdzezren
hagytdk el otthonaikat, mikdzben a
zsidok, védekezd poziciéban, nem
voltak abban a helyzetben, hogy eliiz-
z€k Sket. (Marcius 23-4n, négy hénap-
pal az ellenségeskedések kitorése
utdn, Safwat, az ALA f&parancsnoka
némi csodédlkozdssal jegyezte meg: ,,A
zsidék mindeddig egyetlen arab falut
sem tdmadtak meg, hacsak nem pro-
vokéltak 6ket.”). Mdjus 14-re, Izrael
fiiggetlenségének kikidltdsa napjara,
az arab menekiiltek szima meghdrom-
szorozddott. 170-180 ezer arab hagyta



el a varosi kozpontokat és a falvakat,
és ebbdl csupan maroknyit kényszeri-
tettek tdvozdsra a zsidok.

Ez utébbiak kivételek voltak, nem
politikai okokbdl kovetkeztek be, ha-
nem a csata hevében, ad hoc katonai
megfontoldsok miatt: ilyen volt a civil
aldozatok szamanak csokkentése, az
arab 4alldsok felszadmoldsa — ha egy te-
lepiilés alkalmasnak tlint arra, hogy
arab harcosok ott megbijjanak. Mi
tobb, ez pdrosult azzal az eréfeszités-
sel, hogy megel6zzék a megfutamo-
dast és/vagy batoritsdk a menekiil6k
visszatérését.

Palesztin arabok tomegeit sajat ve-
zetGik szolitottak fel tavozasra, illet-
ve hajtottak el otthondbdl, katonai
megfontoldsokbdl vagy csupan azért,
nehogy a leend§ izraeli dllam polga-
rai legyenek. Ennek legkirivobb pél-
ddja volt, mikor az AHC arabok ti-
zezreinek parancsolta meg (és ha ez
nem hasznélt, a megfélemlités eszko-
z€t61 sem riadt vissza), hogy hagyjak
el Haifa varosat, annak ellenére,
hogy a zsidék minden eszkozzel a
maraddsra akartdk &ket rabeszélni.
Pér nappal korabban Tiberids hatezer
f6s arab kozosségét hasonlé mddon,
sajat vezetdi kényszeritették menekii-
Iésre, a helyi zsidok szdndéka ellen-
ére. Jaffdban, a legnagyobb Palesztin
vdrosban a vdrosvezetés szervezte
meg tobb ezer lakos kitelepitését sza-
razfoldi vagy vizi dton, Jeruzsilem-
ben az AHC rendelte el a nék és gye-
rekek elszallitdsat és a helyi fegyve-
res csoportok szdmos kornyékrdl ki-
izték a lakosokat.

Az AHC, az ALA vagy a helyi mi-
licidk tobb tizezer falusit kényszeri-
tettek otthonuk elhagydsara. 1948 ja-
nudrjdban titkos tizenetrdl sz616 hi-
resztelések kaptak ldbra, melyek a
zsid6 tobbségt teriiletek arab lakosa-
inak szodltak, hogy hagyjdk el ottho-
naikat. Egyrészt katonai okokbdl,
madsrészt azért, nehogy a zsiddok tu-
szai legyenek.

Februdrra ez a jelenség atterjedt az
orszig tobbi részére is. Aprilisban és
méjusban az ALA és az AHC er6i
egész Palesztindra kiterjedd kitelepité-
seket bonyolitottak le. Aprilis 18-4n a
Hagana jeruzsdlemi hirszerz6 részlege
altaldnos parancsrdl adott hirt: evaku-
aljak a ndéket és gyerekeket minden,

zsid6 telepiiléssel szomszédos falubdl.
Tizenkét nappal késébb a haifai rész-
leg arr6l tudésitott, hogy — egy djabb
altaldnos offenzivdra késziilve — Hai-
faban az ALA elrendelte minden Tel-
Aviv és Haifa kozt fekvd arab falu ki-
iritését. Majus elején, Kelet-Galilea-
ban az arab vezetSk felszolitottak a he-
lyi arabokat, hogy minden nét és gye-
reket szdllitsanak el Rosh Pina teriile-
térdl, Jeruzsdlem korzetében pedig a
transzjorddniai Arab Légi6 rendelte el
falvak egész sordnak kiiiritését.

A palesztin arab vezetdk, akik az
1920-30-as években a cionizmus elle-
ni harcra buzditottdk a vonakod¢ la-
kossdgot, és most végzetes konfliktus-
ba sodortdk a kiszolgéltatott embere-
ket, a legkritikusabb pillanatban
siirgésen tdvoztak Palesztindbol. Pél-
d4jukat kovették a helyi vezetSk is.
Ahogy Cunningham f&biztos angol
visszafogottsdggal Osszegezte a tor-
ténteket:

»Tudniuk kell, hogy Palesztindban
az 6sszeoml6ban 1év6 arab mordl oka
nagymértékben ez: a vezetdk, ahelyett
hogy vezetnék, elhagyjdk az orszagot
(...) Jaffdban a polgdrmester elutazott
négy napra, tizenkét nap utdn még

mindig nem tért vissza, és nemzeti ta-
ndcs fele is eltdvozott. Haifdban az
arab onkormdnyzat tagjai is elmentek
mdr egy ideje; az Arab Felszabaditési
Hadsereg két vezetdje is tdvozott a je-
lenleg zajlé csata idején. Az arab leg-
fels6bb bir6 éppen most hagyta el a
vérost.”

Arif al-Arif, a Brit mandatum
id6szakanak egyik prominens arab po-
litikusa, a palesztin torténészek do-
yenje, igy irta le az akkoriban uralko-
dé hangulatot: ,,Barhova mentiink az
orszagban, mindig ugyanazt hallottuk:
«Hol vannak a vezet8ink, akiknek
meg kéne mondaniuk, hogy mit te-
gylink? Hol van az AHC? Miért van-
nak tagjaik Egyiptomban, olyan
idében, mikor a hazdjuknak lenne ra-
juk sziiksége?»”

Muhammad Nimr al-Khatib, az
egyik palesztin arab vezet§ az 1948-as
habortd idején, ezekkel a szavakkal
Osszegezte a helyzetet: ,,A palesztinai
arab menekiiltek el6tt nyitva alltak a
szomszédos arab orszdgok hatdrai,
mikozben a zsidéknak két valasztasuk
volt: gy6znek vagy meghalnak.”

Konkoly Agnes forditasa
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JEzért is kell békét kotnuink”

Interjd Ahmad Abdelrazekkal, a Palesztin Allam
rendkiviili és meghatalmazott budapesti nagykovetével

— Ez az elso alkalom, hogy magyar
zsido orgdnum meginterjivol egy pa-
lesztin diplomatdt, ezt fontosnak tar-
tom leszogezni. Eloszor is személyes
emlékekrél kérdezném. On, illetve a
csalddja honnan szdrmazik?

— On az els6 zsid6 djsdgiré, aki
megkeresett minket, kordbban nem
volt semmilyen érdekl6dés irdntunk.
Megkeresésére azonnal pozitivan rea-
géltam, mert a legjobb Gt masok meg-
értéséhez az, ha beszéliink velik. A
béke legnagyobb akaddlya az egymads-
rél alkotott sztereotipidk 1éte. Bejrut-
ban sziilettem, két évvel azutn, hogy
a sziileim Palesztindbdl Libanonba
menekiiltek. Falunk, a mai Izraelben
1évS egykori Al-zib, par kilométerre
volt a libanoni hatart6l. Csaladom el-
hagyta Palesztindt, osztozva tobbsza-
zezer palesztin sorsdban. Mindannyi-
an azt gondoltdk, hogy egy-két hétig
fog tartani az egész konfliktus, s aztdn
visszatérnek. Senki sem akarta végleg
otthagyni a falujat, a sziil6foldjét. Ma-
ig megvan apam ttlevele, aki mar nem
tudott visszatérni a falujdba. Mene-
kiiltként soha nem tudja elfeledni az
ember a gyokereit. A zsidé nép is eh-
hez hasonld, kétezer év alatt szamta-
lanszor probaltak 4ttériteni, asszimi-
lalni, mindhidba. Palesztinnak lenni
egyfajta identitast jelent. Mivel az
apam az egész helyzetet dtmenetinek
tartotta, nem vette szamitasba a gazda-
sdgi valtozasokat, a mindennapi meg-
élhetés nehézségeit. Nagy volt a csala-
dunk, igy apdm elkoltotte az Osszes
meglévé pénzét. Szerencsére Liba-
nonban is miikodott egy ENSZ-szer-
vezet, az UNRWA, mely a palesztin
menekiiltekért nagyon sokat tett,
elsGsorban az egészségiigy és az okta-
tas terén. Ez reményt adott a tulélésre,
iskolaimat is 8k biztositottak, hiszen
apam nem tudta volna ezt finansziroz-
ni. Eletemben mindig jelen volt annak

Ahmad Abdelrazek 2006 ota a Pa-
lesztin Allam rendkiviili és megha-
talmazott budapesti nagykovete.
Bejriitban sziiletett, menekiilt pa-
lesztin sziilok gyermekeként. Fran-
ciaorszdgban tanult filmmiivésze-
tet, majd a PFSZ pdrizsi iroddjd-
nak kulturdlis vezetdje, késobb az
iroda vezetohelyettese lett. Ezutdn
is Pdrizsban maradt: az UNESCO-
ndl teljesitett diplomdciai szolgdla-
tot, mint Palesztina rendkiviili és
dllando képviseldje.

a falunak a képe, ahonnan a sziileim
szdarmaztak. Ok azonban nem csak a
tdjat, hanem a konfliktust is kozveti-
tették. Apam a habord el6tt zsidokkal
dolgozott egyiitt s elmondta, hogy
semmilyen probléma nem volt koztiik,
az élet normalis mederben folyt. Ez a
zsidokép élesen iitkdzott azonban az-
zal, mely menekiilthelyzetembdl fa-
kadt. A zsiddk kiszoritottak a csalddo-
mat Palesztindb6l, mikézben apdm
teljesen jol kijott veliik.

— Visszatérve a Nakbdra: ez nem
csak az izraeliek és a palesztinok koz-
ti torténet része, ebbol az arab orszd-
gok is kivették a résziiket. Sok palesz-
tin és mds arab vezetd, az Arab Hig-

her Committee irdnyitoi azt propa-
gdltak a helyi palesztinoknak, hogy
menekiiljenek el, és egy-két hét miil-
va, a végsod gyozelem utdn visszatér-
hetnek sziilofoldjiikre.

— On biztos olvasta azokat a doku-
mentumokat, melyeket az izraeli hat6-
sdgok szabaditottak fel a levéltarak-
bol. Tudatos terv volt arra nézve, hogy
a palesztin lakossdgot kilizzék Palesz-
tindbol. Az arab orszdgok mindossze
azt mondtak, hogy ez kiliritendd habo-
ras teriilet, tehat el kell menekiilniiik
par hétre. De ezt nem lehet egy szint-
re helyezni azzal, amit az izraeliek tu-
datosan és tervszerden csindltak.

— Ismerem a vonatkozo irodalmat
és ez — foleg Benny Morris kdnyve és
egyéb irdsok — nem tdmasztjdk ald,
amit On dllit. Nem volt ilyen kizpon-
ti izraeli kormdnyzati terv. Hdbori
volt, bdr alacsonyabb rangi parancs-
nokok — ha a hely és az ido kedvezett
ennek — donthettek gy, hogy evaku-
dlnak arab telepiiléseket.

— Amikor a palesztinok vissza akar-
tak térni Palesztindba, nem engedték
meg nekik. Ha elfogadndnk az 1967-
es hatarokat, az is csak a teriilet 22
szdzalékat jelentené, am ez szdmunkra
elfogadhaté. Vannak szélsGségesek
minden oldalon, de nem lehet leallita-
ni a békefolyamatot, rdjuk mutogatva.
Az izraeli tarsadalomban tobb felfo-
gés uralkodik, az els6 szerint deportal-
ni kell a palesztinokat.

— Igy csak egy margindlis kisebb-
ség gondolkodik, a tobbség éppen
nem igy gondolja.

A Palesztin Allam (melyet amtgy a Magyar
Koztarsasag és legalabb szaz mas allam is
elismer) — bar allandéan szé van a létreho-
zasarol — de facto még nem létezik, Izrael
pedig nem ismeri el.



— Tényleg nem elfogadhaté a sza-
mukra, mordlisan sem. A masodik
megoldds az, hogy elsd- és masodosz-
talyd dllampolgarok csoportjat alkot-
jék meg, de ez szintén nem elfogadha-
t6. Van még egy megoldds, mégpedig
az, hogy ugyanabban az allamban éI-
jenek az arabok és a zsidok, de ez leg-
feljebb a jové nemzedék szdmara le-
het opci6. A mai allapotok szerint a
mindkét fél szdmdra valé legjobb
megoldds az lenne, ha két dllam jonne
létre. Szdmunkra id§ kell ahhoz, hogy
elfelejtsiik a konfliktust, és ha ezutdn

dontés sziiletik a konfoderaciordl, ak-
kor ez lehet6vé valhat. Am egyre né a
telepesek szdma, jelenleg tobb mint
Otszazezren vannak, és ez lehetetlenné
teszi a békét.

— Taldn ha a Nakba kordban, vagy
még azelott elfogadtik volna a pa-
lesztinok, az arabok a két-dllami
megolddst, a Nakba sem kovetkezett
volna be.

— Mi nemcsak a magunk hibdjabol
hagytuk el ezeket a teriileteket, ahogy
talan On gondolja. Most van remény
arra nézve, hogy két dllam j6jjon létre,

Menekiilttabor
az otvenes
években

s a palesztinok elfogadjak a felosztast,
amely — amugy — valédi sokk a sza-
mukra. Az izraeliek legnagyobb prob-
Iéméja — mi megértjiik ezt — a bizton-
sdg. Csak a béke garantdlhatja Izrael
biztonsagat. A bizonyiték pedig a Jor-
danidval és Egyiptommal kotott béke-
szerzGdés. Am kellenek praktikus ga-
ranciak is, nemzetkozi erSket kellene
a teriiletre helyezni, ahogyan az Ko-
szovéban is tortént. Ez nekiink is érde-
kiink, hiszen mi jéval gyengébbek va-
gyunk, és mi vagyunk megszéllva,
nem az izraeliek.

— Mi a helyzet a menekiilt-kérdés-
sel? Azokkal a — most mdr — milliok-
kal, a hajdan elmenekiilt szdzezrek
leszdrmazottaival, akik a Teriileteken
kiviili arab orszdgokban élnek, sokan
taborokban? On szerint térjenek
vissza Izraelbe, vagy a palesztinok el-
Jogadnak anyagi jellegii megolddso-
kat, kdrpotldst is?

— Alapvetd jogunk a visszatérés és
ez a jog — mivel a mi identitdsunkrol
sz6l — lényeges. Ha az izraeliek azt
mondjdk, hogy nincsen menekiilt-
probléma, akkor ki vagyok én, aki
Libanonban sziiletett, és honnan szar-
mazom? Megértjiik, hogy 6tmillié pa-
lesztin menekiilt Izraelbe valé vissza-



térése megsziintetné az izraeli alla-
mot. Hajlandéak vagyunk tdrgyalni
err6l a kérdésrdl, de megoldast kell ta-
lalni rd. Kérdés az, hogy van-e valédi
hajlandésag a béketargyaldsok folyta-
tasara. Izraelben az torténik, hogy az
4j kormanyok nem fogadjdk el el6de-
ik targyaldsi eredményeit, és {gy min-
dent el5lrél kell kezdeniink. fgy nem
lehet komolyan venni a targyaldsi haj-
landésdgot. Ezért 4j partnert vagy
partnereket kell bevonni a folyama-
tokba. Nem lehet tigy tenni, mintha
targyalni akarndnak, holott nem akar-
nak. Ez frusztraciot okoz, és ennek
egyenes kovetkezménye az erdszak.
Ezt tanultuk meg sajat torténel-
miinkbdl. Sziikséges, hogy reményt
adjunk a népiinknek, de a reménynek
valds teljesitményen kell nyugodnia.
Az izraeliek a legerGsebbek, de nem
fogjak tudni fenntartani a folényiiket,
mert a vilag véltozik. Ezért is kell bé-
két kotniink.

— Mit gondol, nem javithatna-e a
helyzeten, ha a két nép torténelmi ka-
tasztrofdit, megprobdltatdsait tanita-
ndk egymdsnak? Hogyha a Nakba
torténetét oktatndk az izraeli iskold-
soknak, ugyanakkor a Holokauszt
historidja és a zsido torténelem a pa-
lesztin tanmenetekbe is beépiilne?

— De igen. Nem ismerjiik a masikat,
ezen valtoztatni kell, mind a két tragé-
diat tanitani kell mind a két oldalon.
Az embereknek meg kell érteniiik, mi
is tortént, kiilonben a jelenlegi helyze-
tet sem értik meg.

Novak Attila

A nagykovet tr kiilon is leszogezte,
hogy nem fogadjdk el a szélsdjobbol-
dal pro-palesztin és Izrael-ellenes
felkindlkozdsdt és a veliik valo kap-
csolat létrehozdsdt akdr Magyaror-
szdgon, akdr mdshol a vildgon. Hi-
szen a szélsdjobboldali ideologia és
a rasszizmus nem csak a zsidok, ha-
nem az arabok és az iszldm ellen is
szol. Visszaemlékezett franciaorszd-
gi éveire, amikor is Jean Marie Le
Pen és pdrtja kereste a palesztinok
kegyeit, de Abdelrazek iur szerint
visszautasitottdak OJket. , Rasszistdk-
kal nem akarunk partneri viszonyba
keriilni” — mondta.
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a Szombatnak

Kérjiik, ajanlja fel On is adéja 1 %-at
a zsido értelmiség forumanak, a Szombatmak

mely az egyetlen fiiggetlen szellemiségti,
politikai és kulturélis magyar zsido6 lap;

tajékoztat, €s véleményt mond a vilag,
Izrael és a magyar politika hireirdl;

megalapitdja és fenntartdja
a www.antiszemitizmus.hu honlapnak,
melyen dokumentélja és kiizd a zsid6- és Izrael-ellenes

s

elGitéletekkel szemben;

konferenciakat szervez zsido
irodalomrol, szinhazrol, filmrdl;

szervezdje a Szombat Szalonoknak, ahol a lap olvaséi frokkal,
miivészekkel és politikusokkal taldlkozhatnak és beszélgethetnek.

Ehhez nem kell egyebet tennie, mint mellékelnie a nyilatkozatot
adobevallasahoz, amelyben kijelenti, hogy addja 1%-at
a 18165850-1-42 adészamu szervezetnek kivanja felajanlani.

E Kkis faradsaggal hozzajarulhat
a Szombat tovabbi megjelenéséhez.

Tamogatasat elore is koszoni
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,A Nakba csak az elmult
10-15 évben lett ilyen népszerd”

Beszélgetés
Izrael Allam

— Az 1980-as évektol fel-
lépé  ,,uj torténészek”
(Benny Morris, Ilan Pappe
és tdarsaik) sok tekintetben
dtirtak Izrael sziiletésének
kordbbi torténetét, misze-
rint 1948-ban a fiatal Izra-
el Allamot, amely békejob-
bot nyiijtott arab szomszé-
dainak, megtimadtdk, dm
0 megvédte magdt. Mennyi-
re befolydsoltik az & néze-
teik az izraeli onképet?

— Mindossze néhdny em-
berrdl van szo, akik az izra-
eli torténelemnek egy ilyen
szélsGséges  értelmezését
nyujtjdk. Nem véltoztattdk
meg az uralkod¢ felfogast,
nem irtdk 4t miattuk a torté-
nelemkonyveket. Ha a szé-
mokat tekintjiik, képtelen-
ség azt éllitani, hogy 1948-
ban Izrael erGsebb volt,
mint a szomszédai, pldne,
hogy & lett volna a tdmadé
fél. Ekkor a teljes Jisuv (a
fiiggetlenég kikidltdsa elStti Izrael)
zsid6é lakossaga 750-800 ezer ember
volt. A Kozel-Kelet arab orszdgaiban,
melyek frontédlis tdmaddst inditottak
Izrael ellen, sok millidan éltek. Es ne
feledkezziink meg a Fiiggetlenségi
Haborud hatterérdl: az ENSZ 1947-es
felosztasi hatdrozata az akkori Palesz-
tinat egy zsidé és egy arab allamra
osztotta. A zsidok 6rommel fogadtak,
hogy az Izrael foldje utani sok évsza-
zados végyakozds, és a Holokauszt
borzalmai utdn végre sajat allamuk
lesz. Az arab orszdgok ezt elutasitot-
tak, és haborut inditottak Izrael ellen.
Minden olyan torténetirds, amely eze-
ket a tényeket nem ismeri el, szimom-
ra elfogadhatatlan.

— De egyes részletekben lehetnek
fontos uj tények: nem minden arab
telepiilés lakossdga menekiilt el az
arab propaganda hatdsdra, volt, ahol
az izraeli erék kényszeritették dket td-
vozdsra.

— Nézze, haboru volt, ahol a zsidok
a tulélésért kiizdottek. Az arabok biz-
tosak voltak benne, hogy gy&znek.
Vezetbik Kairébol és Damaszkuszbol
tdvozasra szdlitottdk fol a palesztinai
arabokat, hogy konnyebben végezhes-
senek a zsidokkal. A hédboriban az
emberek félnek és elmenekiilnek. A
habord ilyen, nemcsak Izraelben.
Mindezt ugy értelmezni, hogy minden
palesztin arabot az izraeliek kergettek
el, a valésdg eltorzitdsa. Egyébként

Aliza Bin-Noun asszonnyal,
nagykovetével

kiilonféle kutatdsok sordn
szamos arab szemtantt me-
ginterjuvoltak az akkori
eseményekrél. Ok is elis-
merik, hogy, az arab ve-
zet6k tdvozdsra hivtak fel
G6ket, és volt, aki elment,
volt, aki nem. Ezt a torténe-
lemképet nem fogja meg-
donteni, ha egyes, kisebb
jelent&ségli  eseményeket
hangsilyozunk, és ennek
alapjan akarjuk djrafrni az
egészet. Mert valdjdban ez
torténik.

— Es az uj torténészeknek
nincsenek hiveik az egyete-
mi, akadémiai vildgban
sem? Mert Nyugat-Euro-
pdban nagyon népszeriiek.

— Persze hogy népszerii-
ek, mivel Izraelt tdmadjak.
A mai antiszemitizmus az
Izrael-ellenesség alarcdban
1ép fel, igy mindazok, akik
politikai okokbdl Izrael-el-
lenesek, kapva kapnak raj-
tuk. Ezek az elméletek ,legitim” csa-
tornat nyitnak az Izrael elleni tdmada-
soknak. De mindez nem jelenti, hogy
Izraelben sikeriilt volna a tobbséget
meggydzniiik az igazukrdl, hogy meg-
valtoztattdk volna a torténelemrdl kia-
lakult képet.

— A palesztinai arabok exodusa va-
losziniileg a legismertebb exodus tor-
ténet a nyugati vildgban, nem vélet-
len, hogy ondllo neve van: Nakba.

— Természetesen, minden tOrténet
népszerli, ami Izrael elmarasztaldsat
szolgélja. Ellenségei keresik azokat a
témakat, torténelmi eseményeket, vagy
barmit, amivel Izraelt sarokba szorit-
hatjak, és eltorzitjdk a tényeket, hogy
ezzel sajat narrativdjukat igazoljdk.




Arab menekiilt ...

... és fegyveres

P

1d6rédl id6re, amikor a béketdrgyaldsok
kifulladnak, ezek a torténetek keriilnek
el6térbe. Hasonl6 elbeszéléseket isme-
riink a Hatnapos habortirdl is, miszerint
annak is Izrael agresszidja volt az oka,
6 tdmadta meg arab szomszédait.

— Ez a Hatnapos hdbori szovjet
tdlaldsa volt annak idején. 1967-ben a
nyugati vildag még Izraellel szimpatizdlt.

— A Hatnapos habortiig Izrael kicsi
és megfélemlitett orszdg volt, nem
sokkal a Sod utdn. 1967-ben érte el
azt, hogy a régié erds allamaként te-
kintsenek r4, ezzel egyidejiileg ugyan-
akkor megvaltozott az Izraelhez val6
hozzaillas is. Ma a nyugati egyeteme-
ken inkdbb a palesztin (vagy inkdbb:
arab) narrativat lehet hallani a Kozel-
Keletrdl, aminek ez is része. A Nakba
is csak az elmult 10-15 évben lett
ilyen népszert torténet. Azel6tt az volt
az altaldnos nézet, hogy Izrael Fiigget-
lenségi habortja jogos volt. Hangsu-
lyozom azonban, ezek nincsenek ko-
moly hatdssal az izraeli kozvélemény-
re, amely ellenzi a palesztinok vissza-
térési jogat. Ezt fontos hangsilyozni,
mivel az 1948-ban torténtekért Izraelt
okolni alapvetSen a palesztinok
visszatérési jogat timasztja ald. Nem a
leend§ palesztin allam teriiletére, ha-
nem magaba Izraelbe. Ez pedig Izrael
elpusztitdsdval egyenértékd. Lehet,
hogy a fent emlitett torténészek nem
ezt akarjak, de akik az 6 elméleteiket
felhasznéljak, azoknak ez a célja.

— Avigdor Liberman izraeli kiiliigy-
miniszter tobbszor kifejtette, hogy nem

elfogadhato a palesztin teriiletekrol
minden zsido telepes tdvozdsdt kove-
telni, mikozben Izraelben tobb mint
egymillio arab dllampolgdri jogokat
élvez. Az izraeli kozvélemény mennyi-
re tdmogatja ezt az dlldspontot?

— Az izraeli kozvéleményben nagyon
erds a békevagy. Amikor a targyaldsok
keriilnek széba, mindig az a kérdés,
mekkora engedményt lehet tenni a béke
kedvéért. A legtobb izraeli hajlik az en-

gedményekre, de Oslo
6ta, mikor is az enged-
ményekért cserébe nem
békét kaptak, hanem két
intifadat, az emberek jo-
val  szkeptikusabbak.
Egyetértek Avigdor Li-
bermannal abban, hogy
hamis logika a telepeket
okolni a konfliktusért,
mert 1967 el6tt, amikor
ezek a telepiilések nem
léteztek, éppugy létezett
terror és konfliktus az
arab 4llamokkal. Tehat
mindenért a telepeseket
hibaztatni, és azt allitani,
hogy ha nem lennének
telepek, akkor minden
csodds volna a Kozel-
Keleten — ez a val6ség eltorzitdsa. A mi
allaspontunk az, hogy a telepekrdl az al-
taldnos rendezés keretében kell targyal-
ni. Epptigy, mint a hatarokrl, a bizton-
sdgi rendszabalyokrdl, Jeruzsalemrdl, a
vizelosztasrdl és még sok masrdl. Jelen-
leg azonban az a helyzet, hogy Benja-
min Netanjahu targyaldsokra hivja pa-
lesztin partnerét, Mahmud Abbasz pe-
dig ezt elutasitja.

Gado Janos

Szombat Szalon

Palesztin menekiiltek — mitosz és valdsag

Budapesti Konyvfesztival
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Enekelnek

z ajté nyitva volt és az

eldszobdba hideg téli le-
vegd aramlott. Mikor megérkeztem,
mar hdsz-huszonot vendég volt a haz-
ban, koztiik néhanyan az el6szobdban
nylizsogtek, egyik a masiknak segitett
a kabat levételénél. Beszélgets embe-
rek zsibongdsa fogadott és megrakott
kandall6, nedves gyapju és meleg étel
szaga. Almozlino, jékora ember, ma-
dzagos szemiiveggel lehajolt és mind-
két oldalrél kétszer megcsdkolta Gili
Steiner doktornd arcat, majd dtkarolta
és igy szolt, Gili, istenien nézel ki. A
né erre azt valaszolta, nézzenek csak
oda, ki beszél. A kovérkés Korman,
akinek az egyik valla magasabb, mint
a masik szintén odajott és hevesen
atolelte Gili Steinert, majd Almozlin6t
és engem, mondvdn, jé l4tni bennete-
ket. Lattatok, micsoda es§ van oda-
kint? A ruhafogasndl allt Edna és Joél
Ribak, fogorvos hdzaspér, mindketten
otvenot évesek, de az évek mulasaval
mar annyira hasonlitanak egymadsra,
mint két tojds. Mindkett§jiik haja
sziirke és rovid, a nyakuk rdncos, a
szdjuk egyforman keskeny. Edna Ri-
bak igy szdlt, biztos lesz, aki ma nem
jon a viharos id6 miatt, majdnem mi is
otthon maradtunk. Férje, Joél hozza-
tette, minek otthon iilni? A tél meg-
nyomoritja az embert.

Tel Ildn'-ban téli péntek este volt. A
magas ciprusok kodbe burkoléztak,
esett az esG. Dilia és Avrahdm Levin
hazdban vendégsereg gyfilt ossze da-
Iéneklésre. A hdz, kétszintes cserép-
tetds, kéménnyel és pincével, a domb
tetején 4llt a Mddlé béit hdsoévd?-ban.
A kertben, melyet lampdk vilagitottak
meg, néhany azott gylimolcsfa allt,
oliva és mandulafa. A haz el6tti gye-
pet ciklamennel beiiltetett 4gyas vette
koriil. Egy kis szikladombrdl mester-
séges vizesés csergedezett ald a disz-

medencébe. A medence fenekére
ergsitett reflektor fényében almos
aranyhalak dszkaltak. Az es6 enyhén
felborzolta a viz felszinét.

Kabatomat az oldalsé szoba dgyan
1évé halom kabat tetejére tettem, és
utat tortem a nappali felé. A Levin
csaldd hdzdban mintegy harminc, 6t-
ven év koriili vagy id&sebb férfi és né
gylilt 6ssze. Minden pér hozott maga-
val egy tepsi felfdjtat vagy salatat,
vagy valami f6tt ételt. A vendégek
korben iiltek a kibdvitett nappaliban
és a szoba megtelt régi héber és orosz
dalokkal, melynek tobbsége szomoru
és banatos. Johdj Blum tangéharmoni-
kan kisért, koriilotte harom korosabb
holgy furulyén jatszott.

Dudol6 hangok toltotték meg a le-
vegbt, de Gili Steiner doktorn§ a tob-
biek folé emelkedve igy szolt, min-
denki foglaljon helyet, kezdeni szeret-
nénk. A vendégeknek nem volt sietds,
tovabb beszélgettek, nevetgéltek és
egymds véllat veregették. A magas,
szakallas Joszi Szdszon félrehizott
engem a konyvszekrény elé és azt kér-
dezte, mi jsag, hogy vagy? Semmi uj,
valaszoltam, és nalad? A szokéasos,
vélaszolt. Majd azt kérdeztem: hol van
Etti? Ja, 6 nincs j6l, mondta. A héten
taldltak ndla valami kellemetlen daga-
natot. De kérte, hogy ne széljak err6l
senkinek. Kiilonben is, mondta, majd
elhallgatott. Azt kérdeztem, kiilonben
is mi? Joszi Szaszon azt mondta, sem-
mi, nem fontos. Lattad micsoda esé
esik? Tél a javabdl, mi?

Dadlia, a hdzigazda felesége, korbe-
jarta a nappalit és sokszorositott szo-
vegeket osztott szét a vendégek ko-
zott. Férje, Avraham, httal 4llt a ven-
dégeknek és fat rakott a tlizre. Sok év-
vel ezelStt Avrdham Levin a parancs-
nokom volt a hadseregben. Feleségé-
vel, Délidval egyiitt tanultam a Jeru-
zsédlemi Héber Egyetem torténelem
szakan. Avrdham, hallgatag és zarké-
zott ember volt, ezzel szemben Dalia

inkdbb beszédes. Mindkettdjiikkel jo-
ban voltam, még azel6tt, hogy 6k egy-
massal megismerkedtek. A baratsig a
hazassagkotésiik utdn is folytatédott.
Tartés csendes bardtsdg volt, mely
nem igényel Uj bizonyitékot, és nem
fligg a viszontlatds gyakorisagatol.
El6fordult, hogy egy, vagy masfél év
is eltelt két talalkozas kozott, de mind-
ketten egyformén oriiltek nekem. So-
ha nem szdlltam meg néluk éjszakdra.

Dilidgnak és Avrahimnak fitgyer-
mekiik sziiletett, egyetlen gyerek, akit
Janivnak hivtak. Janiv mindig zarké-
zott volt, de kamasz éveitSl kezdve
nem mozdult ki a hazbdl. Kisgyerek
kordban, mikor latogatéban voltam né-
luk, Janiv a hasamhoz nyomta a fejét,
és ,,barlangot csindlt” magédnak a pul6-
verem alatt. Egyszer hoztam neki ajan-
dékba egy tekndst. Négy évvel ezeldtt,
mikor Janiv tizenhat éves lett, bement
a sziilei halészobdjdba, és az apja re-
volverével homlokon 16tte magat. Mi-
vel nem keriilt el6, masfél napig keres-
ték a faluban, mert nem tudtdk, hogy
Janiv a sziilei 4gya alatt hever. Dalia és
Avréham, mikor aznap éjjel lefekiid-
tek, nem is sejtették, hogy a fiuk holt-
teste az 4gyuk alatt van. Kovetkezd
nap, mikor megtaldlta a takariténd,
osszekuporodva fekiidt az dgy alatt,
mint aki alszik. Nem hagyott levelet
maga utdn, ezért az ismerdsok kozott
mindenféle mendemonda jarta. Volt,
aki igy vélekedett, volt, aki masképp.
Dilia és Avrahdm szerény tanulmanyi
Osztondijat alapitottak Janiv emlékére,
hangképzés céljabol, mivel gyerekiik
néha szerepelt a falu kérusaban.

*

Egy-két évvel gyerekiik haldla utén,
Dalia a tdvol-keleti misztika irdnt kez-
dett érdeklédni. Mivel & vezette Tel
lldn konyvtarat, a kezdeményezésére
meditdciés tanfolyam nyilt a konyv-
tarban. A hdzukban hathetenként ko-
z0s daléneklést szervezett. A dalének-
léseiken néha én is részt vettem, €s
mivel agglegény voltomhoz mar hoz-
zaszoktak, bardtsdgosan és mosolygé
arccal fogadtdk kiilonb6z6 ba-
ratnGimet, akik a dalkorre elkisértek.
Ma egyediil jottem, a hdziaknak hoz-
tam egy liveg vOrosbort és a megszo-
kott helyre iiltem, a konyvszekrény és
az akvéarium kozott.



A hézukban lezajlé dalesteknek Da-
lia volt a tevékeny szelleme, 6 volt az,
aki szervezett, aki telefonalt, aki szét-
kiildte a meghivdkat, aki kinalt, aki
sokszorositotta a dalfiizeteket, s6t ve-
zényelt. A tragédia 6ta, sziintelen te-
vékenység hullima oOntotte el. A
konyvtaron, a mediticion és a daleste-
ken kiviil bizottsdgokban is tevékeny-
kedett, jogdzott, szemindriumokra
jart, konferencidkra, hizi tanfolya-
mokra, el6addsokra, tovabbképzésre
és csoportos kiranduldsokra.

Avréhdm zdrkézott lett, és ezutdn
ritkdn Iépett ki a hazbdl. Minden reg-
gel, pontosan fél hétkor beszallt a ko-
csiba és a munkahelyére hajtott, a Lé-
giipari Véllalat Kutaté Kozpontjaba.
Munkdéséveit ott toltotte, fejlesztési
problémédkon dolgozott. Munka utdn
fél hatkor, vagy hatkor hazament. A
hosszi nyari estéken, sotétedés eldtt
trikéban és rovidnadragban dolgozott
egy orat vagy mdsfelet a kertben, az-
tdn lezuhanyozott és konny( vacsorat
készitett magdnak, megetette a macs-
kat és a diszhalakat, leiilt olvasni, koz-
ben feltett valami zenét, és varta Dali-
at. Legtobbszor barokk zenét hallga-
tott, de elSfordult, hogy Faure-t vagy
Debussy-t is. Néha jazzt is hallgatott,
modern lasst szdmokat.

Télen mar besotétedett, mire Avra-
ham Levin hazatért a munkabdl. Ak-
kor ruhastél a szényegre fekiidt a nap-
paliban, a pamlag elé, és zenét hallgat-
va varta D4liat, mig a tanfolyamrdl,
vagy az értekezletrdl hazatér. Koriil-
beliil tizkor, minden nap felment a
szobdjaba. A tragédia utdn mindketten
elhagytak a k6zos hdl6szobdt és kiilon
szobdban aludtak, a hdz két végében.
A régi halészobit lezartdk, oda tobbé
senki nem tette be a 14bat, a redényok
is leeresztve maradtak.

Szombatonként, naplemente eldtt,
télen-nyaron, Avrahdm hosszd sétara
indult. Korbejarta a falut, délrdl atva-
gott a mezdkon €s a gylimolcsosokon
és észak feldl tért vissza. JOI kilépett,
maga utdn hagyta a régi, harom beton-
labon 4ll6 viztornyot, végigment a
Mejaszdim -on, aztin balra fordult a
zsinagdga felé, onnan atvagott a Gdn
hdRisonim parkjan, folytatta a Sivtéi
Jiszrdel-en, és a hazuk elGtt visszafor-
dult a Mddle beit Hasoéva -ba. Ha va-
lamelyik ismerds tidvozolte, Avrahém

Levin konnyi fejbiccentéssel vala-
szolt, de nem allt meg, nem lassitott.
Néha egyaltalan nem koszont vissza,
hanem gyorsan, egyenes vonalban to-
vabbment. Nyilvdn nem hallotta ko-
szonést, mert elmeriilt a gondolataiba.

&

Mikor helyet foglaltam a szokdsos
sarokban, az akvdrium és a konyv-
szekrény kozott, valaki a nevemen
szolitott. Koriilnéztem, de nem lat-
tam, ki az. T6lem jobbra ismeretlen
nd ilt, olyan 6tvenes, akinek a haja, a
tarkéjan kis konty félébe volt szedve.
Szemben volt az ablak, mogotte esd
és sotétség, bal feldl diszhalak tsz-
kaltak az akvariumban. Ki szoélitha-
tott a nevemen? Taldn csak ugy tiint.
Mikozben a beszélgetés elcsendese-
dett, Ddlia Levin néhdny bejelentést
tett az esti programmal kapcsolatban,
biifé a tiz 6rds sziinetben lesz, sajt és
bor pontban éjfélkor, majd emlékez-
tette a héber dal kedveldit a hazukban
megrendezendd hathetenkénti taldl-
kozéra.

Ekkor a mellettem iil6 idegen
asszonyhoz fordultam, bemutatkoz-
tam, és halkan megkérdeztem, hogy
jatszik-e valamilyen hangszeren. Sut-
togva vdlaszolt, hogy Dafna Katznak
hivjék és valamikor furulydzott, de rég
abbahagyta. Magas volt, nagyon so-
vany, szemiiveges és a karja még az
ujjas gyapjuszvetterben is vékonynak
latszott. Hajat a régi divat szerint, a
tark6jan gombdceszerti kontyba fogta.

Ekozben a korben iil6k péntekesti
dalokba kezdtek, a nap a fdk csiicsa
ald szdllt; leszdllt a szombat Ginoszdr
volgyébe,; béke angyalai, béke veletek.
En is csatlakoztam az énekl6khoz és
kellemes melegség jarta 4t a testemet,
mintha bort ittam volna. Néztem az
éneklk korét, és probaltam kitaldlni,
ki szdlitott a nevemen, de mindenki a
daldba mélyedt. Volt, aki vékony han-
gon énekelt, masok erds hangon, né-
hany arcon megelégedett mosoly iilt.
Dadlia Levin, a hizigazda, két karjaval
atfogta a testét, mintha atolelné sajat
magat. Johdj Blum harmonikdzott, a
harom né furulydn kisérte. Az egyik
furulyds melléfijt, majd szépen foly-
tatta a tobbiekkel. A pénteki dalok
utdn négy vagy ot Galil, Kineret® és
héluci* néta kovetkezett, majd es6rdl

sz016 téli dalok, mert kint az esG nem
szlint meg zuhogni, s6t néha dorgott
és villamlott, ekkor megzordiiltek az
ablaktabldk és a lampa fénye egy pil-
lanatra kialudt.

Avrahém Levin, szokasa szerint az
ajtéban iilt a sdmlin a nappali és a
konyha kozott. Nem szerette sajat
hangjét, a daloldsban részt sem vett,
csak behunyt szemmel iilt és hallga-
tott, mintha felel$s lenne a hamis han-
gokért, st még az alig hamis hango-
kért is. Néha felkelt és labujjhegyen
kiment a konyhdba, hogy feliigyeljen
a levesre és a felftjtra, melyek a ga-
zon, illetve a siit6ben melegedtek a tiz
oras biifére varva, a dalestet két részre
vélaszt6 sziinetre. Aztdn leguggolt és
megvizsgalta a kandall6 tiizét, majd
visszatért sdimlijahoz és ismét behuny-
ta a szemét.

*

Ekkor Dadlia csendet parancsolt.
Most, mondta, Almozlino sz616t éne-
kel. Almozlino, széles, nagydarab em-
ber, akinek a szemiivege fekete ma-
dzagon 16g a nyakdban, feldllt és el-
énekelte a Jdtsszdl-jdtsszdl dlom c.
dalt. Mély, meleg basszus hangja volt,
és amikor ahhoz a sorhoz ért, hogy hi-
szek az emberben, Ggy tlint, mintha a
lelke mélyérdl jovs fajdalommal for-
dulna a hallgatésdghoz, a szavaknak
4j és szivfajdit6 tartalmat adva, mely-
hez hasonlét koziilink eddig senki
nem hallott.

A taps utdn Edna és Joél Ribak ko-
vetkezett, a fogorvos hdzaspar, akik
egyforma, rovidre nyirt §sziil6 hajuk-
kal és a keskeny ajkukra rajzol6do ir6-
nidval olyanok voltak, mint egy iker-
par. Kettdst énekeltek, az Este, tdrd ki
szdrnyaidat cim@i dalt. Hangjukkal
egymadst latszottak simogatni, mintha
lassu tancot jarndnak. Majd ezutan el-
énekelték a Végy a szdrnyaid ald -t, én
meg arra gondoltam, hogy ha Bialik, a
nemzet koltGje kérdi, mi az a szere-
lem, mi, akik nem vagyunk koltdk,
honnan tudnénk a vélaszt e kérdésre?
Ednd és Joél Ribak a dal végeztével
meghajtottdk magukat és mi ijbol tap-
soltunk...

*

Az est masodik felének kezdetén a
Pdlmdh® és a Fiiggetlenségi Habord



dalaibdl énekeltiink, a Negev pusztdi-
t, Dudu, a bardtsdg dald-t, aztin egy
Nomi Semer dallal folytattuk. Masfél
6ra mulva, éjfélkor ismét sziinetet tar-
tunk, jelentette be Ddlia, és akkor saj-
tot és bort szolgdlunk fel. A helyemre
iltem és Dafna Katz ismét mellém {ilt.
Ugy tartotta mindkét kezében a dalos
fiizetet, mintha valaki el akarna venni
t6le. Hozzdhajoltam és suttogva meg-
kérdeztem, vajon lesz, aki hazavigye,
mert ha nem, én szivesen hazaviszem.
Dafna suttogva valaszolt, hogy Gili
Steiner hozta, és az est végeztével ha-
zaviszi, de nagyon koszoni. El6szor
van itt, kérdeztem. Dafna suttogva va-
laszolt, hogy ez az els§ alkalom, de
mostant6l kezdve rendszeresen fog
jéarni, hathetenként egyszer. Délia Le-
vin a szdja elé tett mutatéujjdval jel-
zett, hogy hagyjuk abba sugdoldzast.
Ovatosan kivettem Délia kezébdl a fii-
zetet, és tovabb lapoztam...

%

Mi késztetett arra, hogy megvizs-
gdljam a kabdtom zsebeit? A tdrca az
igazolvanyokkal itt van a nadragzse-
bemben, a vezetéshez hasznalt szem-
liveg is itt van az ing zsebében. Min-
den ndlam van. A dal befejeztével
mégis felkeltem, a szomszédomtol
Dafnd Katztél suttogva bocsdnatot
kértem, atszeltem a vendégek korét és
kimentem a folyoséra. Végigmentem
az el8szoban az elGszobaajtdig és ki-
nyitottam, de senki nem volt kint, csak
a szemerkéld esS. Visszatértem a fo-
lyosé masik végébe, érintve a vendég-
szoba és az ebédls ajtajat. Az egybe-
gytiltek ekkor Natan Jonatdn nosztal-
gids dalaibdl énekeltek, a partok néha
vdgyak, tjra szol a dal; tijra telnek a
napok és sirunk. A folyosé végén, egy
rovid oldalfolyosébdl nyilt az a szoba,
ahol a kabdtomat hagytam a tobbi ka-
bat kozott. Sokdig turkdltam, idegen
kabatokat kiemelve és félredobalva,
mig megtaldltam az enyémet és gon-
dosan megvizsgaltam a zsebeket. Az
egyikben volt egy Osszehajtott gyapjui-
sal, a masikban papir, cukorkds doboz
és egy kis zseblampa. Mivel nem tud-
tam, mit keresek, tovabb kutattam a
belsé zsebekben, ahol egy napszem-
liveget taldltam. Napszemiivegre most
nyilvan nincs sziikség, tél kozepén, de
mit keresek? Nem tudtam, de valami

haragféle fogott el, magamra haragud-
tam, €és a halom kabatra, amit szétzi-
laltam...

%

Két-harom percig alltam igy, a
zseblampdt szorongatva, de még min-
dig nem tudtam, hogy merre visz a l4-
bam. Az emeleten, a folyosé végén
égett a lampa. Ugy tiint, hogy ez a
gyenge ldmpa nem is vilagit, csak fel-
nagyitja az drnyakat. Néhany kép 16-
gott a folyosé faldn, de a homalyban
csak elmos6dé foltnak tiintek. A fo-
lyoséra nézd Osszes ajté zdrva volt.
Kétszer elmentem mellettiik, mintha
azon tlinddnék, vajon melyikben le-
het. De erre a kérdésre nem volt va-
lasz, hisz magam se tudtam, mit kere-
sek, azt is elfelejtettem, minek j6ttem
fel ide az emeletre. Kiviilrdl a szél
hangja hallatszott, és az er6s6d6 eséé,
taldn jégesd kopogott az ablakon. Né-
hany percig élltam a folyosén, mint a
tolvaj, aki azon tlinédik, hogy hova
rejtették a széfet. Aztdn Svatosan ki-
nyitottam jobbrél a harmadik ajtét.
Nyomasztd, sotét hideg fogadott, és
tobb napos szell6zetlenség. Remegd
kezemmel bevildgitottam a zseblam-
paval és lattam, ahogy a butorok &r-
nyai tétagast dlnak és egymdasba gaba-
lyodnak. Szél és jégesS csapkodta a
leeresztett redényt. A gyenge fényben
feltint el6ttem a ruhdsszekrény ajté
nagy tiikre, mely visszaverte a zseb-
ldmpadm fénysugarait, mintha meg
akarna vakitani. Rossz szag volt a szo-
baban, felgyiilemlett por és dgynemi
szaga, melyet régéta nem cseréltek.
Erz3dott, hogy régéta nem nyitottak
ajtot, ablakot. A mennyezet sarka biz-
tos teli van pokhéldval, de ezt nem lat-
hattam. A butorok arnyai kozt egy
kozepes subléd 4llt egy-két székkel.
Beljebb hizédtam a nyitott ajtébdl, és
magam utdn beliilr6l kulcsra zartam.
A szoba mélyén a lentrdl felhallatsz6
ének mar csak duruzsoldsnak hang-
zott, melyhez hozzdkeveredett a szél
nyogése és a hilészoba ablakat piifols
jég kopogéasa. Kint a kod méar biztosan
elmosta a ciprusfak korvonalait. Ek-
kor senki nem jar a Mddlei beit Haso-
évd-ban. A halak k6zombosen uszkal-
tak a reflektor tompa fényével kivila-
gitott medence vizében, nem torédtek
se széllel, se jégesdvel, kdzben cser-

gedezett a mesterséges vizesés, fel-
borzolva a medence vizének felszinét.
Az ablak mellett széles 4gy volt, két
oldaldan egy-egy kisszekrénnyel. A
padlét szényeg boritotta. Levettem a
cipdmet és a harisnydmat, és radlltam
mezitldb. Vastag volt és gyapjas, mez-
telen 1dbamnak puha és kiilonos volt
ez az érintés. Az agyra irdnyitottam a
lampa fényét és lattam, hogy agytaka-
r6 boritja és rajta szdmos kispdrna.
Egy pillanatra gy ttint, hogy a fold-
szintrdl a vajon hallod a hangom tdvo-
li szerelmem-et hallom, de a fiilem épp
ugy, mint a szemem, csak arra figyelt,
ami a zsebldmpa remegd fényében
torténik. A szobdban lassi mozgés
érz&dott, mintha sulyos, dlmos test
mozogna az egyik sarokban, vagy
négykézlab kiiszna, mely furcsan, lo-
vagolva gurul a subldd és a zart ablak
kozott. Latszélag mindezt a zseblam-
pa tancol6 fénye mfivelte, de éreztem,
hogy a hatam mogott, ahol teljes a so-
tétség, ott is kuszik valami. Honnan és
hova, nem tudtam. De mit mivelek
itt? Magam se tudtam, de azt mar
igen, hogy ide, ebbe az elhagyott hald-
szobdba akartam eljutni mar az est
kezdetén, vagy még kordbban. Hirte-
len meghallottam, amint a sajat 1éleg-
z€sem megbontja a csendet. Miutdn
elallt az es6 €s a sz€l elcsendesedett,
pards csend lett, lent megszilint az
ének. Taldn elérkezett a bor és a sajt
felszolgéldsanak ideje. En nem kivan-
tam se bort, se sajtot. Nem estem két-
ségbe, mezitlab és négykézlab a széles
agyhoz kisztam és lassan felhajtottam
az agytakar6t, mely az dgyat boritotta.
Egy halvany fénysugarral megprobal-
tam felderiteni, mi van az 4gy alatt.

Uri Asaf forditasa

Részlet a szerzé Képek egy falu éle-
16bdl cimii kotetébol, Keter konyvki-
ado, Izrael, 2009
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,A kOlté vatesz szerepe
egyszerre zsido és
kelet-eurépai hagyomany”

Amosz Ozzal beszélget Shiri Zsuzsa

Idén lzrael kbnyvkiadasa és kortars
irodalma all majd az aprilis 22-25
k6zott sorra keriilo Budapesti
Koényvfesztival fokuszaban, a disz-
vendég ir6 pedig a vilaghirii izraeli

alkoté, Amosz Oz lesz.

zrael tobbszor is irodalmi No-

bel dijra jelolt ir6ja, Amosz Oz
csak latszélag 70 éves. Val6jaban leg-
aldbb hdromszaz esztenddsnek tartja
magat, hiszen mds vidéken ennyi idd is
kevés lett volna mindazon dolgok &t-
éléséhez, melyeken keresztiilment.
Magyarul is olvashat6 Szeretetrdl, so-
tétségrdl cimi onéletrajzi regényében
részletesen elmeséli élményeit éde-
sanyja ongyilkossdgdig, s nagy von-
alakban tovébbi sorsat is feltdrja: mi-
ként lett egy jeruzsdlemi revizionista-
jobbos otthonban felnéve traktorossa
egy szocialista kibucban, majd hogyan
valt foldmives-kétkezi kibucnyikbol
értelmiségivé, nemzetkozileg elismert
iréva. Oz a Marilyn Monroe kavéhaz-
ban, Ramat Avivban valaszolt a sorsat,
véleményét firtaté kérdésekre.

— Kamaszkordban gyokeres fordu-
latot hozott kibucba vonuldsa. Tizen-
négy és fél évesen elkoltozott revizio-
nista, jobboldali édesapjdtol egy ba-
los kibucba. Miért?

— Edesanydm ongyilkossagakor ti-
zenkét €s fél éves voltam, s ennek is
szerepe lehetett abban, hogy két évre

L‘ik\\\

ra felldizadtam édesapdm vildga ellen.
Elhatdroztam, hogy semmi olyat nem
teszek, amivel egyetértene, viszont
mindent elkovetek, ami tSle tavol all.
Entellektiiel volt, tehat elhataroztam,
hogy traktoros leszek. Jobboldali volt,
mire eldontdttem, hogy szocialista le-
szek. Alacsony volt, erre elhatdroz-
tam, hogy nagyon magasra novok, bar
ez sajnos nem igazan sikeriilt. Varos-
laké volt, tehat bekoltoztem egy ki-
bucba. Apdm természetesen nem Oriilt
mindennek. Azt szerette volna, ha
hozza hasonléan egy konyvekkel teli
szobaban tjabb konyveket frok. Es ma
mdr kivansdganak megfelel6en kony-

veket {rok egy konyvekkel teli szoba-
ban... Rengeteg forradalom és valto-
z4s — az én esetemben is — végiil teljes,
vagy félfordulathoz vezet.

— Mennyire volt nehéz a viltds, a
kiszakadds a csalddbol?

— Idegenként nagyon nehezek vol-
tak az els6 napok, olyan voltam, mint
egy Uj bevandorlé. Gyonge és sdpadt,
mikézben mellettem mindenki erds
volt és napbarnitott. Az iskola mellett
dolgoztunk is, és ez ugyancsak nehe-
zemre esett, egyszerlien nem volt hoz-
z4 fizikai er6m. Rdadasul masképp is
beszéltem, mint a kibucbeliek, jeru-
zsalemiesen, ezért is kinevettek. De



nem egyediil voltam kicsit més. Ak-
koriban a Hulda kibucban sok eurépai
csaladtalan tdléls-gyerek volt, bar 6k
madr tobb éve, a *40-es évek vége Gta
ott éltek, én pedig csak ’54-ben keriil-
tem oda. Eleinte igen maganyos vol-
tam, de eltokéltem, hogy beilleszke-
dem és végiil sikeriilt.

— Aztdn mégsem traktoros lett. Ho-
gyan keriilt a Jeruzsdlemi Héber
Egyetem irodalomszakdra?

— Nem én dontottem igy, hanem a
kibucgytilés. Irodalomtandrra volt
sziikségiik, és ezért egyetemre kiild-
tek, de csak két évre, mert nem akar-
tdk, hogy egyetemi fokozatot szerez-
zek. Attdl féltek, akkor kikoltozom a
varosba. De tdljartam az esziikon,
mert két év alatt megszereztem az
egyetemi fokozatot, és mégsem hagy-
tam el a kibucot. Azdta is, immaron
otven éve tanitok, jelenleg a Beer She-
va-i Ben Gurion Egyetemen. Szere-
tem a kapcsolatot, a beszélgetéseket a
tanitvanyokkal, oriilok, ha vitatkoznak
velem, az els6 pillanattél mdig nagyon
élvezem a tanitast.

— Miként lett irovd?

— Mar kiskoromban iré szerettem
volna lenni, hogy felnézzenek rdm a 14-
nyok. Hat-hét évesen mar apré krimi-
ket, kalandos torténeteket talaltam ki,
amiket a bardtaimnak meséltem, hogy
figyeljenek rdm. Nem voltam sem j6
sportold, sem jé tanul6, semmiben sem
tlintem ki, leginkdbb ezzel voltak sike-
reim. De komolyan a katonasdg utdn
kezdtem frni, akkortdl tudtam, hogy
csakis ezzel szeretnék foglalkozni.

— Hogyan telik egy napja?

— 1986 6ta, fiam asztmdja miatt
Aradon, egy kisvarosban élek, ahol
minden reggel otkor kelek. Aztan ugy
fél orat sétalok a sivatagban, ami se-
git, hogy mindent a megfeleld arany-
ban ldssak. Hazamegyek, iszom egy
kavét, leiilok az asztalhoz. Tollal,
papirral, nem szdmitégéppel irok.
Husz perc alatt dtnézem a reggeli la-
pokat, naponta tobbszoér meghallga-
tom a hireket, nagyon érdekel, mi tor-
ténik az orszdgban, a vildgban. Es az-
tin elkezdem faggatni magam: mi
lenne, ha az egyik vagy a masik sze-
repld lennék? Az irdshoz szerintem
empatia sziikséges, humor és egy ke-
vés tdvolsdgtartds, s persze nagyon
fontos a kivancsisag is.

— Irdsaiban, cikkeiben mindig is
szemérmesen elkeriilte magdnéleté-
nek iigyeit, onéletrajzi kinyvében
mégis elmeséli csalddja olykor kinos
dolgait is. Mindent kiad. Miért?

— Abban a kényvemben sem min-
dent mesélek el, csak amit jonak latok,
s csak a multrdl. A jelenrdl nem irtam,
hiszen maganéletem csak az enyém,
nem tartozik a nyilvanossdgra. Min-
derre csak azutan keriilhetett sor, hogy
békét kotottem csalddi drokségemmel,
s ennek a fdjdalmas megbékélésnek
lett egyik végs6 mozzanata a regény.

— On szerint az irodalom kiilonosen
zsido miivészet? A zsidosdg a konyv
népe...

— Sok-sok éven 4t a zsidéknak nem
volt sajit hdza, utcdja, negyede, varo-
sa, orszdga, a konyv volt a hazdjuk.
Mig mas népek a f6ldon alkottak, pél-
ddul az épitészetben, a torténelemben,
és birodalmakat hoztak 1étre, addig a
zsidék konyveket irtak. Az egyik
szent irds azt mondja, ha télen nem
akarsz fazni, épits kunyhét. Ha azt
akarod, hogy a gyerekeid se fdzzanak,
épits kéhazat. Ha azt akarod, hogy az
unokdid is védve legyenek, épits va-
rost falakkal koriilvéve. De ha azt aka-
rod, hogy az unokad unokdi is emlé-
kezzenek rad, akkor irj konyvet.

— Kik a kedvenc iroi?

— Egy széval: Csehov. De nincs kii-
16n polcom a kedvenc konyveimmel,
hanem hangulatomtdl fiigg&en valtoz-
nak olvasmdnyaim. Akdr a zenében.
Néha reggel barokkot hallgatnék, este
pedig jazzt: mindez a hangulatomtdl, s
taldn attol is fiigg, hogy tél vagy nydr,
meleg vagy hideg nap van-e, hogy vi-
dam vagyok-e, vagy szomorud. Vannak
visszatéré olvasmdnyaim, és egyszeri
élményeim is.

— Mi a véleménye a zsido és az izra-
eli irodalom elkiilonitésérol?

— Ez szerintem nem vélaszthat6 ket-
té. A zsid6, gyakran héber irodalom
legjobb darabjait olyanok irtdk, akik a
diaszp6rabdl jottek, vagy akik el sem
hagytdk azt. Mendele Mojher Szforim
vagy Sélem Aléhem a legnagyobbak.
De Mendele jiddisiil és hébertil is irt,
héberiil pedig a legjobb irodalom Ag-
non, Brenner, Berdicsevszkij, Bialik, s
egész sor olyan nagysag tollabol szér-
mazik, akik a diaszpéraban néttek fel.
Szerintem 6k nagyobbak az eddigi 1z-

raelben kinevelt {rékndl. Nincs véla-
szom rd, hogy miért jon létre kivald
irodalom, zene egy adott helyen és
idében. Vajon miért éppen Hollandia-
ban a 16-17. szdzadban sziiletett meg
egy adott festmény? Nincs vdlaszom
rd: akkor és ott jok voltak a festSk.
Nem hiszek a szocioldgiai okokban a
mialkotasok sziiletésénél. Ha szocio-
l6giai okokat kutatunk, egyszer csak
mindig kideriil, hogy valahol méshol
ugyanazok a tényezSk szintén egyiitt
voltak, és mégsem sziiletett semmi.

— Vajon miként értékelik majd az
utodok a kortdrs izraeli miivészetet?

— Szerintem jelenleg az izraeli kul-
tira aranykorat éljik. Az irodalom-
ban, a filmmivészetben, a festészet-
ben, a szinhdzban, még a tudomany-
ban is. Az emberek altaldban nincse-
nek ennek tudatdban, csak utélag
konyvelik majd el, hogy ezek az évek
jelentették az aranykort. Taldn mert
rengeteg helyrdl jottiink, és mindenki
hozta magdval ambivalens kapcsola-
tait a régi (vagy sziilei) kultdrajaval,
a szeretve-gy(ilolt hagyomdnyt. Sok
nyelvbdl, sok orszagbdl jottiink, sok-
féle szokassal, kultirdval, mindez
idedzonlott és termékenyitSen hatott.
Ugyanakkor mindez létrehozott egy
irdnyithatatlan, vezethetetlen, fojto-
gatd tarsadalmat is a kulturdlis virdg-
z4s mellett.

— On szerint mi a titka a zsidd, az
izraeli oktatdsnak, miért lesznek sike-
resek a tanitvdnyok, miért sziiletett
annyi zsido miivész, tudos, mostan-
sdg pedig informatikus?

— Az izraeli és a zsidé hagyomany
batoritja az embereket a kételkedés-
ben, a kérdezésben. Evszazadokkal
ezel6tt a zsidd kisvarosokban, mikor
egy kisfiinak tizenhdrom évesen bar
micvéja volt, nem azt vartdk tdle,
hogy felmond tiz konyvet, hanem
hogy mond egy ujitast, egy eredeti, 4j-
szeri megallapitast. Ha j6 dolgot talalt
ki, akkor nagy elismerésben részesiilt,
mig ha csak bandlisakat mondott, ak-
kor nem sokra értékelték. Tobbre tar-
tottak, ha valaki vitaba szallt a rabbi-
val, és sajat otletei voltak, az ilyenek
kaptdk a legjobb siduhot: a legszebb
vagy a leggazdagabb lanyt, még ha
szegény csalddbdl szarmaztak is. Ez
szerintem a zsido kultira egyik legna-
gyobb titka, amely tovabb él Izrael-



ben, amennyiben nem teszik tonkre a
kozepes, sziirke, unalmas iskoldkkal,
ahogy mindez madra a valldsosokndl, a
haredieknél szinte teljesen eltlint. Az
eurdpai lexikalis tuddsalap szimomra
kevésbé fontos, mint az eredetiség,
annak a képessége, hogy 0sszekosse-
nek dolgokat, 1j kapcsolatokat haléz-
zanak. Sziikség esetén konny(l hozza-
jutni egy adott tuddshoz, de ha valaki-
nek nincs eredeti gondolkoddsmdédja,
ha gyermekkordban nem szokta meg
az 06ndllé gondolkodast, a kérdések
bator felvetését, a kritikat, akkor fel-
néve konformista lesz.

— Sziilei az izraeli tarsadalmi gon-
dolkodds két jellegzetes, és egymdssal
ellentétes polusdt testesitették meg.
Hires apai nagybdtyja, Josef Klaus-
ner, a mai izraeli jobboldal, a Jabo-
tinsky, Begin, Netanjahu képviselte
ideologia meghatdrozo alakja, mig
édesanyja csalddja a szocialista bal-
oldali zsido hagyomdnyt képviseli.
Tobbszor kifejtette a sajtoban is bal-
oldali békepdrti dlldspontjdt, bdr az
orszdg veszélyeztetésekor nem habo-
zott tankban, egyenruhdban harcolni
Izraelért: 1967-ben a Hatnapos hd-
bordban, majd 1973-ban a Jom kip-
puri hdboriban. Egyértelmiien éde-
sanyja politikai orokségét, a baloldalt
vdlasztotta. Miért?

— Edesapdm negyven éve halott, de
politikai kérdéseken gondolatban a
mai napig vitatkozunk. Ha élne, vald-
szintileg a Likudot tdmogatnd, s ugyan
nem volt valldsos és nem szerette a
zsinagdgdkat, de tdmogatnd a telepe-
seket és Nagy Izrael gondolatat. Jéma-
gam viszont a baloldalt valasztottam,
a valasztasokon a Merec partot erGsi-
tettem, mert igy vélem, nincs mds ut:
teriiletiinket megosztva békét kell kot-
niink a palesztinokkal, a két népnek
két 6ndll6 allamra van sziiksége. Na-
gyon rossz, miikodésképtelen Gtletnek
tartom, hogy két nép éljen egy orszag-
ban, hiszen lattuk mi tortént a Balka-
non, Cipruson, Libanonban, s6t még a
Szovjetunidban is. Biztos recept lenne
egy sok szdz éves bels konfliktushoz.

— Mit gondol, van rd esély, hogy még
a mi életiinkben elérkezzék a béke?

— Attdl fiigg, hany évig éliink. De a
békének szerintem nemcsak esélye
van, hanem biztosan el fog jonni, mert
egyszerlien nincs mds lehetSségiink.

Sem nekiink, sem a palesztinoknak.
Egyszer, mint minden habord, ez is vé-
get ér majd, s a végs6 kompro-
misszumban felosztjuk k6zos hazunkat
két lakdsra. Ha egy par nem képes
egyiitt élni, akkor el kell valniuk. Ha
egyikiik sem hajlandé elkolt6zni, akkor
fel kell osztaniuk a kozos vagyont. El-
menni innen nem fogunk sem mi, sem
6k, tehét osztozkodni fogunk, s ezt ma
mdr az izraeli jobboldalon is tudjdk.

- Es a palesztinok? Ok is elfogad-
Jak majd Izraelt?

— Naluk is tobbségben vannak a
mérsékeltek, amit az is bizonyit, hogy

a Hamasz csak 32 szdzalékot kapott a
legutébbi valasztdsokon. Majdnem 70
szazalék elleniik szavazott, bar a bo-
nyolult és a mérsékeltek szamara ked-
vez6tlen vélasztasi rendszeriik miatt a
Hamasz megszerezhette volna a hatal-
mat. Akdrhogy is dllnak jelenleg az
tigyek, hosszu tdvon béke lesz. A koz-
vélemény-kutatasok szerint a paleszti-
nokndl is tobbsége van a két dllami
koncepciénak, ha nem is 6romiikben
teszik. Sem &k, sem mi nem gondol-
juk, hogy ez igazsdgos, hanem mert
nincs mas lehet§ség. Ez mar nagy 1é-
pés elére. Ebben az tigyben taldn mér
nem vagyok kisebbségben.

— Mit gondol, milyen mértékben
befolydsolhatjdk egy tdrsadalom gon-
dolkoddsdt az irék, az értelmiségiek,
példdul On?

— Erre a kérdésre nem lehet vélaszt
adni, mindez mérhetetlen. De akkor is

hallatndm a hangomat, ha matemati-
kailag bebizonyitandk, hogy egyalta-
lan nincs semmiféle hatdsom. Melles-
leg a befolydsolds egy meglehetGsen
misztikus tigy. Mondjuk, il valaki
egy kdvéhazban, teat rendel, majd ha-
marosan visszaszolitja a pincért, hogy
kavét inna helyette. Valdszintileg 6
maga sem tudja, miért valtoztatta meg
a kérését... Az biztos, hogy nekem
még soha senki nem mondta, hogy el-
olvasta egy cikkem, és ennek hatdsara
megvaltoztatta a véleményét. Ilyesmi
nem fordulhat elS, plane nem Izrael-
ben. Itt azt sem illik bevallani, ha va-

laki megvéltoztatja a véleményét. He-
lyette azt mondjak, ugyanezt allitot-
tdk mar egy éve, csak éppen félreér-
tették... Izraelben szokds, hogy a mi-
niszterelnok meghivja az otthondba a
leghiresebb irékat, s megkérdezik
téliik egy pohdr tej vagy szeszes ital
mellett, hol vétettiik el, merre tovabb
a jelenlegi helyzetben? A kormanyf&k
jol fellelkesednek az {rék vélaszétdl,
majd teljes egészében figyelmen ki-
viil hagyjdk véleményiiket. Ez szinte
minden eddigi kormanyf§ esetében
megtortént velem és {rébardtaimmal.
A befolyas tigyében nincs tehat sok il-
liziom. Mér a bibliai préfétaknak
sem volt sok befolyasuk a kirdlyokra
és a népre, s nem lenne redlis, ha na-
luk nagyobb hatést varnék el. A kolts
vétesz szerepe egyszerre zsido és ke-
let-eur6pai hagyomany, amely ndlunk
rengeteg generdciot élt meg, de ez ko-



rantsem jelenti azt, hogy a nép hall-
gatna rajuk.

— Zsidonak vagy inkdbb izraelinek
tartja magdt?

— Izraeli és zsid6 vagyok, ebben a
sorrendben. Kitért karokkal fogadom
az izraeli arabokat, elfogadom izraeli-
ségiiket, mindaddig, amig izraeliek
akarnak lenni. Es ha nem fogadjék el a
Hatikvat himnuszuknak, akkor talan
meg kell vizsgdlnunk szovegét, hiszen
valéban csakis a zsidoknak felel meg,
s nem minden izraelinek. Nem esnék
kétségbe, ha ez a kérdés is felmeriilne.

— Nem tart a demogrdfiai ve-
szélytol? Hogy néhdny nemzedék
multdn a ma még csak 16szdzalékot
szdmldlo arab kisebbség tobbséggé
vdlhat?

— Nem latom ezt a veszélyt. Szerin-
tem minél magasabb az életszinvonal,
anndl alacsonyabb a gyermekszdm, s
ez az izraeli arabokra is igaz. Ahol job-
ban élnek, naluk is két-harom gyermek
van egy csalddon beliil, mig a Negev-
ben, a legszegényebb beduinoknal tiz-
tizenkét gyereket sziilnek a n6k. Remé-
lem, és azt szeretném elérni, hogy meg-
emelkedjék az arabok életszinvonala.
Feltételezem, hogy igy az izraeli arab
kisebbség aranya 20-25 % koriil ma-
rad. Mindebben nem latok problémat.

— Eldszor jar Magyarorszdgon?

— Nem, mar tobbszor voltam, elsé
alkalommal még a szocializmus ide-
jén, egy Helsinki emberi jogi kiildott-
séggel, 1985-ben. A nemzetkozi bi-
zottsdgban mindenfeldl voltak Euré-
pabodl, én voltam az egyetlen izraeli.
Az egész egy kicsit illegélis volt, vé-
gig kovettek minket. Akkoriban sem-
milyen kapcsolatba nem keriiltem a
hivatalos szervekkel, az akkori kor-
mannyal, csak az ellenzékkel taldlkoz-
tam. Kihasznaltuk, hogy a légkor ke-
vésbé volt fenyegetd a tobbi szocialis-
ta orszdgndl, taldlkoztunk koltdkkel,
irokkal, tjsagirékkal, miivészekkel, s
igen érdekes beszélgetéseket folytat-
tunk veliik. Ez volt az els6 taldlkoza-
som Budapesttel. Mdsodszor 1994-
ben vagy 1995-ben mentem, azonnal
érezni lehetett a hatalmas kiilonbsé-
get, a szabadsag levegdjét. Ismét talal-
koztam régebbi ismerdseimmel is, ad-
digra sokkal konnyebb lett az életiik,
mar nem voltak dllando fesziiltségben,
mint el6z6 alkalommal.

Ma is a konyv

néepe

Izraeli konyvkiadas

szamokban

zraelben tobb tucat cég foglal-

kozik konyvkiaddssal, a szépi-
rodalom mellett vannak koztiik féleg
szakirodalommal, tankdnyvekkel fog-
lalkozé egyetemek, valamint és jogi
és szakkonyvkiadok is. A nagyobb uj-
sdgok is megjelentetnek irodalmat, s
az egy-két koztulajdonban, kibuci ké-
zen 1év cég ellenére a kiadas iizlet,
amely ha veszteséget termel, akkor
cs6dbe megy. De a tulajok errefelé
sem véletleniil vélasztottdk ezt az iiz-
letet és nem, mondjuk, a zoldségke-
reskedést.

Mint Amnon Ben-Shmuel, a
konyvkiadok szovetségének melles-
leg magyar szdrmaza- r
su elnoke elmondta,
szervezetében Onkén-
tes a tagsdg, szemben
pl. az tigyvédek vagy

sag f6leg egy haderai papirgyar be-
szallitdsa révén. A szervez6dés a ha-
tosdgokkal szemben is képviseli a
konyvkiaddkat, példdul a Kneszetben
a torvényhozdsi vitdkban. Ezen til
naponta kapnak konyveket kiilfoldi
szervezetektSl és felkeltik irdntuk a
hazai kiadok érdeklédését. Fontos fel-
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épitészek kamardjdval,
ahol csak a tagok gya-
korolhatjdk az ipart.
Mégis 90% koriili a
részvétel, mivel a ki-
adok fontosnak tartjak
ernydszervezetik mi-
kodését, amelyet érdekvédelmi szan-
dék hivott 1étre még Izrael megalaku-
lasa el6tt, 1939. szeptember 1-én.
Tortént ugyanis, hogy a habord miatt
ledllt a papirszallitas Palesztindba Né-
metorszagbdl, a papirarut attél kezd-
ve a britek Amerikabdl hozattak, és a
hidny miatt bevezették a kvétarend-
szert. Ekkor 13 konyvkiad6 szovetke-
zett, mert ugy vélték, egyiitt tobbet
tudnak szerezni a sziikos felhozatal-
bol. Szervezetiik a mai napig felel6s
az olcsé papir beszerzéséért, manap-
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adatuk még évente megszervezni a
héber konyv hetét jinius elsd szerda-
jatol tiz napon at, ha csak a savuot iin-
nepe miatt el nem tolédik az ese-
mény. Ezt Izrael szerte egyszerre tobb
mint 50 telepiilésen tartjdk, 1961 6ta
tartjdk. Bar a Massada kiad6 akkori
tulajdonosndje méar 1926-ban hatal-
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mas asztalokra pakolta és 25 %-kal
olcsébban adta kindlatat a Rotschild
sugdrdton Tel Avivban, és ezt elne-
vezte a héber konyv napjdnak, de ez
csak afféle 6sidGkbe nyilé legenda, a
hivatalos szdmlaldsban csak jovore
lesz az otvenedik évforduld. Az izrae-
li tinnepi konyvhéten hatalmas va-
lasztékkal taldlkozik a vasarlok6zon-
ség, s a kiadok azért is tartjdk fontos-
nak a kozvetlen talalkozast, mert
ilyenkor jobban megismerhetik olva-
sGik izlését. Es ekkor sokkal olcsébb
is a konyv a boltok kihagydsa miatt.
Mint Avram Kantor, a kibucmozga-
lom 4ltal 1940-ben életre hivott, egyik
legnagyobb konyvkiadd, a Kibuc Me-
uhad magyar konyvekért is felelGs ve-
zet6je elmondta, az izraeli konyvki-
adés alapvetSen nem kiilonbozik més
orszagok hasonld intézményeitSl. Az
irék irnak, 8k, vagy a szerkeszt6k a ki-
addkhoz kiildik a kéziratokat, ott a
lektorok véleményezik, javasoljik,
vagy sem. Ha tetszik, akkor tobben
masok is elolvassdk és dontenek
megjelentetésérdl, féleg ha uj {r6-
rél van sz0, hiszen az ismert irok-
ndl mindez gyorsabban és egysze-
riibben zajlik: dltaldban eleve tud-
jék, érdeklédnek-e munkdi irdnt.
Emellett a kiilfoldi konyveket
tigynokok igyekeznek az egész
vilagbdl eladni nekik, s olvassdk a
nemzetkozi kiadoi szakirodalmat,
figyelik a kiilhoni sikereket is, és
rengeteg javaslatbol valogatnak
végiil. Naluk mindez nemcsak iiz-
let, nyilvanvald tdrsadalmi elko-
telezettségiik a szocialista, balol-
dali értékek mellett, mikdzben
életben is kell maradniuk a piacon.
Ennek a kiadénak a dolgozéi madig ki-
bucnyikok, s az 4j szerzdk is gyorsab-
ban jutnak tul az el§szoban, ha kibuc-
ban alkotnak. Ugyanakkor csak j6
konyvet adnak ki, az egyszeriibb beju-
tdson tul nem jelent elényt a kibuc-
mozgalom hatszele. Izraelben 6k ad-
tak ki Lenint, Borohovot, Marxot, s
bar mér sok éve nem jelentették meg
ezeket a klasszikusokat a vevdtabor
hidnya miatt, nincs gond, ha valaki ol-
vasni vagyik miiveiket, akad bel6liik
béven a raktdron. Az utébbi évtize-
dekben els6sorban szépirodalom, hu-
man és tarsadalmi indittatdsi kony-
vek, filozofiai munkdk kiadasaval

foglalkoznak. A magyar irodalom &l-
taldban csak akkor jut el hozzdjuk, ha
mar leforditottak németre, ha mar
Nyugat-Eurépédban sikert aratott, ere-
detiben senki sem olvas ndluk magya-
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rul, csak a vildgnyelvekben vannak
otthon. Eppen sajté alatt van kiadé-
jukban egy Kertész Imre kényv, nem-
rég jelentették meg Salamon Pal egyik
miivét, s 6k hoztdk ki Dalos Gyorgy
munkdjat is. Magyar vonalon kevés a
j6 fordit6, mig angolbdl tobb tucat je-
lentkezd koziil valogathatnak, addig
magyarbdl szlikos a kindlat, bar akad-
nak, pl. az egyébként altaldban massal
foglalkozé Katz Katalin. Sajnos a bu-
dapesti konyvvasarra nem jarnak, de
jelen vannak Frankfurtban, Bologna-
ban, Londonban, a legnagyobb nem-
zetkozi konyvvasarokon.

Az adatok szerint 1988-ban tetézott
az olvasasi kedv, majd megjelentek a

konkurens tévécsatorndk, a szamitogé-
pes jatékok, és lanyhult az érdekl6dés
egészen 1995-ig. Azéta visszatér a
konyv, évente novekszik az eladas, és
érdekes valtozasok is zajlanak. Mig ré-
gen a konyvek 60% a forditds volt,
manapsag mar 60-65 % helyi héber
nyelvli irodalom, s az ut6bbi évtized-
ben tobbségbe kertiltek a nék az éven-
te megjelend 50-100 4j szerzd koré-
ben. Az ismert irék szépen keresnek,
de a kezdd szerzdk helyzete anyagilag
nagyon nehéz, errefelé is kevesen tud-
nak megélni az irasbol. Izraelben a
konyvek jelenleg atlagosan 90 sékel,
vagyis olyan 4500 forint koriil jarnak.
Az irék ismertségiiktsl fiiggen 3-6
sékelt kapnak az eladott példanyokért,
csak néhany sztdrnak mindsiild szerzé
jut el 12 sékelig, tehat csak a legrit-
kébb esetben hozza vissza a mi a rd
forditott id6t és energidt.
Vagyis a zsid6é dllamban
sem pénzéhségbll irnak
az irék. Rdaddsul az
utébbi években stlyos
konkurenciaharc
fejlédott ki a két nagy
konyvterjeszté cég, a
Stemacky és a Comet
szfarim kozt. A verseny
komoly mértékii aren-
gedményekhez vezet,
példaul négy konyvet ki-
ndlnak egy szdzasért. Ha
viszont ennyiért adjik el
a mivét, akkor a szerz§
csak 1-1.5 sékelt kap egy példany utan.
Ezért jelenleg nagyban folyik a lobbi-
z4s a torvényért, amely az elsé egy-két
évben tiltand a frissen megjelent mi-
vek ledrazasat, tilos lenne tul nagy en-
gedményekkel drulni azokat.

Izrael kicsiny orszdg, minddssze
kb. 6t és félmillidéan olvasnak héberiil,
koziilik is rengetegen irodalmat in-
kabb az anyanyelviikon, mds nyelve-
ken keresnek. Evente mégis koriilbe-
liil 4500 konyv jelenik meg, ami vi-
lagviszonylatban is kiemelkedS. Na-
ponta mintegy 20 4j konyv jelenik
meg, hozzavetSleg évi 1.5 millidrd sé-
kel, vagyis 75 millidrd forint a forga-
lom, s mindezek alapjan Izrael mdig a
konyv népe, ahol az emberek életében
ma is fontos szerep jut a papirra
nyomtatott betliknek.

Shiri Zsuzsa
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