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OLYTATJUK

A JDC Magyarorszag és a Balint Zsido Kozosségi Haz bemutatja 2007-es nydri programidt, melyben
arra keressik a vélaszt, hogy mi tartotta fenn a zsidosagot oly sok évezreden keresztil, és mi kellhet
ahhoz, hogy mi is folytatni tudjuk. Mert mi biztos folytatjuk. :-)

I. turnus: jilivs 1-13. 1. turnus: jilivs 15-27. Hll. turnus: jilivs 29 — augusztus 10.
IV. turnus: auguszivs 12-24. Informaciok: 06-1-4130835 — Informdciok és online
ielentkezés: www.szarvastabor.hu Jelentkezni dprilis 22. és jonius 17. kozott lehet.
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Ellentmondasos

kommunikacié —
elhazudott torténelem

magyar par- |
lamentben P

2007. 4prilis 16-d4n kizo-
sen emlékeztek meg a bal-
és a jobboldali partok a ho-
lokauszt aldozatairdl, Or-
ban Viktor és Gyurcsany
Ferenc (valamint a frakcidk) egyarant
végighallgattdk sajat magukat, illetve
Orban helyett a holokausztnap kezdemé-
nyezdje, a Fidesz-kormany egykori ok-
tatasi minisztere, Pokorni Zoltan besz€lt,
szépen és méltdsagteljesen. Mintha min-
den rendben lett volna, mintha egy civi-
lizalt orszagban élnénk, 4m ha a facade
mogé tekintiink, egészen mast taldlunk.

A szimbolikus-ritudlis, az Eurépai
Uni6hoz, s6t az eurdpai politikai kozos-
séghez val tartozast megjelenits és rep-
rezentdlé holokauszt-megemlékezések
el6tt, alatt és kozben folynak a belpoliti-
kai csatdrozasok, €s a jobboldali partok
— a mindennapokban — kordntsem
annyira harcolnak a kirekesztés és a
gytlolet ellen, mint azt a szimbolikus és
a kiilvilagnak sz616 gesztusok feltételez-
ni engedik.

Bar a zsiddellenességgel val6 vad két-
ségkiviil a baloldali diskurzus egyik ele-
me az orszdgban, és a Fidesz nem anti-
szemita, de ne feledjiik el azt, hogy az
antiszemitizmus — a jobboldali retorika-
val szemben — nem hamis tényeken ala-
puld, a baloldal 4ltal keltett politikai céld
imagindci6, hanem tény. Ugyan az utéb-
bi években a magyar lakossdg korében
szignifikdnsan nem emelkedett a zsido-
ellenesek szazalékos ardnya, 4m az anti-
szemitdk hangosabbak lettek, és foleg:
kialakultak a maguk modern kommuni-
kécids csatorndi. Mig az 1990-es évek
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elején Csurka Istvan antisze-
mita frdsaira felhordiilt a
magyar kozélet, mara soft-
és hardcore (f6leg interne-
tes) antiszemitizmusok szé-
les és hozzaférhet§ tarhaza
alakult ki, melynek hangne-
méhez képest Csurka {rdsai
szolid és kifinomult esszék.

Az alapténus azonban ma-
radt: a magyar sz€lsGjobb tradiciéval
Osszhangban széles (és egyre fiatalabb)
rétegek azonositjak a zsidésagot a kom-
munizmussal, a baloldallal, a médiaval
és Gyurcsany Ferenc miniszterelnokkel,
Osszefiiggésben az 1919-es kommiinnel,
valamint Rdkosi Madtyassal. Ebben a
kontextusban értelmezheté az a bizo-
nyos z4szl16, amely historikus jelentGség-
re tesz szert a felhaszndlds sordn.

Az Arpid-sivos zdszI6t a 2006-0s
Gszi, kormdnyellenes tiintetések emelték
be a politikai marg6rdl a mainstreambe,
és azota is élénk vitdk kozéppontjaba ke-
riilt. A nyilasok ennek enyhén atformalt
valtozatat hasznaltdk anno, a rendszer-
valtas utan pedig kizarélag szélsGjobbol-
dali radikdlisok, dj rendet koveteld
posztnyilasok és kiskopaszok lengették
azt a z4szIot, melyet ma is lengetnek.
Mind Szalasi legényeinél, mind a szkin-
hedmozgalmakndl a z4szl6 silyos anti-
szemita tartalommal tdrsult, e mozgal-
mak szénokai és ideoldgusai dllanddan a
Hliberalizmus” és a ,,vildgzsidosag” ha-
talmi torekvéseirdl, ennek megallitasa-
nak sziikségességérol beszéltek. E zasz-
16k alatt gyiilekeztek a mult év szeptem-
berében-oktoberében a Kossuth-téren a
sz€lsGjobb szénokai, 4m ugyanezek alatt
beszéltek a fideszes szénokok is annak
az egyre frusztraltabb tdbornak, melynek
radikalizmusa egyre csak er6sodott az
Gsz0odi beszéd napvilagra keriilése 6ta. A

z4sz16t lengetSk kozott nemcesak antisze-
mitdk vannak, hanem olyanok is, akik a
kormanyoldal mogé képzelt erdknek
tizentek. A kormdnykritikdnak vannak
jogos tartalmi elemei, hiszen a magyar
valasztokat évek 6ta eszkozként hasznal-
jék a kiilonféle politikai er6k (az MSZP
is), gyakorlatilag megvasaroljak Sket, de
a radikdlis jobboldal verzidjaban félre-
cstiszott a dolog. Az Arpad-savos lobogé
valt a magyar jobboldal j protest jelkép-
évé; egyszertien olyan szimbolumot ta-
ldltak, mellyel — hitiik szerint — a mai
kormdny értelmiségi holdudvardt, a bal-
oldalt és a liberdlisokat (és persze a zsi-
dokat) provokdlhatjdk, vigy, hogy kozben
anyilas zdszlotol valo (létezd) heraldikai
kiilonbséget is hangsiilyozhatjdk, s rd-
mutathatmak arra, hogy valojaban nem
Ok a ,,szélsdségesek”, hanem a kormdny
nem elég ,,nemzeti”, hiszen az Arpéd—
sdv az un. ,torténelmi zaszlok™ egyike.
A Fidesz sokdig ligyet sem vetett a zasz-
I6ra, de amint a tiintetések alatt nagy és
elégedetlen jobboldali tomegek jelentek
meg vele, nem véllalta fel a szembefor-
dulast ezzel, hiszen ezt a tomeget a sajat-
janak érzi; ezektdl az emberektdl (és
szimbdlumaitdl) is azt varta, hogy kana-
lizélja a kormanybuktaté szdndékot és
zavarja, el Gyurcsany Ferencet.

A Fidesz — amely tulajdonképpen mi-
nimum hdrom part elegye — tobbarci
kommunikéciét folytat az Arpad-savval
kapcsolatosan. Sztik értelmiségi koré-
nek megengedi ennek a birdlatat, bar —
ha a szélsGjobboldallal szembeni kritika
fogalmazdédik meg — a birdlatot megfo-
galmazé vagy kozI6 forrdst tudatosan a
homadlyban hagyja; a , fiiggetlenség” l4t-
szata mogé rejti, hiszen ezek a mihe-
lyek nyiltan nem azonosulnak a Fi-
desszel: az impresszumban sehol sem
szerepel a part neve. A Baba Ivén, volt



fideszes kiilligyi allamtitkar altal veze-
tett Budapest Analyses Intézet, mely
jobboldali think-tankként elemzi és tdjé-
koztatja kozonségét, még marciusban
ezt irta: ,,Amennyiben a magyar polgdri
politikai és értelmiségi elit 1igy probdl
tenni, mintha Magyarorszdgon nem lé-
teznének szélsdjobboldali és antiszemita
jelenségek, akkor onmagdt csapja be.
Ezek a jelenségek megjelentek a leg-
utobbi 6z tiltakozdsok sordn is. A kon-
zervativ oldalhoz tartozé holdudvar
egyre kevésbé probdlja megérteni, fel-
fogni a magyar tdarsadalom egy jelentds
részének érthetd, torténelmi tapasztala-
tokon alapulo érzékenységét a fenti je-
lenségek irdnt. Ennek legékesebb példd-
Jja az a kommunikdcios csapda, ahogyan
a jobboldali média megprobdlta kima-
gyardzni az Arpdd-sdvos zdszlok tartal-
madt. Ezek az okfejtések teljesen hiteltele-
nek: senki sem Arpdd fejedelem tisztele-
tére lenget ma Magyarorszdgon ilyen
lobogot.” Bar az idézett cikk (A
szélsdjobboldalrol) a magyarorszagi
baloldal — egyébként létezd — érdekének
tulajdonitja a szélsGjobboldallal valé al-
land6 riogatdst, mégis leszogezi, hogy
vannak ilyen jelenségek, és hogy a Fi-
desznek is koszonhets, hogy a szél-
s6jobb kiszorult a parlamentbdl. Ennek
az egyébként értelmes és megfontoldsra
érdemes elemzésnek a megsziiletését tu-
lajdonképpen tidvozoljiik, csak az a kar,
hogy kevesen olvassdk, még nagyobb
kér, hogy nem a legnagyobb nyilvanos-
sag eldtt, és még ennél is nagyobb, hogy
maga a Fidesz (mint part) en bloc ezzel
a véleménnyel nem azonositja magat.
De mit mond a jobboldal a sajit, nem
éppen értelmiségi népének? Mit ir a Ma-
gyar Nemzet, a Fideszhez szorosan
kotdds, egyetlen és széles korben olva-
sott, metréaluljarékban is hirdetett el-
lenzéki napilap? Megyeri David 2007.
aprilis 3-4n igy fogalmaz: ,,A mai dlbal-
oldalon is tisztdban lehetnek vele, hogy
a hagyomdnyos Arpdd-hdzi zdszlonak
semmi koze sincs a ndcik idegenszivii
magyarorszdgi kollabordnsainak jel-
képrendszeréhez. Kizdrolag azt szeret-
nék elérni, hogy ismét megszabhassdk
politikai ellenfeleiknek, mit szabad, és
mit nem. Ha ugyanis torvényteleniil
eldirhatjdk az embereknek, hogy az
»alattvalokra« mds, szigoribb szabd-
lyok vonatkoznak, 1igy a hdtrdlo tdrsa-
dalommal szemben holnap akdr a piros-

fehér-zold szinkombindciok Kdddr-
rendszerhez hasonlo korldtozdsdra is
sor keriilhet. Ennek jele, hogy egyesek
még a magyar zdszlok haszndlatdt is ki-
fogasoljdk a Fidesz tomegrendezvénye-
in.” Az Arpid-sivos zdszl6 (ebben a
kontextusban) egy drtatlan magyar tor-
ténelmi z4szl14, a nyilasoknak nincs ko-
ziikk hozza, s a z4szl6 felhdnytorgatdsa
egyértelmtien elitélendd baloldali és
belpolitikai praktika. Kissé mds a hang-
tités, mint a Budapest Analysesnél.

A www.fidesz.hu (http://www fi-
desz.hu/index.php?CikkID=73511), a
Fidesz hivatalos szdjtja pedig imigyen
viccelédik az Arpad-siv haszndlatival
kapcsolatosan  (Arpdd-sdvos  dradat
Miinchenben is? —marcius 7.): ,, Pdr ho-
napja felfigyeltem arra, hogy a Bayern
Miinchen szurkoloi a stadionban ugya-
nolyan piros-fehér savos zdszlokat len-
getnek, mint Magyarorszdgon az 0szi
tiintetések alkalmdval!

Kérem a miisor szerkesztoségét (Nap-
kelte — A szerk.), illetve az illetékeseket,
hogy szoljanak Gyurcsdny Ferencnek,
Lendvai Ildikonak, Kuncze Gdbornak,
hogy ezt ne hagyjdk annyiban. Ha kell
menjenek el az EU parlamentjéhez
panaszra.

Mert hogyan mernek ilyen zdszlokat
haszndlni, és itéljék el ezt a cselekede-
tet!” Nagyjabol hasonlé stilusban fog-
lalkozik az tiggyel a www.gondola.hu
és az Osszes tobbi fideszes orgdnum is,
s6t egyszer Orban Viktor partelnok is
megengedden és engedélyezden beszElt
a zaszl6rdl. Az ,Arpad-sivos ziszl6
nem a horogkereszt jelképe” — mondta.
E tekintetben elmondhatjuk, hogy egy
kivételével, az Osszes fideszes forras
megvédi az Arpad-sivos zdszI6t, és a
korményellenes 1dzongds fontos és legi-
tim (,,torténelmi zaszl$”) szimbdéluma-
ként tartja fenn — a tdbora szamdra.

Milyen kovetkeztetéseket vonhatunk
le ezekbdl a fragmentumokbdl?

Egyrészt azt, hogy a szimbdlumok
haszndlata Magyarorszdgon jovatehetet-
leniil atpolitizalodott, hogy identitaskép-
zésre szolgélnak, és ebben élen jar a ma-
géra talalt jobboldal. Aztan azt is meg
kell jegyezniink, hogy a monolit
masszaként fellép6 és ideoldgiailag kiii-
resedett baloldallal szemben Orbéan Vik-
tor egy olyan egységes jobboldalt hozott
létre, melynek sszetarté habarcsaként a
magyar jobboldal szinte sszes tradicio-

nalis szimbdlumat, emlékét és elemét
felhaszndlja, a trianoni emlékmivektSl
kezdve az Arpad-sivos zdszl6ig.
Ugyanakkor a Fidesz pontosan tisztdban
van azzal, hogy az Arpad-sav nyilt, po-
litikai haszndlata nem egyértelmiien po-
zitiv és helyes cselekedet, rdaddsul értel-
miségi holdudvardnak tobb tagja sem
azonosul a zaszlo lizenetével, ezért — a
politikai hasznot megtartva — a kommu-
nikdcidjaban fenntart egy szeletet az el-
itélés/rosszallds kifejezésére is. Ez a
kommunikaci6 azt a célt szolgdlja, hogy
a kiilvildg és a kiilfoldi sajt6 (a BA
elemzéseit angolul is szétkiildik) olvas-
hasson elitél6 nyilatkozatot is, és hogy a
partban 1év6 konzervativ-liberdlisok is
némi kielégiilést nyerjenek. Ugyanak-
kor ezt az elhatdrolédast csak ugy tartja
megengedhetének és hasznosnak, hogy
azt ne lehessen egyértelmtien azonosita-
ni a parttal, a vdlaszt6i tomegek szamé-
ra ne legyen beazonosithatd, ki is az
iizenet feladéja, mig az Arpad-sivos
z4szl6 melletti iizeneteknél igen. Ez
»ugyes” machiavellista hatalmi taktika
és politika, ugyanakkor stlyos és mély-
rehat6 kovetkezményei vannak. A jobb-
oldali szavazdtdbor nem demokratizald-
dik, hanem lassan dtvesz ,.feljavitott”
onkényuralmi jelképeket, s — valljuk be
— amai vildgban nem Che Guevara és a
voros csillag (valamint a szélsGbaloldal)
jelenti a tarsadalomra a nagyobb ve-
szélyt, hanem az, hogy a magyarorszagi
jobbkozép és a szEIsGjobb partokat ma
mdr kizarélag a retorikai skdlan valé fo-
kozatossdg kiilonbozteti meg egymds-
t6, a tartalom egyre kevésbé. Az Arpad-
sdvos z4szl6 haszndlata ugyanis rehabi-
litdlja a nyilasokat, valamint az utébbi
évtizedek margindlis és szélsGjobb cso-
portjait, és beépiti hagyomanyukat a
legnagyobb ellenzéki part vilagaba.

Ez pedig nagyon szomort egy olyan
multd orszdgban, melynek utébbi szdz
évét a kiilonféle totalitarizmusok szStték
at, s amely megérdemelné azt, hogy
ezek kiilonféle jelképeit €s szimbSluma-
it vegyék ki a belpolitikai jatszmak tar-
hazabdl, és tegyék helyiikre, a vitrinbe.
Vagy ha éppen mashova nem, hat a He-
ineken sor dobozéra.
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Sarkozy és a zsidé6
szavazok

A francia zsidok képviselGi — linnepi
hangulatukat nem leplezve - az
els6k kozt lidvozolték a valasztaso-
kon gyoztes Nicolas Sarkozyt, akit
lzrael baratjanak, az antiszemitiz-
mus elleni kiizdelemben pedig sz6-
vetségesiiknek tekintenek. Bar a
zsidok a 42 millié francia szavazo6
alig egy szazalékat teszik ki, a
,ZSid6 szavazat” csoOppet sem el-

hanyagolhaté.

~Matematikailag a zsid6 szavazat va-
l6jdban nem szdmitana — mondja
Me,;r Weintrater, a tekintélyes zsido
havilap, a L’ Arche f&szerkeszt6je. De
amikor a Google keresébe francidul
beirjuk a ,,zsid6 szavazat” kifejezést,
21 700 taldlatot kapunk. Franciaor-
szagban kozel kétszer annyi protes-
tdns van, mint zsidé, 4m a ,,protestans
szavazat’-ra csak 106 utalds taldlhato.
Bér Franciaorszagban van Nyugat-Eu-
répa legnagyobb 6rmény népessége
350 000 f&vel (tobb mint a zsidok 16t-
szamanak a fele), az ,,0rmény szava-
zat” csak 56 taldlatot mutat.

Vajon azt jelenti ez, hogy a zsidok
Franciaorszagban kétszazszor annyit
szdmitanak, mint a protestdnsok, és
négyszdzszor annyit, mint az Srmé-
nyek? ,,Bér sokan igy vélik, a valédi
ok szerencsétlen modon inkdbb a »zsi-
d6 hatalom« koriili fantdzidkban gya-
nithat6” — mondja Weintrater.

A f6szerkeszt§ szerint sok politikus
azt hiszi, hogy egyes zsidok a francia
tdrsadalomban betoltott helyiiknél
fogva befolydsolhatjak a kozvélemény
bizonyos szegmenseit. ,,Amikor olyan
népszerd személyiségek, mint Enrico

Macias énekes (Gaston Ghrenassia
miivészneve), vagy Roger Hanin szi-
nész (Roger Lévy miivészneve) kije-
lentik, hogy Sarkozyre fognak szavaz-
ni, akkor ennek 6ridsi a hatdsa, még ha
szavazatuk nem is feltétleniil zsid6
szarmazasukkal fiigg Ossze” — véli
Weintrater.

»Szorozzuk meg ezt a zsidé orvosok
és gyogyszerészek ezreivel, akik em-
berek sokasdgdval beszélnek nap mint
nap. Amit mondanak, az minden bi-
zonnyal fontos a politikusoknak™ —
jegyzi meg Weintrater.

Az egyik gydgyszerész, aki nem ha-
bozik megmondani iigyfeleinek, hogy
kire szavaz, a Casablancaban sziiletett
45 éves André Elbaz. A Périzs Antony
nevii, kozéposztalybeliek altal lakott
kiilvarosaban €16, népszert orvos sze-
rint az ottaniak dontS tobbsége vele
egyiitt Sarkozyre voksol.

»A legtobb paciensem nem zsido,
ezért Izrael nem igazan téma szamuk-
ra” — mondja Elbaz, akinek nyaraldja
van az izraeli tengerparton, Ashdod-
ban. ,,Ami érdekli 6ket, és ami sok
francidnak — igy nyilvan a francia zsi-



doknak is — f6 gondja, az a fiatal ara-
bok torvényszegd viselkedése az utca-
kon. Mindenki abban reménykedik,
hogy Sarkozy lecsap, és helyredllitja a
rendet.”

Nicolas Sarkozy évekig tudatosan
torekedett a zsid6 szavazatok biztosi-
tdsdra, mig Ségolene Royal csak kam-
panya kezdetén tett eréfeszitéseket a
zsidok rokonszenvének megszerzésé-
re. Ahogy a valasztdsi harc élesedett,
mindkét jelolt igyekezett elkeriilni a
kiilonosen vitatott témdkat, amilyen
az arab bevandorlds és a kozel-keleti
konfliktus, hogy el ne riasszdk poten-
cidlis szavazodikat.

A média tgy szdmol, hogy a zsidok
nyolcvan szdzaléka Sarkozyre szava-
zott. A Francia Zsidok Képviseleti Ta-
nacsa (CRIF) — ez a francia zsidok
ernydszervezete — nem foglalt allast a
vélasztds kérdésében. Csak arra kérte
a zsidokat, hogy ne szavazzanak az
ultrajobboldali Jean-Marie Le Penre.
Ségolene Royal tdmogatéi mégis az-
zal vadoljak a CRIF-et, hogy nyiltan
Sarkozy mellé 4llt. Julien Dray parla-
menti képviseld, Royal egyik f6 tana-
csad6ja dllitélag rdkiabdlt a CRIF
egyik tisztvisel6jére: ,,Négykézlab
kell majd elénk cstsznotok, ha & lesz
az elnok, és beszéIni akartok vele!”

Royal kampanyét belpolitikai témak
koré épitette, amilyen az egészségiigy,
a szocidlis kérdések és az oktatds. A
Kozel-Keletr§l homdlyos fogalmai
vannak, ami madlt decemberben, elsé
ottani latogatdsa alkalmaval szdmos
elsz6l4sbol ki is deriilt. Bejritban par-
lamenti képviseldkkel taldlkozott: a
Hezbollah képviselGje, Ali Ammar
arabul élesen kirohant Amerika és Iz-
rael ellen. Royal azt vélaszolta, hogy
Bush politikdjat illetéen egyetért
elemzésével. Ezzel azonnal kihivta
maga ellen a francia konzervativok
haragjat, és késébb Hillary Clinton
valdszintileg emiatt mondott le vele
egy taldlkozét. Tobbszor valtogatta a
nézeteit a Libanon f6lotti izraeli felde-
rit6 repiilésekkel kapcsolatban is: Li-
banonban azt nyilatkozta, hogy ezek-
kel fel kell hagyni, mig Izraelben
megértést mutatott a sziikségességiik
irdnt. Korabbi kijelentéseibdl arra de-
riilt fény, hogy Osszekeveri az irdni
polgdri és katonai céld nukledris to-
rekvéseket.

A francia zsidok kozel hdromnegye-
de szefard, sokuknak kozeli csaladtag-
jai éInek Izraelben. Ok vagy sziileik a
korabbi észak-afrikai francia gyarma-
tokrol, Algéridbol, Marokkébdl és Tu-
néziabdol menekiiltek el, amikor ezek
az orszagok 1956 és 1962 kozott fiig-
getlenné véltak. A zsidék nagyon bi-
zalmatlanok a Franciaorszdgban él6
hatmillié moszlimmal szemben, mert
ugy érzik, az O6haza zsidéellenes
el6itéleteit hoztdk magukkal.

A francia zsidok szolidaritasa Izrael-
lel mély és gyakorlatilag egyontetti.
Sarkozy ezt sok zsidé rendezvényrdl
ismeri. A gaulle-ista UMP part megho-
ditdsa utdn, 2004-ben elsd dtja Izraelbe
vezetett. Beliigyminiszteri tevékenysé-
gét a Simon Wiesenthal Koézpont és a
B’nai B’rith kitiintetéseivel ismerték
el, mert biztositotta a rendérséget és a
pénzt a zsid6 tulajdon védelméhez az
antiszemita tdmaddsok ellen.

A francia zsid6 kozosség egyes tag-
jai még arrdl is meg vannak gy&zddve,
hogy ,,Sarko” zsid6. Nem az, de erls
zsid6 csalddi kotelékei vannak anyai
nagyapja révén, aki nevelte. Apja, aki-
nek francia neve Paul Sarkozy de
Nagy-Bocsa, magyar nemes, és a II.
vildghdbord utdn menekiilt Franciaor-
szdgba a kommunista uralom el6l. A
mivészet, a reklam, valamint a csGdbe
menés terén komoly tehetséget mutatd
magas, vonz6 férfi feleségiil vette
Andrée Mallah-t, egy tehetSs orvos
joghallgaté lanyat. Harom fitgyerme-
kiik koziil Nicolas volt a masodik. Pa-
ul 1959-ben, amikor Nicolas négyéves
volt, elhagyta a csaladjat.

Sarkozy édesanyja ekkor visszakol-
tozott a sziildi hazba. A fiatal Nicolas-

ra a legnagyobb hatdssal imdadott
nagyapja, Benedict (,,Benico”) Mallah
volt, az egykor nagyhir( szaloniki zsi-
doé kozosség gyermeke.

1904-ben ,,Benico” Mallah gazdag
ékszerész sziilei Parizsba kiildték fiu-
kat tanulni. Benedict az 1. vildghédbo-
riban orvosként szolgdlt. Itt ismerte
meg késébbi feleségét, Adele Bouvi-
er-t, aki ekkor dpolénd volt. A lany
sziilei nem viselték volna el, ha vejiik
nem katolikus, igy Benedict attért a
katolikus valldsra. Nincs rd adat, hogy
ezutdn akdr templomban, akdr zsina-
gégdban megfordult volna. Zsid6
szarmazasa a II. vildghdboru alatt valt
Ujra fontossd, amikor csaladjaval két
éven 4t falun bujkalt. Nicolast megke-
resztelték, de egyes osztdlytdrsai és
szomszédai nem tekintették ,.teljesen
francidnak”. Napjainkban ,,egy bevan-
dorl6 kevert vérii fidnak” nevezi ma-
gét. O az els6 francia elnodk, akinek
ennyi kiilfoldi felmendje van.

Sarkozy feleségének édesanyja spa-
nyol, édesapja, a gazdag szérmekeres-
kedd Andrei Ciganer Odesszdban szii-
letett. A francia zsiddk &t is kebelbeli-
nek tekintik.

Sarkozy a francia politikai szinpad
egyik leginkdbb Amerika-barat sze-
replgje. Amikor 2004-ben az Ameri-
can Jewish Committee-hoz intézett be-
szédet, azzal dicsekedett, hogy francia
Ujsagirok ,,Sarkozy, az amerikai” né-
ven nevezik. Ez azonban kordntsem
dicséret: a szocialista part egyik besza-
moléja ,.francia tutlevéllel rendelkezd
amerikai neokonzervativnak™ frja le.

Forditotta: Sebes Gabor
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SZEKER GITTA

Az iszlam értelmiség
¢és a Nyugat

- -

Avagy szukségszerii-e a civilizaciok harca?

oethe kétszdz éve igy
irt a keleti vilagrol:
...Es maga a keleti élet sem valami
beszédes: a despotizmus nem bardtja
az eszmecserének; minden, ami e kol-
teményben a zsarnok akarata vagy pa-
rancsa ellen szol, vagy Kordn-idéze-
tek, vagy ismert koltéi mitvekbdl valo
citdtumokban taldlhaté.”!

Vajon mi valtozott azéta a vilag e
részén, amely fél évszdzada soha nem
volt fontossdgra tett szert?

Azmi Bishara, a Kneszet arab kép-
visel§je szerint a kozel-keleti orsza-
gok f6 identitdsa a valldsban kere-
sendd, nem pedig a nemzetiségben
vagy az etnikumban. Amennyiben
igaza van — bar a cikk tovédbbi része
ezt is vitatja —, az ottani értelmiség va-
lamiféle dichotomikus helyzetben ta-
lalja magét, és joggal: miiveltségiik
egy része mindenképpen Nyugatrdl
vald, ahol szivesen tetszelegnek a sze-
kularis, egzotikus keleti entellektiiel
mezében, masrészt rengeteg szal flizi
6ket a nyugati értékekkel néha ellenté-
tes arab tdrsadalmi szokdsokhoz. Az
értelmiség pedig vdlasziton van; de
valéban valasztaniuk kéne, ahogy
hangjukbdl ezt sokszor kiérezziik?
Hid-e a kozel-keleti értelmiség két vi-
lag kozott, vagy egy onmagara erdlte-
tett valasztdsi kényszerben elmeriil az
ideolégidk és eszmei dramlatok zava-
ros tengerében?

Ne felejtsiik el azt sem, hogy az ér-
telmiség képviseldinek nagy része al-

taldban nem éppen demokratikus be-
rendezkedésti orszdagok ,,védGszar-
nyai” aldl beszél, ennek ellenére nél-
kiiliik nem lenne teljes a kép a Kozel-
Keletr6l, amelynek csupan egy részét
tudjék adni az emigrans arab és irdni
miivészek, tudésok kritikus csoportjai.
J6 példa erre a teherdni holokauszt-
konferencia, amely ellen szdmos kiil-
foldon €16 irani peticiét irt. Otthonma-
radt tarsaik hallgatdsa — néha az egyet-
len eszkoz a diktatirdkban — azt erdsi-
tette, nincsenek egyediil.

Az értelmiség sokszor a kormany
sz6csovévé is valhat, mint ahogy Hei-
kel volt Nasszer alatt. A perzsa Ramin
Jahanbegloo tobbszor feszegette az ér-
telmiség helyzetét a térségben: van-e
még hiteliik? Ugy véli, kritikai parbe-
szédek helyett, ami az értelmiség alap-
vet$ feladata a vildgon mindeniitt, el-
meriiltek az ideoldgiai vitdkban. E so-
kat emlegetett feladat onmagdban is
érdekes kérdés: napjaink szekularizalt
nyugati vildgdban Nietzsche és Weber
(két annyira eltér§ személyiség, akik
koziil az egyik az értékeket igyekezett
megfosztani ,.értékeiktdl”, illetve a
masik az értelmiség fejlédésérdl irt)
utan az entellektiielek, a miivészek
sokszor egyfajta kiildetéstudattal bir-
nak. A miivészetek néha atveszik a
vallasok profetikus szerepét, mig Ke-
leten, f6képpen az arab-iszlam vildg
valldsi reneszdnszdban az értelmiség
évszazadokon 4t csupdn az ‘uléma, a
Nép zaszlovivGje lehetett, s még re-
formmozgalmaikat is egyfajta valldsi
kontosbe volt 1116 6ltoztetni, mint azt a
kozépkorban tették a mu’tazilitdk. A
zsid6sdg haszkaldjahoz hasonlé folya-

matra nincs esély, hiszen ehhez hia-
nyoznak a régi Németorszdgban kiala-
kult koriilmények.

A KO6ZOS NEVEZO:
PALESZTINA

Az Izrael megalapitasat kovetd
években az iszldm értelmiség, kivéve
néhany kommunistét, akik a szovetsé-
gest — Moszkva utasitdsdra — a Hisz-
tadrutban, az izraeli szakszervezetben
lattak, a ,,nyugati imperializmus” a ci-
onizmus ellen fokuszalta ergit, s
Nasszer illetve az iraki forradalom
utdn az altaluk haladoknak vélt
er6khoz csatlakoztak. Radikdlis —
elsGsorban vildgi! — valtoztatdsokat
koveteltek, s a panarab eszmék ledldo-
zasaval, amikor djfent teret nyertek az
iszlamista hangok, ugyanSk mintha
védekezésbe szorulndnak. Talan emi-
att igyekeznek — dtnyulva az "uléman
—,,a Néppel egyesiilni”, az ,,utca em-
berét” képviselni, kiilondsen olyan ér-
zékeny témdaban, mint [zrael.
ir6, aki tobbszor végigutazta a Kozel-
Keletet, ezzel kapcsolatban szkepti-
kus megjegyzést tesz: egy cikkében
emliti, hogy sokdig, , ameddig az
egyszerii emberekrdl volt szo, senki
nem emlitette a palesztinokat, még
akkor sem, mikor Arafat haldla fog-
lalta el a focimeket. [...] Foldmiive-
sek, boltosok, taxisok nemigen be-
széltek errdl. Amikor viszont herce-
gekkel, iizletemberekkel, tisztekkel
vagy éppen az akadémidk krémjével
beszéltem, Palesztina volt a legfonto-
sabb iigy.”? Nem biztos, hogy Tahe-
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rinek ebben igaza van, e sorok {réja-
nak tapasztalatai mindenestre madst
mondanak. Am mindenképpen érde-
kes elgondolkozni azon, vajon az un.
»palesztin-kérdés” alulrél érkezett-e
a koztudatba, és feliil ,,csaptak le rd”,
ahogy az els6 intifdda idején tortént,
vagy feliilrél generalt, mar-mar to-
meghisztériarél van szd, amely min-
den esetben alkalmas arra, hogy elte-
relje a figyelmet egyes arab orszdgok
belsd problémairdl? Tény, hogy a pa-
lesztinok és Izrael iigye szinte az
egyetlen, amelyben kinos strléddsok
nélkiil megegyeznek.

Némiképp Oszintétlennek tlinik a
palesztinok miatti tigybuzgdsag, mi-
kor a hinduk 4ltal lerombolt mecsetek
kevés visszhangot kavarnak az iszlam
vildgban, a kasmiri konfliktus csak
néhany zavaros fejli ,,szent harcost”
érdekel, s mikor a bejelentés, hogy a
thai kormany egy, az izraeli—palesztin
hatdron all6 falndl sokkal magasabbat
szandékozik felhizni délen, hogy a
muszlimokat tdvol tartsa, ugyancsak
reakcid nélkiill marad, s innent6l mar
jogos Taheri felvetése.

S ahogyan a gyfilolet, ugy a békefo-
lyamat is mintha feliilr6l irdnyitott
lenne: nem léteznek civil kezdemé-
nyezések (amelyekben nyugati tarsaik
élvonalban jarnak), a tdrgyaldsok
,kormanyszinten” zajlanak, az értel-
miség szerepe pedig az ujsigok ko-
lumndira redukalddik, ahol sokszor
éppen az adott politikai hangulat sz6-
csOvel, mint anno az emlitett Moha-
med Heikel, Nasszer alatt az Al-Ah-
ram fGszerkeszt§je. Ezzel kapcsolat-
ban a szir Khaled al-Maaly védolja
tarsait egyfajta kétarcisaggal: mast
mondanak otthon, és mast Nyugaton.

LAz arab értelmiségi olyan, mint
egy zsarnok apa: bdrmi probléma van
a csalddban, a felszinen a ldtszatot
meg kell 6rizni.”

A kozhangulat sem feltétleniil ked-
vezhet sok kezdeményezésnek: az
arab vildgban igazdn sosem létezett
kristalytiszta békekoncepcio, avagy az
éppen egyet jelentett Izrael teljes meg-
semmisitésével.

Slomo Avineri, a jeruzsidlemi Hé-
ber Egyetem politikaprofesszora egy
Ramin Jahanbegloo-val folytatott be-
szélgetésében kitér arra — mint az ira-
ni és arab értelmiség kozotti kiilonb-

ségre —, hogy az arabok torténelme
tulajdonképpen  az  iszldmmal
kezdddott. Avineri itt jol reflektdl ar-
ra a torténelemszemléletre, amit ma-
ga az arab — elsGsorban vallasi — elit
is évszdzadok 6ta igyekszik népébe
sulykolni, megfeledkezve a Moha-
med el6tti jemeni birodalomrdl, a ke-
resztény Ghasszanida kirdlysagrol,
Dilmunrél, amelyek mind arra utal-
nak, hogy ha nem is éppen Nedzsd
belsejében, de létezett egy virdgzo
arab kultdra és torténelem a Kordn
el6tt is, amit bizonyos korok negli-
gdlni igyekszenek. Oda vezetett ez,
hogy mig a perzsak biiszkék torténel-
mi elédeikre, az arabok koziil sokan

Tilintetés a teherani
egyetemen

Végzosok
a ramallahi Bir Zeit
egyetemen

gyanakvassal tekintenek a mezopota-
miai emlékekre vagy éppen a pirami-
sokra. Aki a mult kincseihez nyiil,
mint példaul a hatvanas években Ta-
ha Huszejn egyiptomi ird, a pogany
kori arab koltészethez, s nem éppen a
szentesitett modon, azt akar a kiatko-
z4s veszélye is fenyegeti. Ez tortént
Farag Foda egyiptomi djsdgiréval — a
Beszélgetés a szekularizdciordl c.
konyv iréjaval® —, akit ennek hatdsa-

ra szélséséges honfitarsai 1992-ben
agyonléttek. Goethe Koran-idézetei
mintha mar nem ugyanazok lenné-
nek, noha a radikalis iszlamizmus
(sic!) valéban szemben all tobb sze-
kuldris diktatdraval.

A MEGOLDAS IRANBOL
ERKEZHET?

Az arab értelmiség érdekes ellen-
tétét alkotjak irdni tarsaik, mindazok,
akik hazdjukbdl szamfizettek, mind
pedig az ott é18k, akik koziil kivétel
a legtobb ellenzéki pozicidt foglal el
— am a kép nédluk sem ennyire egyér-
telmd.

Elmondhatjuk, hogy mig arab tarsa-
ik szenvedélyesen vitatkoznak Izrael
ligyér6l, addig Iranban a zsidé dllam
kevesebb vihart kavar, a sorozatos
,onkéntes” tiintetések ellenére is.
Ugy tiinik, a teokrécia ellenzGi nem
feledték el a sah és Izrael j6 viszo-
nyét. Noha Teherdnban rendezték az
Ahmedinedzsad altal tdmogatott ho-
lokausztkonferenciat, valészind, hogy
a Nyugat szélsGségesei tobb ér-
deklSdést tanusitottak irdnta, mint az
irdni értelmiség.

A huszadik szdzadi iréni filoz6fusok
széles ideoldgiai skdlan mozognak;
akad koztiik egészen valldsos miszti-
kus is, mint Motahhari, vagy éppen a
félmarxista Sariati, esetleg a reformis-
ta Kadivar vagy a liberdlis Szane’{
ajatollah. Mindenestre az iszlam itt is
szorosan Osszefonddik a bolcsészettu-
doményokkal, azonban mig arab tar-
saikndl ez az utébbi sorvaddsit vonja
maga utdn, Ugy tlinik, mintha Irdnban
— a teokrdcia ellenére — a vallds egy-
fajta reformja sziiletne meg a szinté-
zisbdl. Valéban, mintha a papok és az



intelligencia sajdtos hibridje lenne a
kiat. Egyardnt hat rdjuk Rumi és
Fromm, mikor a vallds dllandé vizsga-
latdra hivjdk fel a figyelmet. Ha vala-
hol, itt valésulhat meg egyediil egy
»~iszldm protestantizmus” — paradox
moédon sfita kornyezetben —, amely
eléfeltétele egy weberi modellnek az
értelmiség elSrelépésérol.

Mig az arab értelmiség azonban
igyekszik azonosulni a ,,néppel” — és
emiatt, hogy megdérizze a Nyugat vi-
szonylagos szimpatidjat, szinte skizof-
rén allapotba keriil, aminek konkluzi-
6ja gyakran hitele elvesztése —, perzsa
tarsaik mintha megmaradnanak a ma-
guk elitista elefantcsonttornydban,
ezért ezt a réteget hatalmas sokként
érte a konzervativ Ahmedinedzsad
gy6zelme.

»Sosem gondoltam volna, hogy va-
laki, aki ennyire nem tudja megtaldlni
a hangot az értelmiséggel, nyerhet” —
nyilatkozta Nasszer Hadian, a Tehera-
ni Egyetem politikatanszékének egy
professzora, aki az elnok régi iskola-
tarsa volt. Lehetséges, hogy az irdni
tomegek valamiféle lizenete volt ez a
kravdtik felé (kravdti a francia crava-
te, nyakkendd sz6bdl ered, az értelmi-
ségiek és a hivatalnokok gunyneve),
akik valahol a filozéfia és metafizika
tengerében elvesztették kapcsolatukat
az egyszerli emberekkel...

Az irdni értelmiség helyzete még-
sem ilyen egyértelmi: tovdbbra is
egyensulyoznak Nyugat és Kelet ko-
zott, Keletre pedig — ugy érzik — az
orszdguk elleni retorika 16ki &ket: jo
példa erre a Nyugaton csaknem is-
meretlen Sariati, aki Marxtol és
Sartre-t6] egészen Fanonig jutott
ideoldgiai kalandozdsaiban, azonban
hazdjaba visszatérve az iszlam h&se-
ihez nyult.

Es itt el is jutottunk az irdni intelli-
gencia — és altaldban az irdniak — talp-
kovéhez, a nacionalizmushoz. Ez a
nacionalista érzés fiti Gket, amikor
minden ellenzékiségiik ellenére is haj-
landdk tdmogatni az Ahmedinedzsad
hirdette atomprogramot.

Heller Agnes irja egy Ramin Jahan-
begloo-val kapcsolatos cikkében:

Mert ha Irdnban azok az emberek
iilnének a kormdnyridndl, akik most a
bortonoket toltik meg, akkor nem len-
ne probléma az urdndisitds, s akkor

nem fegyvereznék fel a Hezbollah ma-
gdnhadseregét sem.

Problémat nem jelentene, azonban
semmiképpen nem szlinne meg. Az
irdni atomprogram még a sah alatt
kezdddott, méghozzd amerikai segéd-
lettel. Shirin Ebadi, Nobel-békedijas
irdni emberjogi aktivista szerint ez
volt a ,,Frankenstein, amit Carterék
megteremtettek, ahelyett hogy az em-
beri jogokra figyeltek volna”. A prog-
ram 1997-ben kezdddott djra Khatami
alatt, s 2003-t6l all a hirek kozéppont-
jédban, mivel a reformistdk legaldbb
igyekeztek azt dsszehangolni a nem-
zetkozi megfigyelSkkel és kovetelmé-
nyekkel. Ebadi ezért a Nyugatot, f6leg
Amerikdt hibaztatja, amiért ellehetet-
lenitették Khatamiékat, {gy a konzer-
vativok madr titkoljak a nukledris fej-
lesztéseket. Ebadi felpanaszolta to-
vabba Khatami segitségét az afgan ha-
boriban, amire Bush azzal valaszolt,
hogy Irant ,,a gonosz tengelyének” ne-
vezte. ,Irdn démonizdldsa”, ahogy
Ebadi nevezi, nem ért el semmit, csak
visszalokte az orszdg vezetését a csi-
gahdzdba. Most a konzervativok min-
den, az atomprogram ellen irdnyuld
katonai tdmaddst felhaszndlndnak arra
is, hogy Osszetorjék az éppen csak éle-
dez6 reformista-liberdlis mozgalma-
kat Irdn teriiletén belil. J6l tudjdk,
folytatja Ebadi, hogy egy esetleges
tdmadds csak meger@sitené az irdni
nemzeti érzelmeket, és az 6 malmukra
hajtand a vizet. De még a Nobel-béke-
dij nyertese sem tdmogatja, hogy Irdn
adja fel a programot, inkdbb az urdn-
dusitds békés céljait, illetve a nemzet-
kozi megfigyel6k sziikségességét
emeli ki.

Am szkeptikus a kiilfoldi ,,segitség-
gel” szemben is:

A demokrdcia kialakitdsa az irdni-
ak belsd iigye” — véli Ebadi, aki sze-
rint a Bush-kormanyt nem kéne ,,meg-
tévesztenie” olyan emigrans perzsa ér-
telmiségieknek, akiknek ,,nincs je-
lentds tdmogatottsaguk™ hazdjukban.

A Nyugat tehat segitheti az Irdnban
maradtakat, de ne dontse el helyettiik,
mit akarnak. Egyértelm iizenet ez,
amit Ebadi ,.elvbaratai” osztanak. A
térségben jol ismert irdni nacionaliz-
mus, amely — az iszldmot, mint dllam-
vallast is megel6zve — egy zdszl6 alatt
egyesiti a klérust és a szekuldrisokat,

ndket és férfiakat, fiatalokat és orege-
ket. A legtobb irdni szdmdra ugyanis
hazdja torténelme nem a 636-os qadi-
sziyyai csatandl kezdddik, mikor a ho-
dit6 arab seregek elvitték az orszdgba
az iszldmot, hanem jéval kordbbra,
Dariusz és Kiirosz legendds uralkoda-
sdra megy vissza. Ezért is lehetséges,
hogy az Ahmedinedzsad 4ltal meghir-
detett atomprogram nem akad a mai
napig sem jelentds ellenzére az or-
szagban.

Ebadi pedig bizik a fiatal értelmisé-
gi rétegben, amely majd kialakitja a
maga demokracidjat. Hazdja értelmi-
ségének véleményét tiikkrozi azonban
akkor is, amikor Izraelr6l beszél: sze-
rinte ,,nagy hiba” Ahmedinedzsad ré-
sz€r6l a zsid6 dllammal szemben tand-
sitott viselkedés, és Irannak ahelyett,
hogy Izraelt tdmadé nyilatkozatokat
tenne, el kellene fogadnia 1étezését, és
a palesztin emberjogi problémakra
kellene koncentralnia.

Mind az arab, mind az irani értelmi-
séget ezer szdl flizi nyugati tarsaikhoz,
tobbek kozott az elhivatottsdg és egy-
fajta kritikus latdsmod. Az ellentmon-
dasok Kelet és Nyugat kozott korant-
sem oly nagyok, ha a cél azonossagat
nézziik: mindkét oldalon egy béké-
sebb, demokratikus vildgnak kell len-
nie. A hagyomanyokat és szokdsokat
nem feladni kell, hanem felismerni a
szintézis lehetdségét, illetve beteljesi-
teni az értelmiség mindeniitt ugyan-
azon feladatat: a folyamatos parbeszé-
det. Még akkor is, ha gy tlinik, az ér-
telmiség a Goethe dltal hidnyolt esz-
mecserét csak Ovatosan miiveli: mig
jo szinben szeretne feltlinni nyugati
tarsaik el6tt, nem akarja elveszteni né-
pe bizalmat sem, illetve kormanyaik
joindulatdra is szamit.

A weimari bolcs kérdése pedig ma
is aktudlis.

Jegyzetek

1 Goethe tiber Kunst und Literatur. Aufbau,
1953. 357.

2 http://www.benadorassociates.com/artic-
1e/9792.

3 Al-Hagiqa Al-Gha’iba (A hianyzé igaz-
sag). Kaird, 1986. Dar Al-Fikr Kiadé.

4 Heller Agnes: Hajtsunk fejet a ,kotéltan-
cos” elétt! Mult és JovE, 2006/3.



Sévargasok

Az elso zsido irotalalkozo

Jeruzsalemben

Jeruzsalemben, 2007. aprilis 16-a és
19-e koOzo6tt tartottak ,,Kisufim”,
vagyis ,,Sévargasok” cimmel a zsi-
do irok els6 konferenciajat, amely
az irodalmon tulmutatoé tigyekkel is
foglalkozott, koztiik a zsidé intellek-
tuelek tarsadalmi szerepével, a ho-
lokauszt hatasaval, az identitas vo-
natkozasaival, a nyelv(ek) befolya-

saval, a vallasi hagyomanyokkal.

z egyszer méltéképp

reprezentdlva volt a
magyar zsidésdg is, mar a hivatalos
utdni érdemi megnyito is magyar ke-
zekbe keriilt. Heller Agnessel és
Kébanyai Janossal beszélgetett egy
izraeli szakember a Sod napjin, an-
nak az emlékezetre és a képzeletre
gyakorolt hatdsardl. Persze a téma
kapcsdn hamar a magyar zsidokra és
a zsid6 irodalom kérdéseire terel6dott
a beszélgetés. A Miilt és Jovo foly6i-
ratot és kiadot vezetd K&banyai Janos
szerint meghalt a magyar zsid6 szel-
lem, elfogyott a legitimaci6ja a ma-
gyar zsid6 kultirdnak, miutdn a habo-
rd utdnra a sokszin@ kultirabdl legin-
kabb csak az asszimildci6 hagyoma-
nya maradt fenn. Heller Agnes egye-
tértett beszélgetSpartnerével abban,
hogy a magyar zsid6k korében az an-
tiszemitizmusra adott vdlaszként a
zsid6sdg negativ megélése lett jel-
lemzd8, és szuperérzékenyen reagdl-
nak minden zs betlivel kezd6dé szora.
A negativ identitdssal és az asszimila-
cioval szembeadllitotta a pozitiv integ-
raci6 fogalmit, s ezek utdn linnep-

élyesen megkezd6dott a haromnapos
rendezvény.

A plendris iilések és a szekcidk vé-
gig telt hazzal futottak, amibe taldn az
is belejatszott, hogy az egész rendez-
vény ingyenes volt, hdla a kivalo szer-
vezésnek, a rendezést vallald ,,Beit
moreset” intézetnek, amely a zsidd
kultira és identitds kozpontjaként ha-
tdrozza meg magat, valamint hdla a
szamos tdmogaténak. Nemcsak az
irék és a koltsk voltak kivancsiak kol-
1égdikra szerte a nagyvildgbol, hanem
rengeteg érdekl8dd is felbukkant, dlta-
laban a szépirodalommal foglalkoz6

ir6k a szinpadon

Heller Agnes

szakemberek és holdudvaruk. Izrael-
ben minden lehetséges, egyszer maga
az egykori vezérkari fénok, Moshe
‘Bugi’ Yaalon is mellettem iilt. Még-
hogy a katondk macsdk és barbirok
lennének...

Kiilonosen érdekes volt a zsidé en-
tellektiielek tdrsadalmi szerepvallald-
sardl sz616 vita. Eredetileg fennkolt el-
méleti beszélgetésnek szanhattdk, de
harcos veszekedéssé fajult, amelyet a
két tdborra oszlott kozonség tapsor-
kdnjai timogattak. Natan Scsaranszkij,
bortonoket megjart, egykori szovjet re-
fuznyik, kés6bb izraeli miniszter nyi-
totta meg az iilést. Felvetette aggdlyait
az emberi jogok és a zsidok jogainak
kétfelé szakadasa miatt, mivel szerinte
a két fogalom kozti fesziiltség az ut6b-
bi 30 évben igencsak megndtt, s Izrael
harcai zavarjdk a diaszpdrdban é16 zsi-



dok allasfoglaldsait, mordalis helyzetét.
A. B. Yehoshua nem késlekedett a va-
lasszal, és Scsaranszkij szemére vetet-
te eltdvolodasat az emberi jogoktdl, s
kozeledését a nacionalizmushoz. Ye-
hoshua szerint Izrael fenndlldsa ota
kellemetlen a galuti értelmiségnek,
megjelenése elrontotta addigi kiviilallo
szerepiikbdl ad6dé ,.erkolesi tisztasa-
gukat”, az ujfajta nacionalizmus meg-
jelenése allasfoglaldsra készteti Oket.
Konnyt {télkezni az egyetemes érté-
kek alapjan az afrikai €hezésr6l vagy
haborikrol, am sokkal nehezebb meg-
fogalmazni az Izraellel kapcsolatos vé-
leményt. Kozben Izraelben is naponta
megitéltetnek az entellektiielek a pa-
lesztinokkal kapcsolatban. Magyaran
szO0lva Yehoshua szerint cinkos, aki
néma. Izraelben minden politika: a két
részre szakadt publikum vitdjukban
harsanyan tapsolt, ha a neki tetsz$
jobb-, illetve baloldali érvelést hallott.
Heller Agnes megprébilta feloldani az
ellentmondasokat. Mint mondta, az ér-
telmiségieknek nem ideoldgiat kell
gyartani és meghatdrozni a jovét, ha-

nem szolgdlnia kell tuddsaval, és alter-
nativdkat kell felmutatnia. A diaszpé-
raban €él6 zsidokra, mindezek mellett,
tobb mordlis kotelesség is hérul, véde-
niiik kell Izrael 1étéhez val6 jogit, s
szembe kell szdllniuk a holokausztta-
gadokkal. A konferencia tobbi része
a politika helyett inkdbb a muzsakrol
szolt. Voltak igen érdekes iilések,
amelyeken a koltSk sajat verseiket ol-
vasték fel, voltak beszélgetések arabul,
francidul, németiil, angolul, oroszul,
szerbiil, s6t még magyarul is, amit tol-
macsgépek segitségével kovethetett a
nagyérdemd.

A tanulsagokrdl a rendezvény egyik
diszvendégét, az ismert izraeli {rét,
Aharon Appelfeldet faggattam. Sze-
rinte nem kétséges a zsidé irodalom
léte, ami annyit jelent, hogy zsid6 irék
zsid6 témakrdl irnak. Appelfeld hasz-
nosnak vélte a taldlkozét, amelyen
rengeteg emberrel taldlkozott, s kivalo
beszélgetéseket folytatott. Szerinte
nehéz arrdl vélekedni, hogy vajon mi
lesz a jov6ben, fennmarad-e ez a nyel-
vi és kulturdlis sokszinfiség, eltlinik az

Aharon
Appelfeld

P

asszimilacio siillyeszt6jében, s csak az
izraeli héber nyelvi irodalmat hagyja
maga utdn. Mindossze 50-60 évvel
ezel6tt a zsidok tobbsége jiddisiil be-
sz€It, és senki sem képzelte volna,
hogy ez a nyelv és ezek a zsido6k eltlin-
nek a torténelemben. Mint ahogy arra
sem gondolt senki, hogy a zsidok va-
I6ban életre keltik a héber nyelvet,
amit addig egyaltalin nem beszéltek
tomegesen. Appelfeld optimista: elére
nem sejthetjilk a jovét, s lehet, hogy
éppen Magyarorszagon bukkannak fel
majd ismét olyan nagy zsidé irok,
mint példdul Kertész Imre.

Myriam Anissimov Parizsbél érke-
zett, s a kovetkezoket mesélte a
Szombatnak:

— Apdm egy nagyon szegény len-
gyel csaladbdl szarmazott, és mar ti-
zévesen munkdba kellett dllnia. Alig
értett a betlivetéshez, amikor jottek a
Bundistdk, és megtanitottdk rendesen
irni-olvasni. Két évre rd mar megje-
lentetett egy verseskotetet. Franciaor-
szdgba emigralt, s szdmadra ott is a
forradalom jelentette az egyetlen re-
ményt, mivel rettenetesen szegények
voltak. A forradalomrdl almodtak, ez
valami misztikus megoldds volt. Az
4j vildgban mindenkinek jut majd
munka, nem lesz antiszemitizmus €s
pogromok. A hdboru utdn is Sztalint
éltették, s csak 1952 utan kezdtek ar-
rél beszélni, hogy vajon hova lettek
az orosz zsid6 irék? Sztdlin haldla
utdn lassan elkezdték feladni az utépi-
4jukat. En magam egy svéjci mene-
kiilttaborban sziilettem, oda menekiil-
tek sziileim Franciaorszdg naci meg-
szallasa el6l.

- A konferencian azt mondta,
hogy jelenleg Franciaorszagban



nem ,politically correct” zsidé iro-
dalmat irni.

— Ez egy kiilonleges dolog, ugy tii-
nik, hogy Franciaorszdg még mindig a
jakobinus forradalom gondolataiban
¢él, a francia intellektualis terroristak
azt hiszik, hogy mordlisan csakis &k
képviselik az értékeket, a josdgot, az
egyenlGség eszméjét. Mindezek nevé-
ben szerintiik az egész vildgon minden
embernek ugy kell gondolkoznia,
mint nekik, és mindenkinek franciava
kell vélnia. Szerintem ez rettenetes.
Gyiilolik Izraelt, s Franciaorszagban
jelenleg nagyon erds antiszemita tevé-
kenység folyik. Az arab orszdgokbodl
érkezett emigransok sokszor elverik
az utcan a zsidé gyerekeket. Kozben
lezarult egy korszak, az asszimildcid
miatt vége a francia askendzi kulttira-
nak, ebben a miifajban taldn én va-
gyok az utols6 mohikdn. A fiatal zsi-
dok Eszak-Afrikdbol érkezett szefar-
dok, és azt kell mondanom, hogy
erGsebbek nalunk, mert nem volt ré-
sziik a Sodban. Nagyon sz€p sikereket
érnek el a filmiparban, mikoézben az
askendziak beolvadnak a francidk ko-
z¢, és kiirtjdk gyokereiket. A szefér-
dok biiszkék zsidésagukra, nekik nin-
csenek komplexusaik.

Esther Dischereit német irono:

— Nem érzem j6l magam, ha tdl so-
kat beszélnek az identitasrdl. Van ott-
honom, csalddom, pontosan tudom,
ki vagyok, s inkdbb a részleges iden-

titasokban hiszek, az identitasok
szétvdlasztasdban, integracidjaban.
Inkdbb polgdrnak hatdrozndm meg
magam, zsidésdgom nem az egyet-
len, s taldn nem is a legfontosabb
identitdsom. Persze nagyon sokat je-
lent szdmomra, hogy német zsid6 va-
gyok, de ez nem szabad valasztasom,
hanem a sors akarata. Ha vélaszthat-
nék, talan mas szeretnék lenni, ne-
kem ez a kocka valahogy nagyon
szik, tul szoros.

- Ezek szerint on negativ zsido,
aki zsidéosagat nem valasztja, ha-
nem a kornyezete erolteti ra?

— Szerintem az ember egyszerre le-
het pozitiv és negativ zsidd. A zsid6-
sdgom mellett vannak szdmomra
mas, nem kevésbé fontos lehet§sé-
gek is. Példdul embernek lenni, pol-
gdri, emberjogi iigyekrdl gondolkoz-
ni. A zsid6kérdés az emberi jogok
kozott egy fontos kérdés, de én ugy
szeretnék zsid6 lenni, hogy egyen-
ranguként elismerjék mdssdgomat a
tobbi massdg kozt. Nem kiilonleges
és kivalasztott szeretnék lenni, ha-
nem a tobbi madsokkal egyiitt az
egyik masmilyen. Nehéz kimonda-
nom is olyasmit, hogy Isten kivdlasz-
tottja lennék. Az egyetemeken és a
szakirodalomban elsGsorban zsidé
irénak tartanak. Létezik egy dgyne-
vezett kortdrs zsidé {rék fogalma, és
én ott szerepelek, mikozben éltala-
ban kifelejtenek a kortars német {rék
koziil, pedig szivesebben tartoznék
kozéjiik. Ez egy ellentmonddsos kér-
dés. Mikozben szeretnék részt venni
a nagy egyiittesben, azt is tudom,
hogy taldn ez az egyetlen mddja an-
nak, hogy odafigyeljenek rdam. El-
lentmonddsos a viszonyom az ugy-
nevezett zsidé karakterekhez is. Ne-
héz meghatdroznom, hogy mi is az a
,zsid6 karakter”, {rdsaim egy része
éppen minden ilyen sztereotipia le-
romboldsat célozza, hogy a fosvény-
ség, a mindenbe beleszdlds, és a tob-
bi negativ vagy akdr vegyes toltést
zsid6 sztereotipia megsziinjék. Sza-
momra az {rds nem egy szent tevé-
kenység, ugyanis nagyon antidemok-
ratikusnak tartom az irék kivdlasz-
tottsdg-tudatat. Rdaddsul egyszerre
tarthatndm magam kivdlasztottnak
zsidoként és {réként. Utdlom az {rds-
sal 6sszefiiggd hiibriszt.

Nessa Rappaport amerikai irénd:

— Nem hiszem, hogy a konferencia
feladata lenne egy zsidé irodalomrol
sz616 elmélet megalkotdsa. Ennél sok-
kal érdekesebb az egyes irék szem-
élyes torténete, ahogy megtalaltdk sa-
jat utjukat. Tobbféle autentikus mo-
don lehet valaki zsid6 ir6, példaul el-
mondhat egy zsid6 torténetet, vagy ta-
lan még jobb, ha zsidé nyelven ir, s je-
lenleg engem ezek a lehet&ségek ki-
elégitenek. Csodalattal tolt el az itt
megjelent irék szinessége, sokszind-
sége, csoddlatos dolog ennyi zsid6 ird
kozt lenni. A Jeruzsdlemben megje-
lent irok nem védekeznek, hanem fel-
véllaljak zsidésagukat, egyfajta kultu-
ralis onbizalmuk van. Kiilonosen tet-
szik, hogy Jeruzsdlem adott otthont a
rendezvénynek, hogy mindez Izrael
févarosaban, a zsid6 vildg szellemi
kozpontjdban zajlik. Mar szdmos he-
lyen voltam, ahol a zsidék {rdsair6l
beszélgettek, de kevés helyen taldl-
koznak maguk a zsidé irék. Voltam
mar konferencidkon, ahol a zsid6 {rok
azt magyaraztdk, hogy 6k nem is zsi-
do irok, hanem humanistak €s univer-
zalistdk, de itt senki sem aggddik
azért, mert zsidé ir6. Ehelyett éppen
azt prébéljak meg elmagyardzni, hogy
a kultdrdk és a nyelvek taldlkozdsa
miként vezette el Gket a ,,zsid6 ird” ki-
jelentés felvallaldsdig. Remélem soha
nem jon el az az id§, hogy az asszimi-
lacié miatt az izraeli héber irodalom
legyen az egyetlen zsid6 irodalom. Sa-
jat csalddomban a héber legydzte a
jiddist, én magam mar egyaltaldn nem
tudok jiddisiil, ami szerintem tragédia,
de ahogy nem aggédom Izrael jov§jé-
ért, ugyanigy nem aggédom a zsido
irodalom jovjéért sem.

Shiri Zsuzsa
(Jeruzsalem)



Az Arpad-savos zaszlo

és a jobboldal

Két kérdést intézett szerkesztGségiink az Arpad-savos zaszlorél a politi-
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kai paletta jobboldalan elhelyezkedd, vezeto értelmiségiekhez:

1. A zdszld mind a szélséjobb, mind a Fidesz rendezvényein feltiinik. Ugy ldt-
szik, hogy a jobboldal kanonizdlta azt. Mit gondol, mi az iizenete az Arpdd-
sdvos zdszlonak és haszndlatanak? Miért haszndljdk, akik haszndljdk, és mit

kéne ezzel kezdeni?

2. Van-e helye az Arpdd-sdvos zdszlénak a mai magyar politikdban? Mi a vé-
leménye az Arpdd-savos zdszIlo mai politikai haszndlatdarol?

A magyar
szimbdélumok
félreértése

Szabad Gyorgy akadémikus, nyu-
galmazott egyetemi tanar, 1990 és
1994 kozott az Orszaggyiilés elnoke,
1990 és 1998 kozott orszaggyiilési
képviselo

1. Kiilonb6z8 mennyiségben és han-
gulati vildgban tlinnek 6l ilyen zdsz-
16k. A torténelmi zdszIok tinnepi fol-
vonultatdsa nem magyar specialitds:
én elGszor az Egyesiilt Allamokban
lattam ilyet. Rengeteg oka lehet az Ar-
pad-sdvos zdszl6 mai haszndlatdnak.
A z4sz16 haszndléinak tobbsége radi-
kalis ellenzékiségét akarja ezzel ki-
nyilvanitani. Hidnyos lehet a torténel-
mi ismeretiik, hiszen mar 1848-ban is

torvény rendelkezett arrél, hogy a ma-
gyar zaszl6 piros-fehér-zold, a magyar
szimbdlumok félreértésérdl van tehat
sz6. Nyilvan azt hiszik, hogy mé-
lyebbre nyilnak a torténelemben, ha
az Arpad-sivos zdszl6t hasznaljak, s
nem a piros-fehér-zoldet, holott a pol-
gdri nemzetté vdlds folyamatdban —
aminek, Ugy gondolom, az orokosei
vagyunk — a piros-fehér-zold szin valt
uralkodéva. Magyarorszdg torténel-
mének egyik mélypontjan, 1944. ok-
téber 16-a utdn a nyilasok megprobal-
tak 4llami jelképpé tenni az Arpds-si-
vos z4szIot, persze a nyilaskereszttel
egyiitt. Kezdeniink semmit sem kell
vele. Azok a fiatalok, akik halljak,
hogy ettdl iszonyodnak a legjobban,
csak azért is lengetni fogjak az Arpad-
sdvos zaszIot.

2. Egy, a miiltba t6rténd fordulds-
nak, illetve egy tévutas radikalizmus-
nak vagyunk tanui, a Fidesz vezetése
azonban nem tdmogatja az Arpad-s-
vos zaszlo hasznalatat, tehat hivatalos
partallaspontként az Arpad-sdvos
zaszl6 nem jelenik meg. A nyilas
z4sz16 utédjanak tekinteni az Arpad-
savos zdszIot azonban tévedés vagy
tulzds. A betiltdsait mélyen ellenez-
ném: ha betiltjdk, akkor titkos jellé va-
lik. Nem szabad belemenni egy zasz-
I6haboriba, mert elmélyitené azoknak
a rosszakaratat, akiknél a rosszakarat
domindl.

A politikai meg-
mozdulasokrol
el kéne tiintetni

Lanczi Andras egyetemi tanar, a
Budapesti Corvinus Egyetem Politi-
katudomanyi Intézetének igazgatoja

1. Semmilyen folmérést nem olvas-
tam arrdl, hogy kik lengetik az Arpad-
sdvos zdszIot. A volt szocialista orsza-
gok koziil csak Magyarorszdgon sike-
riilt az elmuilt tiz évben a jobboldalt egy-
ségesiteni €s egyben tartani. Ennek a
jobboldalnak része az Arpdd-sivos
z4szIok 4ltal képviselt nézetrendszer is.
Nacionalistdk mindeniitt vannak, igy
Magyarorszagon is, és az Arpad-sivos
74s716 nagy valdszintiséggel erds nacio-
nalista politikai iizenetet hordoz. Mivel
a jobboldal ereje és egyben gyengesége
az egységében van, igy ezek a z4szlok
megjelennek a legkiilonfélébb rendez-
vényeken. Kanonizaltnak nem monda-
ndm, ugyanis a Fidesz soha senkit nem
buzditott az Arpad-savos zdszl6 haszna-
latdra, s6t: marcius 15-e el6tt kifejezet-
ten az volt a part kérése, hogy ne hozza-
nak Arpad-sivos zdszI6t a rendezvé-
nyiikre. Valakinek a magyar allamalapi-
tast jelenti a zaszl6, masoknak egészen
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mast. Tudomdsul kell venni, hogy a
zaszlo sokakban rossz érzést, félelmet
kelt, ezért szerintem politikai megmoz-
duldsokrol el kéne tiintetni. Az érem
masik oldala, hogy a jobboldal politikai
ellenfelei megprobaljik az Arpad-sivos
z4sz16t kollektiv blinként kezelni. Azzal
mélységesen nem értenék egyet, ha az
Arpid-sivos z4szI6 ald minden jobbol-
dalit bevonnanak baloldalrél. Ez ugyan-
is politikai haszonszerzés.

2. Senkinek sem lehet megtiltani,
hogy nacionalista retorikdval 1épjen
fol, és ebben a jelentésben hasznilja
az Arpad-sivos zdszIGt. Ismétlem:
nem tudom, hogy kik hasznaljak ezt a
z4sz16t, ilyen folmérést nem olvastam.
Nem véletlen, hogy egy népszeriitlen-
ségben mélyponton 1év6 kormany és
annak vezetdje a politikai haszonszer-
z€s reményében ezzel kapcsolatban
eldvette az antiszemita kartyat. Ennél
karosabbat nem tudok elképzelni.
Ehelyett parbeszédet tartok helyénva-
16nak errdl a kérdésrdl.

Rossz emlékeket
ébreszt

Solymosi Frigyes Széchenyi-dijas
vegyészprofesszor, akadémikus, a
Professzorok Batthyany Kore, vala-
mint az Orban Viktort is tagjai ko-
zott tudé Szovetség a Nemzetért
Polgari Kor alapito6 tagja

1. Semmiképpen nem gondolom,
hogy a Fidesz vagy a mérsékelt jobbol-
dal kanonizilta volna az Arpad-sivos
z4szl6t. Ennek ellenére sajndlatosnak
tartom, hogy rendezvényeiken olykor
feltinnek. Mindaddig azonban, amig a
torvény nem tiltja haszndlatat, nem lehet

ellene sokat tenni. Nyilvanval6an én
nem tudom, hogy az ezt a zdszl6t len-
get6 embereket mi motivélja, és mit
akarnak ezzel {izenni. Hinni szeretném,
hogy semmi nem koti Sket azokhoz az
eszmékhez és mozgalmakhoz, melyek-
nek tagjai ezt, vagy az ehhez nagyon ha-
sonl6 zdszlokat lengettek a haboru el6tt
és alatt. Amennyiben ezzel a zdszlgval
kivannak nagyobb hangsulyt adni haza-
fias érzéseiknek, akkor hibat kovetnek
el, nagyfoku érzéketlenségrdl adnak ta-
nibizonysagot, mert nem gondolnak ar-
ra: ez az Arpad-savos z4szI6 rossz emlé-
keket ébreszt azokban az emberekben,
akiket vagy akiknek a hozzatartozo6it an-
nak idején ilyen zdszlok lobogtatdsa
mellett szedték Ossze és vitték a meg-
semmisitd tdborokba. Rossz érzéseket
kelt bennem is, aki *44-ben, tizenharom
éves koromban a f&vdros utcdin bo-
lyongva konnyez6 szemmel figyeltem,
hogy a nyilas gyilkosok hogyan bannak
zsid6 szdrmazdsu honfitdrsainkkal.

2. Nézetem szerint tartézkodni kel-
lene az Arpad-savos zdszIok politikai
haszndlatatél, melynek — akarva-aka-
ratlanul — nagyon rossz iizenete van.
Hazafias érzéseinket a nemzeti lobo-
gbnkkal is ki tudjuk fejezni. Politikai
csatdkat mas médon és mds eszkdzok-
kel kell megvivni.

Sokan nem tudjak,
a zaszl6 lenge-
tésével milyen
sebeket tépnek fol

Granasztoi Gyorgy egyetemi tanar,
a torténelemtudomanyok doktora,
az ELTE Atelier kutatécsoportja-
nak alapit6ja

1. A zsid6sdg vészkorszaka a mai
magyar nemzeti gondolkodds megha-
tdrozo6 része. Ha valaki nemzeti ala-
pon gondolkodik, tehdt a nemzetet
kozosségként fogja fol — melynek
€16, illetve martirhalalt halt zsido
honfitdrsaink természetesen a részei
—, akkor tudomasul kell vennie, hogy
az Arpad-sivos zdszl6 sokak érzé-
kenységét sérti. Ugy érzem, hogy a
magyar jobboldal vezet§ politikusai
ezt a szempontot igyekeznek figye-
lembe venni. Ki kell fejez&dnie egy
allampolgarok kozti — erkolcsi és
kulturdlis alapon 4ll6 — szolidarit4s.
Hozzateszem, hogy a szolidaritdsnak
addig kell tartania, amig nem hasz-
naljak ol kalandor politikai célokra.
Bdr a nemzeti szolidaritds nevében én
az Arpad-sivos zdszl6 hasznalatat
mélyen elitélem, valdszinlinek tar-
tom, hogy az Arpad-savos zdszl6 tel-
jesen sosem fog eltlinni. Aki tisztes-
ségesen és érzékenyen viszonyul a
dolgokhoz, annak rég magaba kellett
volna szallnia az Arpad-sdvos lobogé
hasznalatat illet6en. Elfogadhatatlan,
hogy a zdszl6t, melynek nagyon régi
torténelmi hagyomdnya van heccbdl,
meggondolatlansdgbdl, barbarsagbol
vagy polgarpukkasztdsb6l haszndl-
jék, de ugyanigy elitélem azokat is,
akik a zsidésdg — és mindannyiunk —
fajdalmét kihasznédlva politikai cé-
lokb6l riogatnak az Arpad-sivos
zaszloval, és a politikai korrektség
nevében korldtozndk a szabad véle-
ménynyilvanitast. A torvényi tiltdst
mélyen ellenzem. Bar az Arpad-si-
vos és a nyilas z4szl6 nem azonos, a
lényeg nem ez, hanem az, hogy sokan
nem tudjdk, a zaszl6 lengetésével mi-
lyen sebeket tépnek fol.

2. Ez egy nemzeti jelkép, és a
nyolcvanas évek 6ta a torténelmi
z4aszlok kozott szerepel az dllami iin-
nepségeken. A vészkorszakot tiszta-
z6 vitdk 1945 6ta nem zajlottak le,
1990-ig alig tortént valami, a
szényeg ald soport kérdések még
mindig a szényeg alatt vannak. Poli-
tikai értelemben a nemzeti érzést és
Osszetartozdst kifejez6 jelképnek a
nemzeti z4szI6t tartom. Nincs kétsé-
gem, hogy a magyar tdrsadalom tul-
nyomé tobbségének ugyanez a véle-
ménye.

Szego Péter



PUNKOSTI ARPAD

Apam, kézen

Szalasival

Il. rész

1939-ben a nyilas part apdm nélkiil
is a madsodik legnagyobb parlamenti
part lett. A kormdny revizidés sikerei
miatt népszertiségiik rohamosan csok-
kent. Tervet dolgoztak ki a hatalom &t-
vételére, de Berlinnek még Magyaror-
szag 1944. marciusi megszdllasa utdn
sem kellettek. Horthy okt6ber 16-ai si-
kertelen kiugrasi kisérlete utdn viszont
mar hagytak, hogy puccsal hatalomra
keriiljon a Szdlasi-féle ,Nemzeti
Osszefogds Kormdny”. Gyétrelmes
piinkosdi kirdlysaguk fél évig tartott.
Apédmat, Miskolc és Borsod uj fGis-
panjat 1944. oktéber 28-dn, szombaton
iktattdk be élete legmagasabb tisztsé-
gébe. Harmincnyolc éves volt, elStte
allt még negyvennyolc esztends. A
Magyar Elet tudésitdsa szerint — amit
apam gondosan kivdgva végighurcolt
a vildgon — a zsidokérdésrdl a kovet-
kez6képp nyilatkozott: ,,Az eddig ho-
zott zsidotorvény csak a zsidoknak
biztositotta jogaikat, de nem a kivant
eredményeket hozta meg.” A zsidok
jogai akkortdjt Magyarorszdgon legin-
kabb a lagerbe utazdsra, az elgdzosi-
tasra és az elégetésre vagy a Dundba
16vésiikre korlatozodtak.

Apéam féispansdga mindossze 6t hé-
tig tartott, mivel Miskolc 1944. de-
cember 3-an felszabadult ,,al6la” is. A
Borsod varmegye f&ispanja feliratd,
koronds cimeres bélyegzdjének egy le-
vélpapirrdl letépett dombord lenyoma-
tat élete végéig Grizgette Brazilidban.

Taldlkozdsunkra ajaindékba Horvéth
Istvan beliigyminiszter igazoldsat vit-
tem apamnak. ,,Piinkosti Mihaly (Zaj-
zon, 1906) a Belligyminisztérium
nyilvantartdsaiban nem szerepel. Ha-
borus biintett miatt eljards nem folyt
ellene. Tilté névjegyzéken nem szere-

pel. Mindezek alapjdn hazatelepiilésé-
nek jogi akaddlya nincs.” Meglepeté-
semre nem Oriilt a levélnek. Sértette
volna, hogy a kommunizmus vad el-
lenségének a fejére nem tartanak
igényt? Taldn meg is ijedt, hogy
nyolcvankét évesen mégis hazatele-
piilhetne, és tudta, hogy milyen cse-
kély ennek az esélye.

Apdm, 6t 6ccsétdl eltéréen nagyon
jO nevetésli, gamenes, csibészes oOre-
gur volt, de rossz, dagadt ldba miatt is
igen faradékony, és csetlik-botlik a
1épcsSkon. Szorny( labszarfekélyének
csak 4dtmenetileg haszndlt a magyar
Prednisolon kendcs, ettdl néhany nap-
ra felhagyott a biidos levedzéssel. Ta-
lalkozdsunk, és vagy tiz-tizenot Ords
magnds beszélgetésiink ellenére még
habort végi menekiilésiikben is sok az
ismeretlen, elvarratlan szal.

Elgszor a legkisebbik Piinkosti fid,
a Brassoban taxizasbol €16 Andras ba-

tydm és a terhes felesége indult el
Nyugatra. Annus néném valamiért
megallt Zilahon, apdm pedig elhelyez-
te az Occsét Szelecky Zita szinésznd
hungarista férjének budapesti autdja-
vité mihelyébe. Legkésébb 1944 de-
cemberében el kellett hagyniuk a
févarost, hiszen ekkor mar a kormany
is K&szegre menekiilt, és bezdrult Bu-
dapest koriil az ostromgyrd.

— Oten voltunk a f&ispani kocsiban —
mondta apdm Brazilidban. — Mi hér-
man, mert akkor még élt Zsuzsi la-
nyunk, aki 1944-ben sziiletett, és kilenc
hénapos kordban halt meg. (Az elsé
kislanyt Rézsdnak hivtdk — a harmadik
lett Zsuzsi —, és ha jol szdmolom, R6-
zsat 1945 mdjusdban vesztették el — a
felnétt gyerek.) A menekiilS truppban a
negyedik volt Andrds 6csém, az 6todik
a feleségemnek, Kldrinak az anyja. Az
apja — aki kortilbeliil hatvanot éves le-
hetett — meg két fittestvére bevonult a
hungarista 1égioba. Késébb egyhazi
hirdetések utjan tudtuk meg, hogy 6k
Belgiumba keriiltek.

Csalddi legenddriumunkban ez a
menekiilés ,,bearanyozddott”. Ugyan-
is a féispan dr semmi kivetnival6t
nem taldlt sem a ldgerekbe hurcolds-
ban, sem a zsid6k vagyondnak elkob-
zasdban, viszont kozvagyonként fel-
tigyelt egy rakds igy szerzett kincset.
Valahol Ausztridban Andrds batyam
raébredt, hogy a hdborud elveszett, és
allitélag azt mondta apamnak:

— Te Miska, én nem megyek tovébb.
Nincs értelme. Bucstizéul hadd tolt-
sem meg az aktatdskdm a vagonbdl.
Az arannyal konnyebb lenne hazajut-
ni, Brasséban meg vehetnék belSle
egy autdt, és a sajat kocsimmal taxiz-
hatnék.



Apdm hallani sem akart errdl, hi-
szen ez az ékszer nem az ovék volt!

A masik véltozat szerint apam ségo-
ra, Zoli bacsi mondta:

— Miska, fogjunk ebbdl egy tarisz-
nyaval, és 1épjiink le!

Hol, hogyan, mikor? Allitélag apam
figyelmeztette a ségorat: lelovi, ha
hozzanyul az aranyhoz! Aztin évek
multdn mintha mégis azt irta volna:
»Neked volt igazad, Zoli ségor!”

Ez mér végképp mese, sem apam
fenyeget6zEsét, sem az Onkritikajat
nem hiszem, sem azt, hogy sajnélta az
elmulasztott lopast. Ennek az egyetlen
fabuldnak a magvédra rdkérdeztem
Brazilidban:

— Menekiilés kozben vagonnyi ék-
szer volt rad bizva. Miért nem enged-
ted, hogy Andrds ocséd megtoltse a
taskajat beldle?

— Az onéletirdsodban is emlitett ék-
szereket Losoncon adta at a polgar-
mester nekem azzal, hogy helyezzem
el az aranyvonaton, ahol a korona is
utazott. Ez nem egy vagon, hanem egy
lakattal lezart zsirosbodon volt, és a
kulcsa sem volt ndlam(?). Egész tton
kerestem az aranyvonatot, végiil egy
kis ausztriai allomason értem utol, €s
adtam 4t a bodont. Bandit a felesége
hivta. Hidba konyorogtem neki, hogy
maradjon, azt mondta: ,,Ne haragudj,
Miska batydm, ha felkotnek, felkot-
nek, de taldlkozni akarok a feleségem-
mel.” Bandi olyan kapacitds volt auté-
szerelésben, hogy szenzdcids karriert
csindlt volna Nyugaton.

Ehelyett hazatértek Brasséba, és al-
kalmanként megjegyezte: — Hiilye
voltam, hogy hazajo6ttiink!

— A bodonben zsidé ékszerek vol-
tak? — kérdeztem tovabb apdmat.

— Lehet, hogy elkobozott kommu-
nista és zsid6 ékszerek.

— A par szdz kommunista illegalitds-
ban volt, ha le is tartoztattak koziiliik
j6 néhanyat, ékszereik — vagy a part-
vagyon — elkobozdsar6l nem hallot-
tam, nem is volt rd térvény, mint a zsi-
dévagyonra!

— Ha te tudndd, hdny kommunista
per volt, és hanyat védtem tigyvédboj-
tarként Nyirbatorban!

— Az illegdlis kommunistdkbdl ju-
tott volna Nyirbétorba is? Es meré-
szeltek pereskedni?

— Szerintem Nyirbatorban volt par

szaz! Kommunistanak mondtak &ket,
de kikérték maguknak, és pert inditot-
tak. Tobb esetben rdjuk bizonyult,
hogy kommunistdk, és az illeték nem
nyerték vissza a becsiiletiiket. Irdstu-
datlan parasztok is jottek, hogy ket
kommunistdnak  mondjdk, amit
Horthy idején mindenki tagadott.

Nyirbatori kommunistaperek! — kii-
16n6s, mint a majsz6sz. Hogyan lehet
valakire rabizonyitani, hogy kommu-
nista vagy kereszténydemokrata, ha
tagadja? A tettenérés sem fordulhatott
el6, Nyirbétor kicsi volt ahhoz, hogy
mondjuk ropcéduldzzanak.

— Ott volt egy bodon arany, és a
végképp elveszett hdbord...

— A Karpatok elvesztek, de Budapest
nem! Budapest az egyetlen févarosa a
vilagnak, amelyik hatvan napig ellen-
allt az orosznak: Budapest a H6s Kitar-
tas Vdrosa! Ez a magyar nép torténeté-
ben 6ridsi jelentségii dolog. Ennek is
szerepe volt abban, hogy a Hitler utdni
els6 kormdny fizette a nyugdijat a hiva-
tasos magyar katondknak, akik harcol-
tak Oroszorszdg ellen. Ellendlltunk
hatvan napig! H6sok voltak a Szalasi-
katondk, pedig egyenruhdjuk sem volt.

Apdm forditva volt bedugva a kon-
nektorba. Szdlasiék ,nyilt varossd”
akartdk nyilvanitani Budapestet, hogy
megkiméljék az ostromtél, Hitler
azonban ,,er6dnek” mindgsitette, és el-
fogadtatta Szdlasival is, hogy Buda-
pestet haztdl hazig fogjdk védeni. Va-
l6ban voltak hds magyar harcosok, de
igazi ,,Szdlasi-katona” — mint apam
apdsa és sogorai — kevés akadt. A
févarosban négy német és harom ma-
gyar hadosztdly rekedt. A német és
magyar vezetSk féltek, hogy a ,,nagy-
varosi csGcselék” itt is felkelést indit,
mint Varséban. Az ostrom alatt a két
nicidbeli katonasdg legfébb élelmi-
szertartaléka a hadsereg huszonotezer-
re becsiilt 16dllomanya volt. A kérha-
zakban a sebesiilteket a halottakrol le-
szedett kotésekkel lattdk el. A févaro-
si épiiletek tobb mint tizede hasznal-
hatatlannd vélt, elpusztult, a kozmi-
vek nem mikodtek. Az 6tvenkét na-
pon &t tarté hosszu és kegyetlen ostro-
mot a korabeli jelentések ,,mdsodik
Sztalingrad”-ként emlegették; Bécs
hat nap, Berlin két hét alatt esett el. A
magyar torténelemben Budapest ost-
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roma valéban ,,6ridsi jelentGségli”.

Az apdm dltal onéletirdsnak neve-
zett Meghiizom magam (1988) cimd
szociografidmban azt frtam: ,,Miutdn a
két testvér ekként elvdlt egymdstdl,
apamékat valahol Miinchen tdjan né-
met elvbaradtai kiraktdk a kocsijukbol
az arokpartra. Pici gyerek? Terhes ass-
zony? Nyilaszdszl6? Semmi nem ha-
totta meg ezeket a rekvirdlokat sem.
Bizonyéra sokan arra gondolnak: azt
kaptak, amit, érdemeltek. De legfel-
jebb apdm maga »érdemelte« ki ezt a
bandsmaddot, egyébként § erre a ka-
landra engem is magaval akart vin-
ni...”

— A ,Ki vette el a kocsidat, és ho-
gyan?” — kérdésre apam helyreigazi-
totta a tdldramatizalt szoveget.

— Egy német szdzados kolcsonkérte
fél 6rdra, bemenni vele a parancsnok-
sdgdra, és soha tobbé nem jott vissza.
Azért kiildtem a soféromet is, hogy
visszakapjam a kocsit. De becsapott,
talan tiz perc mulva kilokte a sofort,
ugy menekiilt tovabb. Miutdn éjfélig
nem jott vissza, mit tehettem? A vélet-
len segitett. Egy Dobos nevii budapes-
ti teherkocsis — Bandi 6csém ismerdse
— felvett benniinket.

A teherautézds lett az egyik oka Ro-
zsa higom haldldnak. Apam azt irta,
hogy a gyerekecske ,,nem birta a me-
nekiilés viszontagsagait, tiidégyulla-
dést kapott, rdment a kis élete”, igy &
az ausztriai Bad Hallban nyugszik.

Apam Eurépa kozepén, Németor-
szagban nem érezte j6l magat. Egy ro-
konnak azt irta: ,,Elképzelni se tudji-
tok, hogy menekiiltem meg Rékosi pri-
békjeinek a karmai koziil egyik katonai
z6nabol a mésikba menekiilve Német-
orszagban, mig végiil kijutottam
Ausztralidba.” Ez csak akkor hihet6, ha
kérkedett a nézeteivel, a ,rangjaval”.
Ha val6éban annyira hajkurdsztak vol-
na, akkor kikérik a szovetséges hatal-
maktdl, ahogy Szalasit, Imrédyt stb. ki-
kérték. De kis vad volt § ehhez. Otheti
féispankodas alatt oly sok gonoszsdgra
akkor sem futotta volna, ha mas bolc-
s6ben ringatjdk. A belligyminiszteri
igazolds szerint sem folyt ellene soha
semmilyen eljards. Ennek ellenére, az §
helyében én sem igen maradtam volna
Eurépédban. Persze ez az ,,én az § he-
lyében” képtelenség.

— Angol nyelvteriiletre kivdntam
menni, mert én mdr gimnazista ko-
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Budapest, 1989. majus 22.

Kedves Arpad!

Leveled alapjdn megvizsgaltattam kiil-
£51d8n é185 édesapadd hazatérésének ligyét.

Arrél tajékoztatlak, hogy személye a

Beliigyminisztérium nyilvantartasaiban
nem szerepel. Haborus bilintett miatt

eljaras nem folyt ellene. Tilté név-

jegyzéken nem szerepel.

Mindezek alapjan hazatelepiilésének

jogi akadalya nincs.

Szivélyesen Udvozol:
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romban tanultam angolul. Két évig
voltunk Németorszdgban, és én ott is
az angolt tanultam, nem a németet.
Azt beszéltem, de nyelvkonyvet csak
angolt vettem a kezembe. Anglidba
nem mehettiink — a kvota betelt —,
Amerikdba sem, mert féltem a New
York-i zsid6sagtol. Ott van az a két-
millié (sic!) zsido6, akit allitélag meg-
oltek. A héaboru alatt egész Eur6paban
nem volt kétmillié zsid6! Ha otven
szdzalékot megoltek, az sem tobb egy-
millional; a tobbi New Yorkban van...
Végiil elmentiink Ausztralidba.

Az elpusztitott, elégetett zsidoknak
persze nem volt mindegy, hogy kozii-
lik hatmillié vagy egymillié jutott az
ismert sorsra. De nem értem, hogy apé-
mat — a Szittyakiirtos magyarokat — mi-
ért nyugtatta meg, hogy eszméikkel
vagy akdr tevolegesen is ,,csupdn” egy-
milli6 ember megdléséhez jarultak hoz-
z4? Ennyi még belefér? Vagy legyek el-
nézd, mert legaldbb nem tagadta a holo-
kausztot, hiszen egymilliét ,,bevallott™?

AV

En évtizedeken 4t nem tudtam — va-
16szint, nem is akartam tudni! —, hogy
kornyezetemben ki a zsidé. De a het-
venes-nyolcvanas években eldkeriilt a
téma. Magyarorszagon ekkor kezdték
»suttogni”, hogy ez vagy az zsido.
Egyre tobb bardtom is sziikségesnek
érezte, hogy tudtomra adja valamikép-
pen, hogy & ,,az”. Mostansdg pedig
mar bizonyos lapok és korok kurzivdl-
va kozlik ezt ismert nevekr6l. Nem
zsidéznak, dehogy, csak kurzivdlnak.
Aztan a Parlament el6tti 2006-0s nagy
tiintetésen madr villanyoszlopra akar-
tak hizni nem is egyet.

Engem bardtaimmal, zsidé barata-
immal is mdr egy életre Osszebilin-
cselnek érzelmeink, emlékeink. Ne-
kik is szdmaddssal tartozom magam-
rél, talan apamrol is. Hajtott ez is,
hogy akar tiz hatdron &t is elérjem,
hogy taldlkozzak vele. Ok nagyot fu-
tottak a felszabadité szovjet csapatok
elél Németorszdgon, taldn Ddnidn
vagy Hollandidn és Ausztrdlidn at

egészen Brazilidig. Nekem mar nem
kellett ilyen kacskaringésan menni,
mégis sokkal hosszabb id6 alatt értem
el Brazilidba, mint 6k. Mikor végre
megérkeztem, az igazdn fontos kérdé-
sek tobbségét nem tettem fel. Nem
késziiltem fel ra.

— Meddig hittél a németek gyé6zel-
mében?

— 1944 karacsonyaig, amikor az oro-
szok Romadnian keresztiil Pest ellen vo-
nultak. Szalasi miatt maradtam a moz-
galomban, nem lett volna erkdlcsos ha-
tat forditani neki, hisz baratom is volt.
Nemcsak f6ispan voltam, hanem a két
varmegye hadmtiveleti biztosa is: én a
tartalékos hadbir6 f6hadnagy, aki nem
is teljesitett frontszolgélatot.

— De uralomra keriilésetek idején,
1944 oktéberében még tigy gondoltad,
hogy a habort folytatdsa nemzetmen-
tés?

— Az volt, mert az oldhok még nem
ugrottak ki!

— Ok mar augusztus 23-4n kiléptek a
haboruibdl.

— Tényleg! Magyarorszag erdditése-
ket épitett a Karpatok cstcsan az oro-
szok ellen, ami a kiugrasukkal haszna-
vehetetlenné valt. Ott meg tudtuk volna
menteni az orszagot, ha ott jonnek, és
nem Romanian, a Tomosi-szoroson ke-
resztiil. Az oldhok kiugrdsa juttatott
benniinket az oroszok markaba! Olyan
erdditések voltak, mint a francia Magi-
not-vonal.

— Az sem vilt be, Belgiumon keresz-
tiil megkertilték. Nem beszélve arrdl,
hogy 1944-ben mar nem létezett szét-
bombazhatatlan védelmi allas!

— Ha FEisenhower nem bratyizik az
oroszokkal, m4s lett volna a helyzet!

— Eisenhower 1955-ben ,,bratyizott”
veliik. A habord alatt Roosevelt volt az
elnok, 1945-t8l pedig Truman — hoz-
tam zavarba a 83 éves embert. Gyorsan
madsra tereltem hat a szét: — Mikor ta-
lalkoztal utoljara Szélasival?

— Arulés folytin 6t Salzburgban le-
tartoztattdk, ahol én meglatogattam. A
titkdrnGje konyorgott, hogy Piinkosti
testvér, az istenért, menjen innen, hisz
ebben az egyenruhdban elviszik magat
is. O azt mondta nekem, hogy Magyar-
orszagrdl jottek Szalasiért.

— Az amerikaiak tartoztattak le, de
mindegy — legyintettem. Miért gondol-
ta azt apam, hogy egy ellenséges or-



szdg vezetGjének a letartéztatdsahoz
arulas kell?

Szalasi a ,,nemzetvezetGi torzsszalla-
son”, a Salzburg kozeli Mattsee kozség-
ben keriilt amerikai fogsagba majus 6-
an, és csak oktéber 3-an szallitottdk Bu-
dapestre. Vagyis itt szinte semmi sem
stimmel. Apdm egyik levele szerint:
,,1945. marcius 27-én értiink Ausztria
foldjére” — Szalasi két nappal késbb.
Val6szini tehat, hogy az ugyancsak fel-
legjar6 ,,Plinkosti testvér” megfordult
koriilotte az utolsé hazai napokon is a
,Gyepl II"-n (K&szegen), eszébe sem
volt hatat forditani neki.

— Mikor vetted le az egyenruhat? —
kérdeztem tdle.

— 1945. mdjus 8-4n elastam egy
hegyoldalba egy faldddban, amiben ad-
dig edényeket tartottunk. A ruha egyik
zsebében hagytam a kinevezési okma-
nyomat.

Egy magyar tur! — legaldbb a ruha vi-
gye tovabb a rangot, még ha a f6ld alatt
is.

Ebbdl kideriil, hogy kozvetleniil a
habori végnapja, mdjus hatodika €és
nyolcadika kozott kereshette fel Széla-
sit, aki — 6, be furcsa hitleri egybecsen-
gés — nagyjabol egy héttel kordbban
vette feleségiil Lutz Gizella tisztvi-
seléndt, akivel 1927 6ta jegyben jart.
Ha a letartztatott nemzetvezetdnek
tényleg megvolt még a titkarndje, ak-
kor — kezdetben? — csak hazi Grizetben
lehetett. Az tudhaté volt, hogy a ma-
gyarok el6bb-utobb jelentkeztek Szala-
siért. Ez 6t honap mudlva be is kovetke-
zett. Az apdmnak mondott titkarnGi fi-
gyelmeztetés szerint a holgy hallhatta
fénoke latnoki mondatait. Amikor
ugyanis a hivei kérték Szdlasit, hogy
menekiiljon, kiilonben kivégzik, 6 alli-
tolag azt mondta: ,,Tudom! Ha az ame-
rikaiak tudndk, mit tesznek, el sem fog-
nanak. De mivel nem tudjak, elfognak.
Ha tudndk, mit tesznek, nem adnanak
ki. De mivel nem tudjak, kiadnak. Ott-
hon, ha tudnak, mit tesznek, nem ban-
tandnak. De mert nincs esziik, fel fog-
nak akasztani.”

Megtortént. Setesutdn, de tudatosan.
Egyébként, ha Szalasi Ferenc fél évvel
korabban csak ezredennyire lett volna
eldrelatd, nem véllalja el a nemzetveze-
tést... De képtelenséget ne varjunk tle
sem, hiszen ez volt minden vagya.
Ennyit a szemellenzds latnoksagarol.

() UjQ ()
antiszemitizmus

Konyvheti kotetiink

Lehet-e valaki antiszemita, aki
kisebbségvéddnek, az emberi jo-
gok hivének mondja magat? A
valasz: igen. A zsidéellenes érzii-
let modernizalodik, s ma mar —
Izrael Allamot a kozéppontba 4l-
litva — tobbnyire e korszerd nyel-
ven szblal meg. Nyugat-Eurépa-
ban és Amerikdban ezt a jelensé-
get nevezik uj antiszemitizmus-
nak. Magyarorszdgon — sajitos
moédon — elsésorban a szélsGjobb-
oldali médidban tiinik fel e vul-
garbaloldali frazeoldgia.

A Szombat folyoéirat 2006. janua-
ri konferencidjan ezt a kérdést
jartak koriil kotetiink szerzdi. Tu-
domdnyteriileteken 4ativels, dam
kozérthetd elemzéseik az id6ben visszanyulnak a kezdetekhez, és eljutnak
egészen napjainkig. Bemutatjdk az dj zsidéellenesség eurdpai gyokereit ép-
pugy, mint ennek kifejlett, modern valtozatait, vagy az iszlam vildgban el-
terjedt elGitéleteket. Az izraeli—palesztin konfliktus langjai — szimbolikusan
legaldbbis — mar rég tulcsaptak a Kozel-Kelet hatdrain, s vildgszerte
sz€lsGséges indulatokat valtanak ki. E konyv elemzései talan hozzdsegitik
az olvasét, hogy a fogalmak és az események pontositdsdval, tisztdzdsaval
e kérdésben higgadtabb itéletet alkothasson.

»Antiszemitizmus 1j kontosben? Minden antiszemitizmus-e, ami anticioniz-
mus, Izrael-ellenesség és Amerika-ellenesség? Aki gyiiloli Saront és Busht,
az antiszemita? Aki szereti Oket, az filoszemita? Ha vdlaszt szeretne kapni
ezekre a kérdésekre, olvassa el kotetiinket, mely korunk egyik legfontosabb
problémdjdra ad feleletet.”

A Kkotet szerzoi:

Eperjesi Ildik6, Gereben Agnes, Heller Agnes, Bényai Ldszl6,
Bence Gyorgy, Gadé Janos, Karddy Viktor, Kende Péter, Konrdd Gyorgy,
Kovacs Andras, Novak Attila, Seres Laszl6, Szanté T. Gabor, Tatar Gyorgy,
Valki Lészl6.

A kotet ara: 2190 Ft.
Megrendelhet6 délutanonként a 06-20/584-0512 és a 311-6665-6s telefon-
szamokon, vagy az info@szombat.org e-mail cimen.



Botlatéokovek

obert Graves sajat oOn-
életrajzat els6 vilagha-
borus katonaéveire redukalta.
A sajat életrajzom a Raday utca 7.-16l,
pontosabban annak 1ég6pincéjérdl szol.
Az ostrom alatt még valami kincset is
elastak ott, és soha senki nem taldlta meg.
A pincében sokan rejtéztek, bujkald

2

Az én késdbbi képzeletemben és ré-
malmaimban a 1ég6 ugy jelent meg,
mint ahol minden megtorténhet, és
meg is torténik. Ott iildéznek tdbori
csenddrok az egyre sziikiilé vasajto-
kon keresztiil, és oda viszik Szerb An-
talt, Radnotit €s a tobbieket. Minden-
kit. Minden itt tortént a Raday 7 alatt.
Akkor, hogy lehet az, hogy a Raday
otben is laktak zsidok? Valamint szer-
te a varosban, és szerte Eurépdban. Es

zsidok és katonaszokevények. Mivel a hely teljesen korbe-
jarhat6 volt, igy lehetett a nyilas jar6rok el6l és el6tt el-
rejtézni. A haz lakoéit azonban rendszeresen igazoltattak. S
édesanyam emlékei szerint ott mondattak miatyankot egy
gyonyord tlizpiros haju zsidé kislannyal, aki csengd han-
gon teljesitette a keretlegények kérését.

ezer éve vandorolnak, és prébalnak megfelelni az éppen
aktudlis hatalomnak. De ez valahogy soha sem sikeriil

igazan.
Rémalmaim sziinetelnek, de nem multak el. Ezek utan,
ha valaki megbotlik egy k&ben, alaposan nézzen a ldaba elé.
Roské Gabor

Roské Gabor képzdmiivész fenti szovege
a Stolpersteine (Botlatékovek) cimii
képz&miivészeti akcié megnyitdjan hang-
zott el dprilis 27-én a Raday utcdban.
Giinter Demnig kolni miivész kis be-
tonkockdra applikalt réztdblakba vési a
holokauszt idején elhurcoltak nevét,
sziiletésének  és  deportdldsdnak
id6pontjat, valamint meggyilkolasanak
helyszinét. Az igy késziilt, macskakére
emlékeztetd Stolpersteine-t az dldozat
utolsé szabadon valasztott lakhelyének
bejdrata el6tt a jarddba illeszti. Mara
mintegy nyolcezer hdz bejirata elStt
,,botolhatnak” a német varosok és fal-
vak lakéi a kornyékiikr6l elhurcolt
szomszédok személyes torténetébe.
Minden egyes kovet privdt adomd-
nyokbdl finansziroznak. Németorszag-

ban 95 eurd — kb. 25 000 forint — sziik-
séges ahhoz, hogy tjabb k& keriilhes-
sen letételre. Az anyagi hattér biztosi-
tdsa utan helyi onkéntesek — sokszor
fiatalok, iskolasok — segitenek a szer-
vezésben, kutatjdk fel az &dldozatok
pontos adatait, elhurcoldsuk torténetét,
keresik fel a vildg minden tdjan €16
hozzatartozokat.

Berger Agnes projektvezetésével,
2007 tavaszdn Magyarorszag varosai-
ban és falvaiban is ttjdra indult a Stol-
persteine-akcié. Mint honlapjukon
(http://www.macskako.net) irjak, cél-
juk, hogy az emlékezG macskakovek és
a projektet kisérd kerekasztal-beszélge-
tések kozos gondolkodashoz vezesse-
nek a magyar és a német multfeldolgo-
zas stratégidirdl, és impulzusként szol-

géljanak tovdbbi hazai kortdrs mivé-
szeti reflexi6khoz.

2007 aprilisa és augusztusa kozott
Giinter Demnig elhelyezi az elsé emlé-
kez6 macskakoveket magyarorszagi va-
rosokban és falvakban. Ehhez kapcso-
l6dva a 2B Alapitvdny és a kolni NS-
Dokumentationszentrum k6zos kiallita-
son mutatja be a magyar kozonségnek
Demnig eddigi munkajat.

A magyarorszagi akci6 elnyerte a né-
met-magyar kulturdlis egyiittmiikodé-
seket eldsegitd Bipolar timogatasat, az
els6 koveket igy a német kulturdlis tar-
ca segitségével helyezik el Magyaror-
szagon. A tdmogatas lejartaval, a tervek
szerint, itthon is a németorszagihoz ha-
sonl6 civil alapon, adoményokbdl foly-
tatédhat tovabb a kezdeményezés.
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VAJDA MIHALY

Sisakrostély-hatas

(Kisérteteim)

a megmagyardzhat-

ndnk a megmagyaraz-
hatatlant, akkor azt kellene monda-
nunk: éppen az a tény, hogy a német
elit és a Kulturjuden békében és barat-
sadgban éltek egymadssal, az vezetett
egyfajta, az idegen csoporttal szembe-
ni hagyomdnyos gyiloletnél sokkal
aktivabb gyfilolethez, ami azutdn a né-
met tarsadalom minden olyan rétegé-
ben kialakult, amely bizonytalanna
valt és fenyegetve érezte magat a mo-
dernitasban, és az altal.

A zsid¢6 felvilagosodasnak (a hasz-
kaldnak) az a torekvése, hogy a zsidok
helyzetét egy, a német tdrsadalmon
beliil éld kisebbségi nemzeti csoport
formdjdban oldja meg, szerintem nem
volt eleve kudarcra itélve. A zsid6—né-
met viszonyt a modern tarsadalomban
kétségteleniil djra kellett gondolni. A
végs6 cséd nem igazolja azt, hogy ez
két nép egyiittéléseként, ahogyan Mo-
ses Mendelssohn, a haszkala kétségte-
leniil legnagyobb alakja elképzelte, el-
eve nem volt elgondolhaté. A problé-
ma abban van, hogy annak a hosszan
tarté felvildgosoddsi folyamatnak,
mindenekel6tt tanuldsi folyamatnak,
melynek a legfontosabb mozzanata a
tolerancia elsajatitasa lett volna — 14sd
Lessing A bolcs Ndthdnjat —, a kozép-
és kelet-eurdpai térségben nem voltak
adva a feltételei: rovidnek bizonyult
hozza az id6. Ha a felvildgosodds
nagy alakjai naivak voltak, akkor
féképp csak abban a vonatkozdsban,
hogy azt gondoltdk: a kulturdlis elit
felvildgosoddsanak megvaldsuldsa ro-
videsen magdval ragadja majd a né-
pesség nagy tobbségét is, ami nem bi-
zonyult lehetségesnek. A kozonséges

német nem tudta elfogadni a zsidét,
mert a kozonséges zsido, aki épp most
jott a gett6bdl, tilsdgosan is mds volt,
a Kulturjude meg idegen volt a szdma-
ra mar csak azért is, mert az a német
elit is idegen volt, amelyhez az el6bbi
egyik pillanatrél a mésikra most mar
hozzatartozott.

De ha Moses Mendelssohn vagy
egy David Friedldnder dlma nem is
volt eleve kudarcra itélve, az emlitett
okokndl fogva, azaz a modernizaci6
rendkiviili gyorsasidga folytdn még-
sem val6sulhatott meg. Ehhez jott
még egy masik, ugyancsak a moderni-
zacié folyamatdhoz kapcsol6dd ese-
mény, nevezetesen a demokratikus, de
antiliberdlis nacionalizmus felemelke-
dése, ami azutdn az antiszemitizmus
1j, elsé modern hulldmat hozta maga-
val. Amit a német nacionalizmus,
mely ez id6ben arra torekedett, hogy
megteremtse a német nemzetdllamot,
nem tudott elfogadni, az a felvildgoso-

s
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das eszméje volt két felvildgosodott-
tolerdns nemzet egyiittélésérsl, Né-
metorszdgon beliil. Mendelssohnnak
semmiféle kétsége nem volt a zsidé
vallds nemzeti jellegét illetSen, azt il-
leten, hogy zsidénak lenni nem egy-
szerfien sajitos valldsi eszmékben va-
16 hitet jelent, hanem sajdtos torvé-
nyek betartdsdt, sajitos szokdsokhoz
valé alkalmazkoddst, sajtos élet- és
cselekvésformat. ,,A mai zsiddsagnak,
akarcsak a korabbinak, nincsenek tu-
lajdonképpeni hitszimbdélumai. [...]
Nekiink torvények, szokdsok, életsza-
balyok, cselekedetek vannak el&irva.
A tanitasok értelmezését illetSen sza-
badok vagyunk. [...] A zsid6sdg szel-
leme a cselekvés konformitdsdban és a
tantételeket illet§ szabadsdgban jut ki-
fejezésre; kivéve néhany fundamenta-
lis tanitast, melyeket illetéen vala-
mennyi tanitonk egyetért, s melyek
nélkiil a zsidé vallds semmiképpen
sem 4llhat fenn.”! Zsidénak lenni —

Fotd: Toth Csilla



barhol a vildgon — mindenekeldtt na-
gyon sajatos életformdt jelent. Men-
delssohn mindig a nemzet sz6t hasz-
ndlja, ha zsidokrdél beszél. Néhany
példa: ,,...hogy is van képe egy em-
bernek, aki a tisztesség érzésével ren-
delkezik, egy egész nemzettdl elvitatni
annak val6szintiségét, hogy akdrcsak
egyetlen tiszteletremélté férfiut is fel
tudjon mutatni? Egy olyan nemzettdl,
melybdl [...] az Osszes profétdk és a
legnagyobb kirdlyok szdrmaztak?”
Vagy: ,,Némi vizsgdlédasok utdn ugy
taldltam, hogy er6im maradéka ele-
gend6 még arra, hogy j6 szolgdlatot
tegyek gyermekeimnek és taldn nem-
zetem egy tekintélyes részének is, ha
keziikbe adom a szent konyvek egy
eddiginél jobb forditdsat és magyara-
zatat. Bz az els6 1épés egy olyan kul-
tirdhoz, melyt6l nemzetem sajnos!
olyan tavol tartatik, hogy a javulds le-
hetéségében szinte mar kételkednie
kell az embernek.” (Az én kiemelé-
sem. — V. M.) Mendelssohn nem tudott
elképzelni egy olyanfajta emancipéci-
6t, melynek eredményeként a zsido-
sag egyszeriien azonos hitli embereket
jelentene. ,,Amennyiben a polgari
egyesiilés semmi mds moédon nem
tarthat6 fenn, csak ugy, hogy eltériink
a torvénytSl, melyet kotelezének te-
kintiink magunkra nézve, akkor iga-
zan szivb6l sajndljuk, de sziikséges-
nek tartjuk kijelenteni: ez esetben
kénytelenek vagyunk inkdbb a polgari
egyesiilésr6l lemondani” — irja Jeru-
zsdlemének végén.

Ha viszont ez a helyzet, ha a zsid6-
sag egy Eurépdban szétszérddott fiig-
getlen nemzetet alkot, akkor ellent-
mondds egyszerre akarni zsidénak és
németnek lenni. Ellentmondds, leg-
alabbis a kontinensen, ahol a nemzet
egészen biztosan nemcsak politikai,
hanem mindenekel6tt kulturdlis egy-
ség. A zsidok mindaddig nem tartoz-
hatnak a német nemzethez, amig be-
tartjak ceremonidlis torvényeiket, me-
lyek a dolog lényegét tekintve nemze-
ti torvények. Ha zsid6 szdrmazasu
egyének németekké kivannak lenni,
fel kell adniuk zsidésdgukat. Moses
Mendelssohn utéddai, két fidnak egyi-
ke, Abraham, Felix Mendelssohn-
Bartholdy apja, valamint lednya,
Brendel Mendelssohn, a késGbbi Do-
rothea Veit, illetve Schlegel, amikor

megkeresztelkedtek, nem tettek mast,
csak levontdk Moses Mendelssohn al-
laspontjanak a tanulsagait, mely allds-
pont kétségteleniil egybecsengett a né-
met nacionalistdkéval. A romantika
koraban nem csupdn Moses Mendels-
sohn csalddjanak nagy része, hanem
szdmos mads jelentos zsid6 szdrmazasu
személyiség is kereszténnyé lett, mint
pl. Heinrich Heine vagy Rahel Levin,
hogy csupdn a legkiemelkedSbbeket
emlitsem.

Eppen e kival6 személyiségek esete
mutatja azonban, hogy a probléma
mégsem olyan egyszer(i, amilyennek
példdaul néhany Mendelssohn-utéd
szemében tlint. Nem Dorothea Schle-
gelre gondolok. O meggydzédéses ke-
reszténnyé lett. Abraham Mendels-
sohnra gondolok, aki 1820-ban a ko-
vetkezSket irta lanydnak: ,,...tudom,
hogy bennem és Benned és minden
emberben van egy orok hajlandésig
mindenfajta jora, igazra és igazsagos-
ra, valamint egyfajta lelkiismeret,
mely figyelmeztet és vezet benniinket,
ha eltavolodunk ettSl. Ezt tudom, eb-
ben hiszek, ebben a hitben élek, és ez
az én vallasom. [...] Az a forma,
melyben Neked ezt a Te hitoktatéd el-
mondja, torténeti, és mint minden em-
beri tételezés, valtozé. Néhany ezer
évvel ezel6tt a zsid6 forma volt az
uralkodd, majd a pogdny, ma a keresz-
tény. Minket, anyddat és engem, szii-
leink a zsid6 hitben hoztak a vildgra,
és abban is neveltek, és képesek vol-
tunk rd, anélkiil, hogy ezen a formédn
valtoztatnunk kellett volna, a benniink
16 Istent és lelkiismeretiinket kovet-
ni. Mi azutdn Titeket, Téged és testvé-
reidet a kereszténységben neveltiink,
mert ez az erkolcsos emberek tobbsé-
gének hitbéli formdja, s semmi olyas-
mit nem tartalmaz, ami Benneteket a
jotol eltantoritana, s6t csakis olyasmi-
ket tartalmaz, ami Titeket szeretetre,
engedelmességre, tlirésre és rezignaci-
o6ra nevel.” Olyan valaki szdmadra, aki-
nek a zsiddsdg puszta hit, de mindene-
kel6tt egyszertien csak hajlandésdg a
jora, akinek a szemében a zsidésdgnak
nem sok koze van a ceremonidlis tor-
vényekhez, tényleg puszta torténeti
kérdésnek tlinhet fel, hogy 6 maga zsi-
dé-e vagy keresztény.

Heine vagy Rahel Levin azonban
tudtak, hogy ez tavolrél sem ilyen egy-

szer(i. A ceremonidlis torvény és a tra-
diciondlis zsidé életforma szdmukra
sem jelentett semmit. Ami nemzetisé-
giiket és kultirdjukat illeti, németek
kivadntak lenni és semmi mds. Ezért
keresztelkedtek ki. Szeretnék egy
részletet idézni Heine egy levelébdl,
hogy mutassam a németséghez vald
mély kotddését. ,,On azt mondja leve-
Iében, hogy nagyon nehéz lesz a sza-
momra német lényemet egészen elide-
genitenem magamtdl. Szavait azzal
akarja még felerdsiteni, hogy ezt vala-
mifajta szdndékos torekvésemnek te-
kinti. On téved. Tudom, hogy egyike
vagyok a német bestidknak, nagyon is
j6l tudom, hogy szdmomra a német
olyan, mint halnak a viz, hogy nem
Iéphetek ki életelemembdl. [...] Sét,
alapjaban véve a németet mindennél
jobban szeretem a vildgon, 6rémem
lelem benne, kebelem pedig a német
érzemény archivuma, ahogyan két
konyvem a német dalé.” ,,Konnyfi len-
ne elmenekiilni, ha az ember nem ci-
pelné a hatdn a hazdjat.” S ennek el-
lenére éppoly kevéssé volt képes bar-
mit is tenni ellene, hogy zsidé marad-
jon, ahogy Rahel von Varnhagen sem
tudott nem zsidé maradni, s tobb oknal
fogva. Ezen okok igen hasonlénak
tinnek mindazok esetében, akik
mondjuk Dorothea Schlegellel szem-
ben, nem oriiltek kifejezetten annak,
hogy kereszténnyé lettek, s nem taldl-
tak megnyugvast a keresztény hitben.
Egyrészt kétségteleniil el akartdk ke-
riilni azt a l4tszatot, hogy a zsidok csu-
pan bizonyos elényokért és nyeresé-
gért hagyjdk oda hitiiket. De nem ez
volt a legfontosabb. Fontosabb volt
annak tudata, hogy gyakorlatilag lehe-
tetlen elvetni zsidésdgukat. Heine a
»soha le nem moshaté zsidésagrol”
beszél (ami egyik oka volt annak,
hogy Franciaorszdgban akart éIni, ahol
a zsidok mar emancipdltak voltak). ,,A
fehér szakallt, melynek szegélyét az
id& ujbdl megfiataliton megfeketitette,
semmiféle borbély nem borotvilhatja
le...” E mogott meg valami még fon-
tosabb rejlett. Nevezetesen a szolidari-
tds, mi tobb az azonossdg érzése min-
dazokkal a zsidokkal, akik arra itéltet-
tek, hogy zsidék maradjanak, akik
képtelenek voltak hirtelen eldobni ma-
guktdl zsidésdgukat, mindenekel6tt a
keleti zsidokkal (Ostjuden). A legjobb
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zsid6 entellektiielek korében biztosan
ez volt a legfontosabb oka annak, hogy
zsidok maradtak, még ha kikeresztel-
kedtek is, vagy akdr hivé kereszténnyé
is lettek. Szeretnék idézni egy sokkal
kés6bbi, 1927-es szoveget, néhany
passzust Joseph Roth Juden auf Wan-
derschaftjanak (Zsidék vandortdton)
elszavabdl: E konyv lemond azok
tetszésérdl és egyetértésérdl, de ellen-
kezésérdl, s6t még kritikdjardl is, akik
a keleti zsidokat lenézik, megvetik,
gylilolik és tildozik. Nem fordul azok-
hoz a nyugat-eurépaiakhoz, akik abbol
a ténybdl eredben, hogy liftes és vécé-
vel ellatott hazban néttek fel, jogosult-
nak érzik, hogy rossz vicceket faragja-
nak roman tetvekrdl, galiciai polos-
kakrdl és orosz bolhdkrél. Ez a konyv
lemond az »objektiv« olvasérdl, aki a
nyugati civilizdcié imbolygd tornya-
bdl olcsé és savanyu jéindulattal ban-
dzsit le a kozeli Keletre és annak lako-
saira; szintiszta humanizmusb6l saj-
ndlkozik a csatorndzottsag hidnyan, és,
minthogy fél a fert6zéstdl, a szegény
emigransokat barakkokba zdrja, ahol a
szocidlis probléma megolddsa a tome-
ges haldlra bizatik. Ne is olvassak ezt
a konyvet azok, akik megtagadjak sa-
jat, valami véletlen folytdn a barak-
koktél megmenekiilt atydikat vagy
Gsatydikat. Ez a konyv nem azoknak
az olvasoknak irddott, akik rossz né-
ven veszik a szerz6t6l, hogy az dbra-
zolt targyat szeretettel kezeli, nem pe-
dig »tudomdnyos szakszerliséggel,
amit unalomnak is lehetne nevezni.”2
Tudhat6, ez a fajta szolidaritds kivétel
volt, nem pedig szabdly. A nyugati
zsidok tobbsége csak azutdn valt szoli-
dérissa a keletiekkel, a ,,pdlisiak™-kal,
miutdn az utébbiakat mar kiirtottak.

Jegyzetek

" Részlet a szerz6 azonos cimi, a Kallig-
ram Kiadénal megjelend kotetébdl. Vajda
Mihallyal lapunk szeptemberi szamaban
kézlink életutinterjut.

1 Az idézetek a Juden und Judentum in de-
utschen Briefen aus drei Jahrhunderten ci-
mi kotetbdl valok. Szerk.: Franz Kobler.
Bécs, 1935. Saturn Verlag.

2 Lasd Joseph Roth: Werke, 2., Das journa-
listische Werk 1924—-1928. Szerk.: Klaus
Westermann. Kéln—Amszterdam, 1990. Ki-
epenheuer & Witsch. 827.

,Sok mindennel

adosok vagyunk”

S. Nagy Katalinnal beszélget

Varnai Pal

Miivészettorténész, a szocioldgiai
tudomanyok doktora, tanszékve-
zetd egyetemi tanar. 34 konyv és

600 tanulmany szerzgje.

- Vidéken sziiletett, 1944-ben.
Hogyan sikeriilt életben maradnia?

— 1944 oktéberében sziilettem
Nagykanizsan. Anyai csalddom, a Ro-
senheimek, német zsidok. Anyam va-
lamennyi testvérét, huszonnyolc uno-
katestvéremet, és nyolcvannégy éves
nagyanyamat 1944 aprilisdban Ausch-
witzba vitték. En azért tudtam életben
maradni, mert az apam rendkiviil tisz-
tességes keresztény magyar ember
volt, akit egydltalin nem érdekelt,
hogy ki zsidd, ki nem. Anydm elsd
férje pedig szintén keresztény, csak

azért nem valt el anydmtdl, hogy a
gyerekei — koztiik én is — életben ma-
radhassanak.

- 2006-ban jelent meg Emlékka-
vicsok, Holocaust a magyar
képzomiivészetben, 1938-1945 ci-
mii konyve. Idéznék az ut6szobol:
,»,1988-ban, amikor Izraelben jar-
tam, végre érteni véltem, hogy mi a
zsidésag és mi a kereszténység.”
Akkor dontott ugy, hogy meg kell
irnia ezt a konyvet?

— Igen, nyilvdn a csalddi hattérbdl
kovetkezden, amit bonyolit, hogy orto-
dox zsid6 csalddbdl szarmazé anydm
vallasos katolikusként élte az életét,
parasztszarmazdsu apam pedig vallds-
talan volt. Sziiletésem koré mindenféle
legenddk szovddtek, példaul hogy én
nem is Nagykanizsdn, hanem egy la-
gerben sziilettem, és hogy nem is 6k a
sziileim, csak felneveltek. Nekem meg
kellett kiizdenem a sajat helyzetemmel

Fotd: Toth Csilla



kapcsolatos problémakkal, tisztdzni
olyan fogalmakat is, hogy egyaltaldn
ki a zsidd, és hogy mit6l zsid6 valaki.
Mindezt még bonyolultabba tette
anyam katolikus hite, és zsid6 csalad-
janak elpusztitdsa felett érzett biintu-
data. Amikor 1988-ban Izraelben vol-
tam, annyit tudtam, hogy nem vagyok
se zsido, se keresztény, de akkor ki va-
gyok? Izraeli élményeim, Jeruzsalem,
Tibérids, a holt-tengeri tekercsek, Jé-
zus torténete, a Hegyi beszéd helyszi-
ne nagyon mély benyomadst tettek ram,
és ott értettem meg, hogy a zsid6 eurd-
pai gondolkodast, kultirdt megalapozé
vallds. Azéta is vallom, hogy aki ke-
resztény létére antiszemita, az nem le-
het keresztény.

- A kivalo festomiivész Orszag Li-
linek is egy jeruzsalemi tartézko-
das adott életre szo6l6 inspiraciot.

— Monografiét frtam Orszag Lilirdl,
és életem elsd kidllitasat is az 6 képe-
ibdl rendeztem meg, 1968-ban. Orszdg

Roman Gyorgy: Népbirosagi
targyalasok. Kozonség, 1946

Bolmanyi Ferenc: Voroskopenyes
imadkozo, 1964

Lili zsidonak sziiletett, fontos volt sza-
mdra a zsid6 vallds szdmos mozzanata.
Hasznalt fel zsidd, de mas vallasi mo-
tivumokat is. Nagy hatdssal volt m{ivé-
szetére a pragai zsidonegyed és Franz
Kafka szellemisége. Orszag Lili meg-
menekiilésérdl tobb verzid is van. A
legvaldszintibb az, hogy az Ungvarrél
Auschwitz felé vivé dton édesanyja ki-
lokte a vagonbdl, majd maga is utdna
ugrott. Egy 1964-es interjubdl kide-
riilt, hogy Orszag Lilinél is volt egyfaj-
ta ,,zsid6-keresztény egybefonddas”.
Ugyanakkor volt benne egy nagyon
erds misztikus kotédés is, ami belGlem
teljességgel hidnyzik. De ha mdr itt
tartunk, én életembd] harminc évet tol-

tottem Farkas Istvan festészetével,
tobb konyvem és egy nagy monografi-
am is megjelent, és sok helyen rendez-
tem kidllitdst miveibsl. O Auschwitz-

ban halt meg, de ett6]l nem lett zsidé
festd. Mint a 20. szazad elsG felében
€16 magyar zsid6, polgdri szdrmazasu
értelmiség nem kis része, § is termé-
szetes mddon volt eurdpai, és magyar
zsid6. Nagyon fajt neki, hogy zsid6
mivolta miatt kitagadtdk abbdl a kultd-
rabol, amelynek 6 nemcsak festéként,
hanem konyvkiadéként (Singer és
Wolfner) is jelentSs szereplGje volt.

- Az Emlékkavicsok az elsd,
szinte enciklopédikus, osszefogla-
16 mii a 20. szazadi magyar-zsido



miivészetrdl, s itt ismét Ont idé-
zem: a konyv szél ,,azokrél, akiket
faji, szarmazasi alapon a zsido tor-
vények zsidonak mindsitettek”. A
konyv alcime viszont a holoka-
usztra sziikiti témajat. Ha jol ér-
tem, akkor itt kettos kritériumot
jelolt meg, a holokausztot és a zsi-
dé szarmazast. Akkor tulajdon-
képpen mi is volt a célja a konyv
megirasaval?

— Egyértelmtien emlékallitds, ahogy
az Amos Imrétsl kolesonzott Emlékka-
vicsok cim mondja. Meg egy eddig el
nem végzett feladat teljesitése, mivel
szdmos mds nyelven mdr jelent meg
ilyen témdju konyv. 1988-ban még
ugy terveztem, hogy megirom a ma-
gyar-zsid6 mivészet torténetét. A je-
len konyv nem errl sz6l. Ugy dontot-
tem, hogy azokrdl fogok irni, akiket
faji alapon zsidénak mindsitettek, akar
lagerbe, akdr gettéba keriiltek, vagy
munkaszolgalatosok voltak, bujkdlni
kényszeriiltek, vagy mert egyszertien
zsidonak mindsiiltek. Czobel Béla, az
egyik legeurdpaibb, legfrancidsabb
magyar fest6 soha le nem irta, hogy 6
zsidd, nem tartotta magat annak, a ko-
rabeli jobboldali sajté 6t mégis mint ,,a
zsid6é Czébelt” emlegette.

Kadar Gyorgy: Ez asszony volt,
1945

- Hogyan volt lehetséges, hogy a
maga is lildozott Czobelnek sike-
riilt buajtatnia Hatvany Ferenc
festomiivészt?

— Szentendrén sok mivész €Elt és
dolgozott, sokan segitettek.

- lgaz, és nem csak Szentend-
rén. Dési Huber (zsido) felesége,
Kmetty Janos, Korniss Dezsd, Fe-
kete Nagy Béla és (zsido) felesé-
ge, Barta Eva, Sz6ényi Istvan és
masok. Nemcsak a zsidé miivé-
szeket, de a veliik egyiitt kiallito-
kat, a veliik szolidaritast vallalé-
kat is élesen tamadta a jobboldal.
A korszak legjelentosebb
képzomiivészeti kritikusa, Kallai
Ernoé jegyezte meg szellemesen:
»KOnyorgom, én nem vagyok zsi-
dé, csak zsidobérenc.”

— Sz6nyi Istvan és fia rendkiviil tisz-
tességesen és nagy aldozatvallaldssal
probaltak megmenekiteni mennél tobb
zsidé miivészt. Fekete Nagy Bélaék
szinte sportot (iztek ebbdl, hamis iga-
zolvanyok garmadat gydrtottdk. De
mar joval kordbban,
1938-ban is szamos ke-
resztény képz&miivész
alafrta azt a nyilatkoza-
tot, amelyben a megkii-
16nboztetés ellen tilta-
koznak.

- Mennyire fordultak
a zsidé szarmazasu
festok és szobraszok
zsido témakhoz? Be-
rény Robert, Tihanyi
Lajos, Ivanyi Griinvald
Béla, Czébel Béla, Czi-
gany Dezso, Farkas
Istvan, Bash Andor,
Fényes Adolf és sok
mas zsidoszarmazasu
miivész festészetében
alig van jelen a zsido-
sag, mint téma.

— Fényes Adolfnak

golma’nyi Ferenc:
Onarckép, 1924

volt egy korszaka, amikor festett
Oszovetségi témakat, majd megint, a
haboru idején. A zsid6 témdkat leg-
inkdbb Amos Imrénél taldljuk meg,
de fellelhetjiik Bdlint Endrénél, Or-
szag Lilinél, Scheiber Hugéndl, Bol-
manyi Ferencnél, Anna Margitndl,
hogy csak a legjelentsebbeket em-
litsem. Fényes Adolf sorsa kiilon
szégyene a magyar kultdrdnak, hi-
szen § volt a magyar népi-nemzeti
festészet megteremtdje, egyik ki-
emelked6 képviselGje. Szomory
Dezs6hoz hasonléan Fényes Adolf
is éhen halt a gettéban.

- A konyvben igen sok és megra-
z6 holokausztabrazolast talalunk.
Alkotoik kozott sokan még a la-
gerben, a gettoban, a munkaszol-
galatban orokitették meg rettene-
tes éiményeiket. Nem kevesen ko-
ziiliikk, igy példaul Kadar Gyorgy,
Aldor Péter, Lakos Alfréd, Lukacs
Agnes, Reichental Ferenc még a
miivészetek irant érdekloddk sza-
mara is alig ismertek. Feltétele-
zem, hogy miiveik egy része, koz-
vetleniil a habora utan, ki volt al-
litva. Ezek a miialkotasok felmér-
hetetlen értéket képviselnek, ta-
nusagként is.

— 1945-46-ban igen sok tisztessé-
ges kiallitast rendeztek az elpuszti-
tott, ongyilkossagot elkovetd, vagy a
borzalmakat tilélé miivészek munka-
ib6l. Szomord, hogy a szocializmus
évei alatt ezek a nem kivanatos témak
kozé tartoztak, és ujbol felfedezésre
vartak. Jomagam a budapesti Zsid6



Mizeumban, valamint Berlinben és
Romaban is rendeztem kiallitasokat a
lager, a gettd, a munkaszolgalat él-
ményeibdl taplalkoz6 miivekbdl. Na-
gyobb méreti kidllitds azonban eb-
ben a témaban nem volt, és ezzel is
adosok vagyunk. Hozzatehetem,
hogy mig Kddar Gyorgy holokauszt-
rajzai amerikai egyetemeken kote-
lez§ irodalom targyat képezik, Ma-
gyarorszagon alig ismertek.

- Kar, hogy még a kiallitasokon
gyakran szereplo miivészek mun-
kai kozott - emliteném itt példaul
Balint Endrét - is csak elvétve sze-
repelnek a holokausztot
megorokito miivek.
Visszatérnék a konyvé-
hez, amelyben osztalyoz-
za ezt az igen gazdag
anyagot, aszerint, hogy
kit oltek meg, ki végzett
magaval, ki és hol vé-
szelte at azt a korsza-
kot. Hangsiulyozza azt is,
hogy teljességre toreke-
dett, tehat nem kizaro-
lag értékalapon valoga-
tott, hanem a , kismeste-
reket” is bevalogatta.

— Nem esztétikai alapon
valogattam, de kétségtelen,
hogy a zsidé szarmazasuak
koziil sokan a magyar mii-

Kadar Gyorgy: Appel
Appel Rausch, 1945

vészet élvonaldba tartoznak. Ugyan-
akkor évtizedek teltek el, amikor szar-
mazasukra, zsido sorsukra soha sem-
milyen utalds nem tortént. Szociol6-
gus is vagyok, és azt gondolom, aho-
gyan meghatdrozo az, hogy valaki fér-
fi vagy n6, ugyanigy meghatiarozé a
csaladi hagyomany, a gyerekkori él-
mények, s igy a zsid6 szdrmazis is.
Ugy vélem, hogy olyan kiemelkedd
zsidé szarmazasu miivészek, mint
Vajda Lajos, Farkas Istvan, Amos Im-
re, Bokros Birman Dezs§, Berczeller
Rudolf, Orszdg Lili részei a magyar
kultdranak, de része az is, ha valaki

Kadar Gyorgy: Haromhalalra vert,
1944

megfestette, vagy megrajzolta lagerél-
ményeit. Ezzel a korszakkal ugyanigy
szembe kellene nézniink, mint ahogy
sok mindennel nem néziink szembe.
Sok mindennel adésok vagyunk.

- Mas nemzetekkel, kultaraval
osszehasonlitva, mennyire jelenik
meg a zsidé hagyomany a magyar
képzomiivészetben?

— Ami a zsidé valldsi hagyomany
vagy a 19. szdzadi zsid6 életmdd abra-
zoldsat illeti, tobb német vagy lengyel
miivet ismeriink, mint magyart.

- Az ir6 Gyurkovics Tibor nemrég
egy eléggé rosszindulatu irasaban
valami olyasmire célozgat, hogy a
magyar zsido iroknak, miivészek-
nek nincs igazan nemzeti identita-
suk, ,mohé identitaskeresés” jel-
lemzi Oket, és ezért csak eloadok
és utanzok lettek, mintsem alko-
tok.

— Mindenkinek jogédban all butasa-
gokat beszélni. Sokkal érdekesebb
lenne tudni, hogy Gyurkovics miért
tesz Oregkordra antiszemita kijelenté-
seket. Remélhet6leg ez a konyv tisztaz
majd néhdny identitassal kapcsolatos
kérdést. Czobel Bélanak magyar €s
festd identitasa volt, Farkas Istvannak
eurdpai identitdsa. A zsidé valldsu
Amos Imrének is magyar identitdsa
volt, de amellett zsido is. Miért ne le-
hetne valakinek tobbféle identitdsa?

- Hany évig dolgozott ezen a
konyvon? Hogyan sikeriilt ezt az
oriasi anyagot osszegyiijtenie?

— Tiz-tizenkét évig. El6szor 1988-
ban kezdtem el adatokat gydjteni, majd
a kutatdsok soran vildgossa valt, hogy a
magyar-zsidé miivészet torténetét nem
tudom megirni. Amikor a konyv mar a
nyomdaban volt, jottem r4, hogy
mennyien kimaradtak, példaul Berczel-
ler Rudolf. Berény Rébertrdl is kiilon
kellett volna frni. De talan jon majd va-
laki utdnam, aki ezt meg fogja tenni.
Szamomra a legfijdalmasabb részek
megirasa az volt, amikor a korabeli kri-
tikdk soroljak a fiatalokat, a leendd
nagy képzémiivészeket, és koziiliik so-
kan elpusztultak, s mar a neviikre sem
emléksziink. Micsoda hidny ez a ma-
gyar képzémiivészet torténetében!
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A maultgeneralé

Grecso Krisztian (1976) iro, koltd, a
Barka cimii folydirat szerkesztdje.
Legismertebb miive, a Pletykaanyu
tagabb koérnyezetében nagy bot-
ranyt kavart, hisz nem egy olvasdéja
magara ismert. Legutébbi kdnyvé-
nek — amit nemrég németre is lefor-
ditottak —, az Isten hozotinak egyik
kozponti eleme egy haboru utani
vérvad torténete. Korabbi kotetei:
Vizjelek a honvagyrol (1996), An-
gyalkacsinalas (1999). Mostanaban
Sz6ke Andras Hasutasok cimii film-
jének forgatokoényvirdjaként hall-

hattuk a nevét.

- A konyveirdl irott kritikakban
igy vagy ugy, mindig eldkeriil a ,,né-
pi irodalom”. Hogyan érinti ez a
beskatulyazas?

— Ez végigvonul a magyar irodalom
torténetén. Jelenkori kisugdrzdsa en-
gem is érint, pedig mindenki hangsu-
lyozza, semmi értelme. Mar elsé ver-
seskotetem kapcsdan a népi irodalom-
hoz valé viszonyomat fejtegették, de
egy hiszéves embernek nincs ilyen vi-
szonya; maximum — hdla a kozépisko-
lai oktatdsnak — annyi, hogy utdlja M6-
ricz miveit. Moriczét, aki szintén csak
iré, népi nélkiil, és nem csak azért, mert
ugyanolyan zsenidlisan dbrdzolta a kis-
polgéri vilagot is. Ugy éreztem: ugyan
mi kozom lenne ehhez? Aztin rdjot-
tem: az életanyag, a kozeg. Mi masrdl
tudna irni egy fiatalember, mint a sajat
életérdl? Tehat végiil is logikus felve-
tés volt, csakhogy nekem kizardlag az
életemhez volt viszonyom.

- Es mi volt ez a bizonyos kdzeg?

— Szegvar, egy konokul zart dél-al-
foldi falu. Az els6 konfliktusom az
volt, hogy az a normarendszer, amit
otthonrdl hozok, semmiféle kontinui-

i
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tasban nem volt valasztott életfor-
mammal. Emellett az a hagyomany,
amihez alkotéként kapcsolédtam, nem
a népi irodalom volt. Ersen hatott
ram Esterhdzy, Darvasi, Mészoly,
akik egészen mads ,,irodalomfelfogés-
ban” alkottak, mint amit az én élmé-
nyanyagom elvileg feltételezett. Igy
kellett kezdenem valamit azzal, 1éte-
zik-e szdmomra is a népi-urbanus ha-
tastorténet, ahhoz képest akarok-e va-
lamit létrehozni. Az Isten hozott kriti-
kusainak egy része olyan ideoldgiat
feltételezett, miszerint ezt a két vonu-
latot akartam szintetizalni: urbanus
mdbdon {rni népi témarol.

- Nem gondoltam, hogy ilyen
szandékkal irta Isten hozott cimii
regényét, de az a természetesség,
ahogy e két hagyomany kozétt mo-

zog, nekem is azok kibékitését jut-
tatta eszembe, pontosabban az el-
lentét olyan feloldasat, mintha so-
ha nem is létezett volna.

— Ilyen formdban igaz is: arrdl a sza-
badsagvagyrdl van sz, hogy ugy nytl-
hatok ahhoz a misztikumhoz, élet-
anyaghoz, valésaghoz, amit beliilrdl is-
merek, ahogyan csak akarok. Nem fog
behatdrolni mindenféle nevetséges
szembendllds. Ugyanakkor a kritikdk
segitettek elgondolkodni, nem dolgo-
zott-e bennem mégis valamilyen félig-
meddig tudatalatti vagya egy ilyen ki-
sérletnek.

- Kradytol és Moricztol kolcson-
zott mottoéi sem arra utalnak, hol he-
lyezi el magat az irodalmi hagyo-
manyban, sokkal inkabb arra, hogy
mit gondol az 6nmagunkhoz, mil-

Foté: Toth Csilla



tunkhoz valé viszonyrél. Vagy éppen
annak hianyarél.

— A multtal val6 azonosulds azt jelen-
ti, hajlandé vagyok-e elfogadni, hogy
felmendim torténetei az én egyénisé-
gemnek is meghatdrozé elemei. Min-
den csak elmondhaté torténetekbdl, mi-
toszokbol all 6ssze, azaz egyéniségem
abban gyokeredzik, hogy a nagyapam-
nak is voltak elmondhaté torténetei.
Persze ebbdl is ki lehet taszittatni, vagy
azt mondani: azért sem. lzgalmasnak
taldlom, hogy egy zart k6zosség — ami
metaforikus, hivhatjuk akar gyerekkor-
nak is — normarendszerével nem azono-
sulsz tobbé, vagy elveszted az azonosu-
las képességét.

- Kik azok a szerzok, akikben nem
egymas ellentéteként meriiltek fel a
kiilonb6z6 élmények, hagyomanyok?

— Mar Pet6fi életvitele és frdsai is iz-
galmasak: a fehér kesztyfit viseld, fran-
cidul beszéEls kolts, aki a népi misztikd-
ban taldl magéra. Aztan ott van Molnar
Ferenc, akit az els6 urbanus iroként tar-
tanak szdmon, holott ugyanolyan
bensdségesen viszonyult minden térsa-
dalmi réteghez. Az & kiilonos, Oriilt
anekdotakbol épitkezd vilagat, finomsa-
gat nagyon szeretem. De a legjobb pél-
da Krudy, aki az elsé pillanatt6l kezdve
kivdl6an mikodtet egy fiktiv hagyo-
manyt, amit nem is ismerhetett. Vagyis
nem csak a gyokerekbdl taplalkozunk —
noha azt hiszem, én mindig ugyanazt a
konyvet fogom irni: az alland6 identi-
tasproblémamrdl, a komplexusok le-
kiizdhetetlenségér6l, még ha egyesek
fontosabbnak tartjdk is a diszletet.

- Nyilvan azért, mert eltiintek a fa-
lusi, vidéki életet abrazolé alkota-
sok. Kiveszett annak atélhetd koz-
vetitése, amiben onnek nagy segit-
ségére vannak a csodas elemek.

— Igen, a szociogréfia is hattérbe szo-
rult, de a fikciés mfifajban nagy az
igény, hogy valddi egyéniségek szere-
peljenek a mialkotdsokban. Ez egy je-
lenség: a fiatalok sztdrokat gydrtanak
maguknak olyan alkoholista, periféridra
szorult emberekbdl, akik kiviil allnak a
tarsadalmon. Egzotikusnak talaljak. En
is a realitast kergetve taldltam rd a cso-
dédkra. Alapvet&en nagyon realista akar-
tam maradni — abban az értelemben,
hogy hii legyek az emlékeimhez. A falu
teljes univerzum volt, am ezt a teljessé-
get pusztan a tények lefrasadval nem tud-

tam érzékeltetni. Azok alapjdn egy le-
dongold, szociografikus munka sziile-
tett volna, aminek semmi koze az emlé-
keimhez. De az Isten hozotmak, a per-
verz, kiilonos, kavargd anekdotdk mel-
lett mégiscsak az a lényege, hogy egy
kamasz visszataldl a sajat multjdhoz.

- Ha valamilyen élményanyagot
igy lehet ko6zodlni, biztosan talalko-
zott olyan irodalmi miivel, ami ha-
sonléan az on munkassagahoz a
pzsidésagélmény” autentikus abra-
zolasat nyujtja.

— Inkabb ,,vallastorténeti” hatasrdl
beszélnék. Egyrészt a kozos hagyo-
many érdekelt. Mondok egy példat:
miutdn a homokozdban jitszottam egy
pohdrral, nagyanydm — aki mir nem
tartotta a katolikus vallast, de élénken
kozvetitette szimomra a paraszti kultd-
rat — azt mondta, a pohdr tisztitalanna
valt. Miért? Nem volt vélasz, ahogy ar-
ra sem, miért tartja kiilon a husos és a
tejes edényeket. Mdsrészt a zsidosag-
ban taldltam meg a kitaszitottsdg meta-
fordjat: mikor nem csak elveszted a
multad, hanem esetleg nagyon is ra-
gaszkodsz hozzd, de mir nem vagy
odaillS. Hidba prébalsz értelmiségiként
ragaszkodni a falusi miltadhoz. Egyik
tanulmanyaban Eliade az ,.els6 id6rdl”
beszél, ami az ember €letének azt az
id6szakat jeloli, amikor minden el&szor
torténik meg vele. Az emberiség elsé
ideje ilyenképpen az Oszovetségi ha-
gyomdny. Sziikségem volt erre az els
iddre, igy generdltam magamnak iden-
titdst, a paraszti kultirdban ugyanis
nincs bazisa az emlékezetnek.

- Nagyon 6si, archaikus kapcsolé-
dasi pontokat emlit, de regénye,
aminek egyik szala egy haborua utani
vérvadhoz kapcsolodik, a zsidé -
vagy kisebbségi - létszituacio egy
masik aspektusanak ismeretérol,
atélésérol tandaskodik: a kitaszitott-
sagrol, amire legalabb olyan kon-
nyen asszocialunk, mint a ,kollektiv
zsidé emlékezetre”.

— Harom zsid6 csalad élt a faluban;
tobben visszatértek a hdbord utdn, igy
Klein Viktor is, aki a konyvemben Kle-
in Edeként szerepel. Néhany hete volt
csak otthon, amikor megvadoltdk egy
szfizlany meggyilkoldsdval. Az tigynek
féleg a lelki mozgatérugéi szornytiek:
hogy harom csalddot nem volt képes
megvédeni a falu, majd ezek utdn sem-

miféle lelkiismereti szembesités nem
tortént. SGt a lelkiismeret-furdalds alat-
tomos modon, ,,alulrél” jelentkezett a
héborttdl elnyfitt, elsd szoéra felheccel-
het§ emberekben. A ldnyt valéban
meggyilkoltak, és szokds szerint ,,vala-
ki” a kelmedrushoz latta utoljara be-
menni. Klein Viktort ezek utdn buda-
pesti rendérok menekitették ki.

- Mas formaban on is megtapasz-
talta ezt a szituaciot, amikor Plety-
kaanyu cimii konyve utan meghur-
coltak. Egyrészt idegenné valt, mas-
részt sziikségszeriien a kozosség-
ben él6, abbol kiemelkedo iré6 szere-
pébe kényszeriilt: ,sajat fészkébe
piszkitott”.

— Ezért miikodtettem egyszerre em-
berként és iroként is az emlékezés és az
idegenségérzés metafordit ennek a ha-
bord utdni torténetnek az djrairasaban,
és a sajat életemben. Rogton rataldltam
Klein Viktorra, hisz volt egy ember,
akivel hasonl6 dolog tortént. En is atél-
tem, milyen biinbakkd valni, milyen az,
amikor elfordulnak t6lem, mintha fer-
t6z6 lennék, nem szolgdlnak ki a bolt-
ban, megkergetnek. Annyit mondtak,
hogy lassan kezdtem magam biinosnek
érezni. Gyokere, mechanizmusa is ha-
sonlé volt a két esetnek: a kozosség
normarendszere aldl senkinek sem sza-
bad kivonnia magét. Aztdn tdrcarova-
tomban, ahol el6szor minden fikcidt
nélkiilozve frtam az esetrdl, tesztelgetni
kezdtem a mai toleranciat: mit sz6l hoz-
z4 a falu? Természetesen azt, hogy nem
kellene egy gyilkosrdl — mert mdig an-
nak tartjak, ezt semmilyen észérv ki
nem torli — irkdlnom.

- Azt mondja, ,tesztelgetett”. Vé-
letleniil - ha tudjuk is milyen szem-
élyes motivacioi voltak - egy erre al-
kalmas torténet keriilt a kezébe,
vagy keresi az ilyen témakat?

— A dobbenetes igazsdgtalansagot,
hogy Klein biinosségét még mindig
megalapozottnak latjak, nem tudom le-
nyelni: szégyellem magam. Szivesen
taldlkoznék vele, ha még €1, hisz egy fe-
1€ irdnyul6 bocsdnatkérés is ez a konyv.
Nem ez az els6dleges tétje, de nagyon
fontos, hogy az a vidék, ahonnan ezeket
az embereket elhurcoltak, ahol a hid-
nyuk van, a sajat multja részének tekint-
se Gket — kiilonben haldlra itéli magat.
Ezt akartam érzékeltetni.

Csaki Marton



GRECSO KRISZTIAN

Baratom,
Klein Viktor

Egy regény alakja -
egy masik fiktiv valosag

lein Viktor az egyetlen

valamirevalé kelmea-
rus volt a kornyéken. Cifra anyagai-
nak, puha kelméinek az egész megyé-
ben nem akadt pérja, pedig tudvalévd,
az efféle inyencségeket az alfoldi em-
ber is szereti. Jartak hozzad a szeles
Apétfalvardl a hires duhaj legények,
meg a napfényes Csongradrdl a kiva-
noés, gomboly( lanyok. Jottek minden-
honnan, mert csak az & kereskedésé-
ben kaptak finom anyagot az eladd-
sorba keriilt csongradi lanyok, és azok
a hires duhaj apatfalvi legények,
akikrdl azt beszélik, nincs olyan disz-
névagds azokndl, amelyiken ne lenne
részeg az egész csapat.

Széval roskadoztak a polcok a fino-
mabbndl finomabb anyagok alatt, j6
volt nézni, mert azt igen j6, ami mi-
kodik, ami szép, kerek, és legf6kép-
pen egész. Klein Viktor bardtom, td-
voli lelki tdrsam nem is akart ennél
tobbet, nem kivant volna az aldasért
még jutalmat, djabb aldést, hogy igy
fogalmazzak, nem tartozott a szép és
gazdag embereknek azon oktalan cso-
portjdba, kik jotéteményt varndnak
még azért, mert szépek és gazdagok.
Ink4bb annak oriilt, hogy az Orokké-
valé napjat nyugodtan megszentelheti,
szombaton nem zavarjdk a katolikus
testvérek, és hogy széles e vidéken
nem akad ember, ki ne szeretné. Hal-
lomasbodl tudom, a szakallat dorzsolve
sokszor halat adott az Orokkévalénak,
megcsokolt valamit, ami éppen a keze
tigyébe akadt, mondjuk az ajtéfélfat,

mert annyira jol érezte magat ott ép-
pen, ahol volt, hogy még egy olyan
halott valaminek is héalas tudott lenni,
mint egy ajt6félfa. Nem mondom,
hogy rossz tulajdonsdaga ne lett volna,
ne fordult volna meg a fejében: az
Orokkévalét dldja ugyan, de a terem-
tett vildgat azt nem.

Hogy is ne lett volna igy?

Hiszen mikor kilencszdznegyvenot-
ben abba a marhavagonba, amihez ha-
sonléval mdsfél évvel azel6tt ismerke-
dett meg kozelebbrdl, ismét betuszkol-
tdk, majd a falu poros dllomdsdn az
utolsok kozott kilokték, akkor — be kel-
lett ismernie utélag — igen faradt, kese-
i 6rommel lihegte, itthon vagyok. Ré4-
adasul csak egyetlen mozdulattal tudta
megtoldani az igazan elkinzottan 4télt,
de mégis nagyszeri viszontlatdst:
Osszerogyott rogton. Gyonge, karnak
vald labat inkabb a szentlélek rakta,
mint a testi erd. Persze Klein Viktor so-
kat gondolkodott ezeken az apré me-
gingdsokon, és egyetlen vigasza ilyen-
kor is csak az volt, hogy nincs szerve
az embernek olyan, amivel az isteni
dolgok természete feldl egyaltalan tu-
dakozédni tudna, és hogy taldn tényleg
ugy van: lehet szeretni az életet, de az
értelmét, azt semmi esetre.

Igy volt ezzel Klein, ahogy szerintem
ezzel eléggé sokan vannak, ismerte a
vergddés messzi vidékeit, mégis boldog
volt és halas, mint emlitettem tehat, az
életnek (s vele az Orokkévaldnak, per-
sze), ha masnak nem is. Es az a szemre
val6 lany is, aki kelengyéért nézett be
hozza (néhéany szatén folsét 4t is tapo-
gatott, noha semmit nem vasdrolt, és el
is porolt gyorsan), az is 6romet okozott

neki. De az 6rom is csak kesernyés
vergddés, mondogatta késébb Klein
Viktor baratom, tavoli lelki tarsam, akit
ugyan személyesen sosem ldttam, de
mindezeket a jelz6ket merem mondani,
mert baratsag dolgdban jdomagam a laté-
somra nem hagyatkozom.

Széval illetni sem tudom azt a szi-
r6s fajdalmat, amit akkor érzett, mikor
a koréje szbtt gyiloletet megsejtette,
mikor kezdte bdrén érezni a gyanit,
aminek kinzé silya alatt 6 maga is
gyants lett magdnak. Figyelni kezdte a
sajat viselkedését, kérdéseket tett fel,
hogy alibijét tisztazhassa, szent iratok-
ra hivatkozott, miszerint a zsido test-
vérek nem, tényleg nem haszndljak
szfiz lanyok vérét templomaik avatasa-
hoz, ez egetverd oktalansag, kidltotta,
higgyenek nekem. Kér lenne azt mon-
dani, nem, nem hitt neki senki, mert ez
nem lenne igazsdg. Mégis, a tliz mint-
ha csak folyton olajat kapott volna, de-
hogynem, mondogattdk elleni, de-
hogynem. Es Klein Viktor megérezte
ismét, milyen sok izfi is a valésag, hol
s6s, hol sokkal kesernyésebb, mint az
epe, nem fogadod el a teremtett vila-
got, kérdezte magitdl folhaborodva,
mikor Lang Bélat, a szentesi kapitany-
sdgrol kirendelt nyomoz6t meglatta,
mikor el kellett hinnie, ez a nemrégi-
ben még kérhdzi lepeddket lopkodd,
alkoholtdl biizl6 férfi a Torvény, még-
hozza Ggy, mint a torvény maga. Az
allomds folyton csopogd csapjat latta
maga el6tt ismét, érezte, ahogy foldre
esve az édes viz csicsergésének oriil,
és a magas épiilet arnyékaban folgyii-
leml$ dohos szagok annyira jol esnek,
itthon vagyok, mondta megint, a kor-
hazi lepedds tolvaj, illetve Lang Béla
nyomoz6 elvtars teljes értetlenségére,
mi van, kérdezte az, de Klein Viktor az
allomds macskakovei kozé bujo csik-
kekre gondolt, ahogy azoknak oriilt,
mert azok emberektS]l vannak, és ak-
kor csak ugy van, hogy nincs az em-
bernek érzékszerve, mivel az isteni
dolgok természetét megérezhetné. Az-
tdn amint Lang Béla nyilasbol lett friss
kommunista nyomozé elvtars, korab-
ban korhdzi tolvaj megbokte, hogy
marpedig azt a lanyt, ap6kdm, maga-
ndl lattdk utoljara, digyhogy vakuljon
mar ide, inkabb mar csak arra koncent-
ralt, hogy lehet szeretni az életet, de az
értelmét, azt semmi esetre.



Székely

Magda

(1936-2007)

ovid betegség utidn el-

hunyt Székely Magda
koltd. Székely Magda, ez a ndlam negy-
venhdrom évvel id6sebb asszony — fur-
csa moédon, tavolrdl, de valami sajatos,
bizalmas tdvolsdgban — a bardtom volt,
azt hiszem. Mindenesetre volt valami
felszabaditéan bizalmas, pontosabban
kitiintetGen bizalmas tdvoli kapcsola-
tunkban. Ez nem nekem szolt, minden-
kivel igy volt, akit szeretett. A nagysag
minden jele nélkiil volt nagy koltS és
nagy ember. Szdmdra hatvanhdrom év-
vel ezelStt valéban felfiiggesztédott az
id8, akkor, amikor az édesanyjat elvit-
ték mell6le meggyilkolni. A teremtés
természetessége végleg visszavonatott,
a vildg megsziint otthon lenni. A terem-
tésért mindennap meg kellett dolgoznia
ezutdn, és 6 éppen ezt tette. Azt akarta,
azt kivanta, hogy a teremtés mégis le-
gyen. Tudta, hogy az ember nem olyan,
amilyennek a humanizmus elképzeli,
ezért az 6 humanizmusa nem az ember
eszményét szerette csak. Az ember nem
sziikségszertien és nem antropoldgiai-
lag j6, hanem istenképmadsisdganak le-
hetGségében, josdga tobb mint allapot:
csoda. Tudta, hogy vdlasztdsa nem
megalapozhatd, nem vezethet§ le sem-
mibdl, a vildg nem 4ll semmi hiten td-
li fundamentumon. ,,Gyodkértelen is fel-
szokik / a bizalom torékeny szdra, / az
igazakat szdmolom / hogy tliz ne hull-
jon Szodomara.”

A verseiben pusztulds és teremtés
hatdrpontjain jarunk, a vilag kérdéses-
ségének terében, a vildg meg nem ala-
pozottsdgdban. Mindig a végsét
mondja koltészete, ezért végteleniil
reduktiv. Arcok és események ki-
metszve az 1d6bdl, ahogy Pilinszkyt6l
tanulta, ,,csak a végleges arcok / erGs
vondsa latszik. Az id6 megcseréli /
minden kovét a falnak / a lapnyi tér-

ben 4llok / hibatlan megmaradnak.” A
feltdrulds, az apokalipszis a versek
megszolalasanak feltétele. ,,Alig vala-
mi, ki a bdtor, ki a gydva, / honnan
mégis a helyzetek végsé vildgossaga.”
Ezt a,,végso vildgossag”-ot keresi, en-
nek apokaliptikus terében szélalnak
meg versei, a kolt6i szé dtvezet az
»alig valami”-bdl ebbe a térbe. Maga
is ebben az apokaliptikus térben jeloli
ki kolt6i megszolaldsanak egyetlen le-
het&ségét. Az apokalipszis nem téma-
ja, hanem helyzete és formaelve.

,,Most tiinnek el a foldek mindorokre,
és mindorokre eltiinik a tenger,

mint elapado viz, magamra hagynak,
tigy usznak el a sosemldtott falvak.

Fedelem épiil itt, ebbdl a fdbol,
mdr késziiloben sarkok és falak,
csak ablakai meg ne rogyjanak,
magasodjék és legyen biztos otthon.”

Székely Magda beszédpozicidjat a
préfétai hagyomany ihleti, szokta mon-
dogatni, hogy koltészete legfontosabb
ihletését Benoschofsky Imrétél, a Fran-
kel-korzet egykori rabbijatdl kapta, aki-
vel attanultdk kamaszkoraban a préféta-
kat. Feladatkoltészet ez. Elkotelezett és
egy-ligyl. De ez éppen nem a lirai én
felnagyitdsahoz vezet, a kolté nem ab-
szolut kompetens vétesz lesz, hanem ta-
nd, elttinik feladata mogott. ,,Nem az én

szavam az a sz0 / s ha ki nem mondom,
agyonéget.” Ot elkeriilte a ,koltdk Gsi
atka, akik jajongnak, hol beszélni kéne”
(Rilke). O beszélt. Verseinek reduktiv
aszketizmusat a tantisdg parancsa ma-
gyardzza.

., nem enyhiilhetek, mert helyettiik élek,
akikben tobbé nem kelhet bocsdnat,

0k nem vdltoznak, mint fold a kovet,
tigy viselik a mozdulatlan vadat.

Tavaszodik. En eszem és novekszem.
Az eleven hiis él6hoz hajolna,
kapaszkodnék a létezd vilaghoz,
mint novény a karora.

de 1igy kell élnem konyorteleniil

és enyhiiletlen, ahogy 6k halottak,
meg kell maradnom, mint foldon a ko,
igazsdgukban meg nem ingatottnak.

Heged a fold. Kihasitott helyiik
a sziiletokkel lassan megtelik,
minden nyomukat benovi az élet.
Magam vagyok az utolso itélet.”

Ez a proéféta nem valasztatott ki, ha-
nem csak megmaradt — utolsénak. gy
mint utolsé jut el a végs6hoz, és 6nndn
beszédpoziciéja valik utols6 {téletté:
»de mert mindannyiuk helyett / kellett
helytallnia / gy tette, amit tehetett / lett
egyetlen fia.” Olyan préféta, olyan ta-
nu, akit ,,nem Griz Ur”, ,,$ nem lakik
benne hatalom, mely éI6 hust novel a
csontra”... Mindez egyiitt taldn vala-
mit megmagyardazhat abbdl, miért nem
lett ez a feladatkoltészet ideologikus,
hogyan lett nagy koltészetté.

A holokausztot egyetemes érvényi-
nek, vildgeseménynek tekinti, de zsido-
ként, a préfétai hagyomany orokose-
ként szélaltatja meg. Egyes versei akdr
midrasként is olvashatéak.

L Atok feszitette a gégét
és dlddst kellett mondani



lenn a sivatag napsiitésben
Jdkob sértetlen sdtrai

A létezés ha leomolva

mind ami volt megméretik
adassék akkor sz0 megdldani
a Modb népeit”

Az aszketikus-reduktiv feladatkolté-
szetben a tavasz is csak az apokalipszis
perspektivdjadban mutatkozhat meg.
Székely Magdanal a tavasz nem szerves
novekedés, nem kitavaszodik, nem
érik, nem riigyezik semmi, a tavasz be-
all, lesz, megtorténik kalkuldlhatatla-
nul, mint a kegyelem. Epp olyan vila-
gon kiviili, mint a mondds helye: ,.fehér
az ég, feloldozd, / hull fényesen, halo-
vanyan” — zdrul Szerelem cimi verse.

Mindebben semmi nincsen, alig vala-
mi abbdl, amit nekem Székely Magda
jelentett. O nagy koltS és nagy ember
valahogy egymadstdl fiiggetleniil volt,
annak ellenére, hogy személyes erkol-
cse aligha tartotta volna szétvalaszthato-
nak a koltdi szot attol, aki mondja. Még-
sem volt benne semmi ,,kolt6”, igazan.
A nagymamamon kiviil egyediil az &
sz4jabol hangzott §szintén az aggoda-
lom, hogy ugye biztos {zlik nekem az,
amit behozott. Nem hitsagbol aggddott.
Elte minden erejével, minden erejével
életét, és folytonossdgot akart csindlni a
kivételes és pillanatszer(i szeretetbdl.

Amikor belenoviink a vildgba, amikor
a haldl valdszinfitlen tudatabdl tdvoli bi-
zonyossag lesz, megtériink lassan a koz-
helyekhez, amelyek osszekotnek ben-
niinket halottainkkal. A rdnk maradt
kozhely az élet dramlédsa, ahogy koriil-
foly benniinket. Igen, még annyi min-
dent kellett volna mondanunk, pedig
tobbnyire banalitdsokrél beszélgettiink,
nagyon fontos banalitdsokrél. Mint pél-
daul az, hogy izlik-e a siitemény. Es
Székely Magdaval bel6lem is meghalt
valami. Egy szelid tekintet, a tudat,
hogy a mobiltelefonomban mindig vi-
szem magammal egy kivételes, és ha
kell, hozzdm besz€l6 hang lehet&ségét.
Nagyon szerettem.

Csak az 6 aldzata miatt tudom kimon-
dani, hogy aldott az igaz biré. Boruch
d4jan ha emesz. Legyen 4ldas az emlé-
ke, ezt senkinél nem érezném ennyire
pontosnak. Zikorajn livrocho, fonassék
be az élet kotelékébe.

Vari Gyorgy

A boldogok
mind hilyék?

A halottnak hitt apa két év utan
visszatér a haborubdl, de koézben
megvakul, kézben nagylanya prosti
lesz, kdzben 6ccse lenyulja az ass-
zonyt, kézben kisebbik lanya is el-
idegenedik tole, k6zben meg még
Dino kutyat is felzabalja a csalad.
C’est la guerre! Az izraeli Nemzeti

Szinhaz vendégjatéka.

Részlet

az eléadasbol
Rami Heuberger
és lgal Sade

z izraeli Nemzeti Szin-

haz, a Habima két estén
vendégszerepelt a budapesti Katona
J6zsef Szinhazban.

A svéd dramaird, Lars Noren Hd-
borija igen ambiciézus: megkisérli
egyetemesiteni, mintegy kozos ne-
vezGre hozni A Hdbord borzalmait.
Hogy melyik hdborurdl is van sz4?
Hat akdrmelyikr6l, épp ez benne a
csavar! Van itt attribitum béven, tes-



sék valasztani: kalasnyikov, mély-
htité, légkondi, zsenge ldnyokat
erdszakold ruszkik, gyermeket apja-
val haldlra korbacsoltaté 6rok, ragé-
gumival prostitudlé amcsik stb. Min-
dez az ot szerepld elbeszélésén at-
szlirve — a darab az absztrahalt hdbo-
rd végén-utdn jatszodik. (Az abszt-
rakcié oddig megy, hogy a sziil6knek
neviik sincs, &k ,,az” apa és ,az”
anya.) Lényegében egy csaldd szét-
hullasdnak vagyunk folyamatosan
tanti. Csakhogy az egyéni tragédidk,
melyek kiilon-kiilon akdr hitelesek is
lehetnének, itt nem allnak 6ssze egy-
séggé. Mert til sok van beldliik.
Mert til végletesek. Mert tul egy-
szerre torténnek. A nézd egy id6 utdn
telitédik: a darabban a ,,vagy-vagy”
helyettesitédik az ,,is-is”-sel. Persze
meg lehet vakulni egy hdboruban,
akdr egy — sejtheten — felrobbant
ongyujtotol is. Megelégelvén a nyo-
mort és a magdnyt, szeret utdn néz-
het a feleség. Lehet ez a szeret§ ép-
penséggel a ségora is. A lanya is el-
kurvulhat, persze. De ez igy egyiitt —
némi rosszindulatd tdlzdssal — olyan,
mint valami gasztronémiai csemegé-
nek szant kompozicid, melyben az
amuigy kiting bélszin, pisztrdng és
tizdelt G6zgerinc prébdl fenséges
eleggyé atlényegiilni, mintegy a
konyhamiivészet esszencidjat adva.
Nem megy.

Nézhetjiik persze a darabot — most
mdar elvonatkoztatva a hdborutél
(ami persze kissé necces, 1évén ez a
cime) — emberi/mordlis aspektusbol
is. Kotelez6-e a csaladnak visszafo-
gadni a nyomorékka és ily moédon
hasznavehetetlenné valt csalddfot?
Muszdj-e pont a haborizé férj 6ccsé-
vel Osszesziirni a levet? Van-e akko-
ra nyomor, mely igazolhatja a hazi
kedvenc elfogyasztdsat? Biin-e a
megélhetési prostiticié? Sziikség-
képpen felnétté érlel-e a kataklizma?
L Him-hiim” — felelhetnénk koriilbe-
liil barmelyik kérdésre, békeidds er-
kolesi  biztonsdgunk magasabdl.
Csak egy baj van ezekkel a kérdések-
kel: szdjbardgésra sikeredtek. Ez
sem viszi el hat a htdn a darabot.

Ami viszont sikeresnek nevezhetd,
az a diszletezés, a szinészi jaték, és —
részben — a rendezés.

Az egész darab egy helyszinen,

egy kiégett, romos, hizféle térben
jatszodik. Ott torténik minden, oda-
hallik az 4gyuropogds, az elhdzoé
bombazdk, a vonatpsfékelés. Ott iil a
nyitéképben a csonka, csaladfé nél-
kiili csalad, és ott végzddik a darab,
az immdr magdra hagyott csa-
ladfGvel.

Az izraeliek korében népszert szi-
nészek jatéka magandl a darabnal jo-
val pozitivabban min&sithets. Leghi-
telesebb taldn Ivdn bécsi, a lesipus-
kas figurdja, aki raimoccan az ingyen
kinalt prédara, de gydva a valdédi
dontésekre. Az anya, a kiégett, elfa-
sult antind, és egyben mégis nd, anti-
anya és egyben mégis félt6 anya sze-
repében ugyancsak remek alakitds.
Az apa egyszerre sajndlatra mélté és
gytlolhetd — tapogat, csetlik-botlik,
ugyanakkor félelmetes zsarnok, aki
sajat lanyat kis hijan megerdszakol-
ja, feleségét tulajdondnak tekinti. Ja-
téka néhol kicsit tilmozgdsosnak tii-
nik, de mentségére szolgdljon: nem-
rég vakult csak meg, még nem jott
bele. A két lany figurdja mar kicsit
problematikusabb. A kisldny — a da-
rabban 13 éves — hol szaltézik, vi-
hancol, botkarddal jatszik, hol egyiitt
szipuzik névérével és nagy bolcses-

ségeket mond. (,,Nem vagyok bol-
dog. A boldogok mind hiilyék.”)
Mintha a cseppet sem kisldny szi-
nésznd kordt prébalnd ez a por-
getty(iség feledtetni. A nagylany (15
éves) pedig a legkozhelyesebb pros-
ti. Ledér ruha, vonagl6 jaras, cigaret-
ta a szdjszélen, ruzsos ajkak.

A Hdborii — bar vannak benne re-
mek oOtletek, 1élegzeteldllité percek
és brilidns szinészi alakitdsok — igy
sajnos megmarad a konnyen feled-
het§ szinhdzi élmények szintjén.
Kar.

L. Szél Julia

Lars Norén
HABORU

Apa: Rami Heuberger
Anya: Osnat Fishman
Benina: Hila Feldman
Ivéan bdcsi: Igal Sade
Semira: Ania Bukstein

Fordité: Lizzie Oved Scheja
Diszlet és jelmez: Frida Klapholz-
Avrahami

Vilagitds: Roni Cohen

Rendez4: Ilan Ronen
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Mindannyiunk
kisértetei

— Imddkozzunk! — szolt ellentmonddst
nem tiiré hangon Lorenzo testvér.

Inés, a gazdag spanyol kereskedd ld-
nya gondolkodds nélkiil térdre borult, és
hangos imdba fogott.

Mielé6tt e ponton az olvasé unottan to-
vabblapozna, mondvan, hogy ennél
szokvanyosabb jelenetet elképzelni sem
tudna, és szegény Forman hetvenot éves
korara bizonydra elfelejtett filmet készi-
teni, nézziik tovdbb, mi is torténik e je-

Inés és Lorenzo
testveér:

Natalie Portman,
Javier Bardem

lenetben. Az ,.imadkozzunk™ felszolitas
egy fold alatti bortoncellaban hangzik
el. Inés hosszu kinvallatds utdn, testileg
és lelkileg meggyotorve, mezteleniil
fekszik a szalman, amikor Lorenzo, az
inkvizitor belép hozzd. Kozosen imad-
koznak. Ek6zben az inkvizitorban (aki
hivatalanal fogva és elvileg a feddhetet-
len és odaadé hitélet 6re és bajnoka,
ugye) nemi gerjedelem tdmad a lany
irdnt, és visszaélve a lany kiszolgalta-
tottsdgdval és védtelenségével, me-
gerdszakolja. Erre persze a filmben csak
finom utalds torténik, tényszertien csak
sokkal késébb tudjuk meg.

De hogy keriilt Inés egyaltalan az ink-
vizici6 bortonébe? Koholt vad alapjan.
1792-t frunk. Spanyolhonban is terjed-
nek Voltaire és a tobbi felvildgosit6
,»vesz€lyes” tanai. Az inkvizici6 besigéi
utasitast kapnak Lorenz6tdl, hogy min-
den eretnekgyanuds személyt, ideértve a

marannusokat, vagyis a kereszténységet
felvett, de vallasi hagyomanyaikat titok-
ban tovadbbra is gyakorldkat jelentsék
fel. Inés egy fogaddban bestigdk jelenlé-
tében vacsordra az elétett malacpecse-
nye helyett baromfit kér, és ez mdr elég
ok arra, hogy feljelentsék. A kinvallatas
sordn, élete megmentéséért bevallja,
hogy & is ,.titokzsid6”. Pedig val6jaban
nem az, vagyis az, de mégsem. Apja
Osei kétszdz évvel korabban kikeresztel-

kedett zsidok voltak. O azonban err6l
semmit sem tudott. Apja ezt mindenki
eldtt titkolta. Inés megkinzatdsa csupan
ahhoz kellett, hogy példat statudljanak.
A Goya szellemei c. film nem a kato-
likus egyhdz és annak ,,porolye”, az ink-
vizici6 torténelmi biineinek leleplezésé-
re késziilt. Illetve nem csak ezért. Ha
Formant, akinek sziileit koncentracids
taborban pusztitotta el a zsidégyiilolet,
pusztdn a személyes bosszi mozgatnd,
miive érdektelen lenne. Horizontja enn-
él sokkal tdgabb. Az intézményes ha-
zugsagot és manipuldciét timadja — kor-
t6l és helyszintdl fiiggetleniil. Inés akar
lehetne A4rtatlanul interndlt japan az
Egyesiilt Allamokban Pearl Harbor utén
’42-ben, vagy Gulagra hurcolt vétlen
népi német is a Szovjetunidban *41-ben.
A film fiktiv hdse, Lorenzo, egy itt
most nem részletezett eset nyoman ,,ki-
ugrik” az inkviziciébol, Franciaorszag-

ba szokik, majd a napdleoni haboruk
nyomdn a Spanyolorszdgot is elfoglalé
francia csapatok oldaldn mint a felvilé-
gosodds terjesztdje tér vissza 1807-ben.
A rendszervaltok, a mindenkor neofitak
lelkesedésével és kordbbi énje kérlelhe-
tetlenségével csap le volt hittdrsaira. De
nehogy azt higgyiik, hogy Forman kriti-
kdja megkiméli a ,,szellem napvildgat”
hozé francia csapatokat. Hataloméhes
és kegyetlen megszdlloknak mutatja
oket, akik az egyszer(i spanyol embe-
rekkel ugyanigy nem torédtek, mint az
ancien régime. Mivel egy emberbdl va-
gyunk, nincs kiilon koz és magan
éniink, Lorenzo a magédnéletében sem
kevésbé hitvany. Inést, nehogy vesz-
élyeztesse politikai pozicidjat, az Oriil-
tek hazaba dugatja, és az id6kozben fel-
ndtt lanyukat Amerikdba deportiltatja.
Lorenzo tovabbi sorsat fedje itt homadly.
Forman viszont csavar még egyet a tor-
téneten: a Nap6leon bukdsa utdn Spa-
nyolorszdgot ,.felszabadit6” angolok
egyik elsd intézkedésiikkel visszaallit-
jak az inkviziciét. Ennyit a torténelmi
haladds eszméjérol.

Tortem a fejem, hogy Budapesten e —
cikkem frdsakor mindossze masodik he-
te jatszott — remekmivet miért csak két
artmozi vetiti (és egy hétvégi el6addson
miért csupdn mintegy huszadmagam-
mal lattam). Taldn mert kellemetlen
film: szembesit hazugsdgainkkal, kép-
mutatasainkkal, blineinkkel.

Es hogy mi kéze mindehhez Goyi-
nak? Az & életébdl is latunk jeleneteket,
de — ami ennél sokkal fontosabb — lato-
masos, leleplezd rajzai és metszetei biz-
tositjdk a film hatterét, eszmei ,,diszle-
tét”. A filmet csak erds idegzetti, a ko-
moly mondanivaléért megrazé képsoro-
kat is elviselni tudé néz8knek ajanlom —
de nekik nagyon.

Sellei lvan
*

Milos Forman cseh-amerikai rendezd
a Ragtime, a Szdll a kakukk fészkére, a
Hair és az Amadeus alkot6ja.

Lorenzét a spanyol Javier Bardem
jatssza (A belsd tenger, Mielott leszdll
az éj).

Inést és lednyat az izraeli-amerikai
Natalia Portman alakitja (Baljés drny, V
mint vérbosszii).

Goya szerepében (pardkaban!) a svéd
Stellan Skarsgard (Hulldmtorés, Dogvil-
le, Good Will Hunting).



KLASSZ ETTEREM

Beszéld név

lassz. Szokat-

lan dolog
ennyire hiilye névvel éttermet
nyitni, persze miért lenne
rosszabb, mint az orszdgban
talalhato kismilli6 ,,J6zsi bacsi
falatozéja” vagy ,,Becsali
csarda”. A Klassz rdadasul
nem akarhol, hanem az And-

taldn emiatt kérdezik meg legaldbb har-
man egy-egy fogas kozben, vagy utdn,
hogy izlik-e, izlett-e. Es bizony izlett. A
konyha elsérangu, tulajdonképpen nem
tudtunk hibdzni, taldn csak a spenétle-
ves volt picit felhigitott f6zelékre emlé-
keztetd, kissé jellegtelen egyveleg, min-
den mas remek. Kivalo, és az unott at-
lagvonaltol eltéré a fanyar és frissit6 fa-
héjhabos zoldalmaleves, pehelykonnyt
a hollandi martas, alatta roppannak a ki-
méletesen megpdrolddott spargasipok.
Bivalymozzarellat sem lehet sok helyen
enni, itt ezzel készitik a mozzarellds pa-
radicsomot. Erkezik még egy elsG osz-
talyd baranycsiilok parolt cukorborsé-
val és répaval. A hus enyhén fiistoltes
izfi, porhany6s pecsenye, az adag intel-
ligens méretd, nem arra jatszanak, hogy
a doézs kedvéért a fele a tdnyéron ma-

rassy ut kozepén, az ex-Divatcsarnok
mellett varja vendégeit, akik jonnek is
tomott sorokban. Ez is megleps, mert
az étterem tulajdonképpen nincs is ké-
szen, az italpult helyén boros és palin-
kas rekeszek terpeszkednek, kozvetle-
niil innen, a ,,raktarbodl” érkeznek az ita-
lok az asztalhoz. A vendéglérdl
egyeldre csak szdjhagyomdny utjan le-
het hallani, honlapja nincs, cikkek sem
nagyon jelentek még meg réla. Min-
denki csak fiilbe sugja a vardzsigét:
Klassz. Es a dolog miikodésbe 1ép, a he-
lyiség zstfoldsig megtelt, csupa benn-
fentes vendég, mindenki ismerds, vagy
legaldbbis ismerdsnek tlinik a megszo-

kott pesti korokbdl. Az étlaprél sem
tudni, végleges-e, hiszen egyeldre
mindossze egyetlen A4-es lapon elfér-
nek a fogdsok a levesektdl a desszerte-
kig. A felszolgalok magabiztos kozvet-
lenséggel végzik dolgukat. Kicsit taldn
sok az affektdlds egy kozvetlen helyhez
képest; a leveseket kis fiiles edényekbdl
az asztalndl ontik 4t a mélytanyérba,
oOrids borsszéréval hadondsznak a f&éte-
lek folott, a pincérlany megszagolja a
dugd6t, mieldtt kitdltené a késtoldt. Min-
dez picit tdlzds, de a hely még nincs
beléve, még visszabb is foghatjdk ma-
gukat. A felszolgdlok lathatéan nem
osztottdk fel egymds kozott a teriiletet,

radjon. A grillen siilt kacsamellet kara-
mellizalt endividval és mazsoldval talal-
jék, az édes és sos izek pedig egymads
véllara borulva iinnepelik a séf nagy-
szer(iségét. A desszert front is igen erds,
a narancsos créme brulée teteje sajnos
elmulaszt roppanni, de az alatta 1évG
habkonnyd, illatos krém karpétol min-
denért, az ostydban talalt tiréhab erdei
gylimolesmdrtdssal talan kevésbé ere-
deti, de a savanykas és az édeskés izvi-
lag itt is djat ad hozza a megszokotthoz.
Ugyhogy most nyugodtan stigjuk mi is
tovabb a titkot az érdekl6ds fiilekbe:
pszt, a varazsige: Klassz.

- dibbuk -

Summary

This month’s issue deals extensively with the use of the so-
called ,,Arpad flag™ at political demonstrations: the white and
red striped flag of the one time Arrow Cross party, Hungary’s
extreme National Socialist party from 1944. Originally a histor-
ical Hungarian flag, also on display in the Houses of Parliament,
the ,,Arpad flag” — with an arrow cross in the middle — became
the representative symbol of the arrow cross movement, the
extreme right wing dictatorship, which killed masses of Jewish
Hungarians. Today the flag is used by right wing political
demonstrators creating a ground for debates and various inter-
pretations.

Attila Novdak in his editorial criticizes the way the biggest
opposition party uses the Arpad flag for communication:”
FIDESZ (Hungarian Civic Party) — a mixture of at least three
different parties — communicates in a many faceted way con-
cerning the Arpéd stripes. The party’s small internal group of
intellectuals does come up with some criticism concerning this
issue, although when it comes to expressing critical views on the
extreme right, it is always done anonymously.”

We publish interviews with four Hungarian intellectuals
claiming to be conservative, with views close to the right wing
values of FIDESZ. Gyorgy Granasztéi, Andras Lanczi, Frigyes

Solymosi, Gyorgy Szabad all distanced themselves — more or
less — from the use of the Arpad flag at political demonstrations.

Zsuzsa Shiri reports on the first Jewish writers’ conference in
Jerusalem held between the 16th and 19th of April this year. One
of the Hungarian participants, Agnes Heller “agreed with the
interviewer in that as a reaction to anti-Semitism, Hungarian Jews
experience their identity in a negative way, they have become
hyper-sensitive to any word beginning with a “zs”( for “zsid6”
means Jewish in Hungarian.) This has turned negative identity
and assimilation into opposing notions with positive integration.”

In an interview with Krisztidn Grecs6 under the title The Past-
Generator, the author spoke about how a writer from the coun-
tryside searches for his identity living in the city, and about the
one-time Jewish communities now missing from the villages.
Another interviewee, art historian Katalin S. Nagy (We owe a
lot) works on bringing in front of the public the works of artists
who had perished in the Holocaust.

Before the annual Book Week in Budapest we publish a section
from the new book of Mihdly Vajda, a renowned Hungarian philoso-
pher: the part in which the author examines Jewish assimilation in
the 19th century and how Jewish identity survived despite this.

We review Israel’s Habimah Theatre’s performance in
Budapest as well as Milos Forman’s new film “Goya’s Ghosts”.
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\ BALINT HAZ KIEMELT PROGRAMJAI
SZARVAS 2007 - NEMZETKOZI ZSIDO IFJUSAGI TABOR

Jelentkezes: junius 17-ig a Balint Hazban.
Jelentkezési idopontok: hétfotol csiitortokig 15:00-19:00 és péntek 9:00-13:00
(vallasi és allami iinnepnapokon nincs jelentkezés)

Turnusok:
I. jilius 1. - jalius 13.
lll. jilius 29. - augusztus 10.

www.szarvastabor.hu

Il. jilius 15. - julius 27.
IV. augusztus 12. - augusztus 24.
Tovabbi részletek és online jelentkezés:

57ARVAS |

gtreach
ne't'“e,,c,-l? initiative

P =
JOC LAUDER CAMP - HUNGARY

NYARI NAPKOZIS TABOR

Junius 18-t6l augusztus 10-ig 6sszesen nyolc turnusha varjuk a vakaciozo 6-14 éveseket. (Ezekbe természetesen kiilon is lehet jelentkezni.)
A turnusok hétfotél pentekig 8-tél 17 oraig tartanak. A napkazis tabor tartalmas szorakozast nyuijt, tobbek kozott: kirandulasokat, sportolast, kézmiives
programokat, strandolast, mozit, mizeumlatogatasokat tartalmaz.
Ar: 9000 Ft/fi/hét (ez tartalmazza a késer ebédet, és a napi programkaltségeket)

Jelentkezés legkésdbb az adott hét eldtti hétfoig Dominus Annanal: 06 70 547 9821

JUNIUS 10. VASARNAP 17:00
SARKADI BENCE
FIGURA EX MACHINA

Figura ex machina rovid, par perces zenés etiidok fiizére, ahol a kiilonhoz6
habtechnikak és stilusok keverednek. A habkészité-eléadé itthon gyakorlatilag
ismeretlen formavilagot jelenit meg egyedi marionettjeivel, és az altala kitalalt
és megépitett mechanikus , babgéppel”. Az el6adas a kozép-kelet-eurdpai felndtt
babjaték hagyomanyaihoz igyekszik visszanyuilni.
Belépdjegy: 700 Ft | Kartyaval: 500 Ft

JUNIUS 13. - AUGUSZTUS 13.
SIMON MIKLOS ES BARKOS BEATA
KIALLITASA

A miivészhazaspar Szeged-Tapén él és dolgozik. Mihelyiikben tlizzoméanc-
maganiskolat és nyari mdvésztelepet mikodtetnek. Simon Miklds Berki Viola-
dijas képzomiivész a Szegedi Szépmives Céh és a Mester Tanoda Alapitvany
alapito tagja, a Tapéi Tlizzomanc Tanoda miivészeti vezetdje.
Barkos Bedta tlizzomanc-képeket, egyedi tervezési disztargyakat készit.

JUNIUS 16. SZOMBAT 18:00-24:00
MARATONI KLEZMER KOCSMA

Z'mirim klezmer zenekar | Klezmerész | Pannonia Klezmer
Band | Chagall Klezmer Band | Jud-Rom | Técsdi Banda

Libazsiros kenyeér, kaser toportyii, borok, palinkak, és haszid tanchaz a
mulatosoknak.
Belépd a helyszinen: 1500 Ft
Elavételben a Balint Haz Info pultjaban 1200 Ft
A Maratoni Klezmer Kocsmat a Balint Zsidd Kozosségi Haz, a Fond és a Magyar
Zsidé Kulturalis Egyesiilet kozosen szervezi.
Helyszin: Foné Budai Zenehaz (Budapest, Sztregova u. 3.)
www.mazsike.hu, www.balinthaz.hu, www.fono.hu

www.balinthaz.hu

JUNIUS 17. VASARNAP 18:30
A JEWISH MEETING POINT
JOTEKONYSAGI KONCERTJE

Egy emberert egy kozosseg!
Klezmer, Musical, Performansz a Vodku zenekar, Halas Adelaida, a Veszprémi
Petdfi Szinhdz miivésze és Fekete Pal eldaddsaban.
Legyiink egyiitt egy jo ligyért!
Tovahbi informacio: www.jmpoint. hu
Belépa: 1000 Ft (tovabbi ademanyokat a helyszinen lehet felajanlani)

_JUNIUS 22. PENTEK 19:00
ERDOS ANNA SARA ES BOROSS MARTIN
TEMETES

Nadas Péter dramajanak két szerepldje, a Szinész és a Szinésznd a (szinhazi)
létiik végével valo szembesiilést kivetden minden erejiikkel az elkeriilhetetlen
tény leplezésén faradoznak. Végiil minden kisérletiik kudarchba fullad.

JUNIUS 24. VASARNAP 18:00
PIKNIK FILMKLUB

A filmklub hagyomanyainak megfelelden kiilonleges ,Piknik filmklubot” tartunk.
Ez j6 alkalom arra, hogy a régi klubtagok és az tij nézok egy vidam, jatékos esten
kotetleniil talalkozhassanak, beszélgessenek és baratkozzanak. Az elsd részben
szorakoztatd, de nagyon nivos ,meglepetés-filmet” mutatunk be. A masodik rész
témaja a vildgzene.
Az est hazigazdaja: Perlaki Tamas
b
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